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Предйедовіе къ первому изданію. 

Издаваемая нами въ русскомъ переводѣ книга Низе входитъ 
въ составъ серіи руководствъ по различнымъ отраслямъ науки 
о древности, выходящей подъ редакціей Ип. Мюллера (Напй- 
Ьпсіі йсг кІаззізсЬѳп АІіогііитз-АѴіззѳпзсІіай, Ііогапз^о^еЬеп уоп 
Ітап Мііііог. Мішсііѳіі) ^). Главной задачей каждаго руководства 
является возмолшо полное и подробное, но вмѣстѣ съ тѣмъ 
краткое изложеніе каждой дисциплины съ указаніемъ какъ на 
источники, такъ и на пособія, преимущественно новѣйшія. 

Такой же характеръ носитъ и «Очеркъ» Низе. И онъ со¬ 
ставленъ по возможности кратко, и онъ стремится къ факти¬ 
ческой полнотѣ, къ полнотѣ к свѣжести научнаго аппарата. 
Особеннымъ достоинствомъ надо считать подробное изложеніе 
источниковѣдѣнія, т. е. указаніе во главѣ ка^кдаго отдѣла на 
имѣющіеся п утерянные источники, на ихъ характеръ, наконецъ, 
на ихъ зависимость другъ отъ друга. Это ігопполяетъ читателю 
сразу составить себѣ представленіе о характерѣ матеріала, съ 
которымъ приходится считаться для той или другой эпохи 
римской исторіи, о тѣхъ задачахъ, которыя долзкепъ преслѣ¬ 
довать ученый, занимающійся тѣмъ или другимъ періодомъ, 
наконецъ, о тѣхъ трудностяхъ, съ которыми ему приходится 
бороться. 

Среди изслѣдователей судебъ античнаго міра Иизѳ зани¬ 
маетъ въ настоящее время далеко но послѣднее мѣсто: область 
его работъ—исторія эллинизма и древнѣйшая исторія Рима. 


*) Руководства эти получило въ Германіи зпачительдое раснростра- 
В 0 ВІѲ особенно среди учащейся молодежи, какъ учебипкп., іі среди уче- 
Быхъ, какъ справочныя кнопг. 
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Здѣсь онъ зарекомендовалъ себя съ самой выгодной стороны 
какъ точный и остроумный изслѣдователь различныхъ вопро¬ 
совъ, касающихся источниковѣдѣнія, политической исторіи и 
исторіи учрежденій. По своимъ научнымъ убѣжденіямъ Низе 
сторонникъ того направленія, наиболѣе видными представи¬ 
телями котораго являются въ современной наукѣ Эд. Мейеръ, 
Белохъ и Пайсъ. Общая черта у всѣхъ этихъ изслѣдователей— 
строго критическое отношеніе къ источникамъ, переходящее 
часто, конечно, помимо желанія самихъ изслѣдователей, въ скеп¬ 
тицизмъ. Наиболѣе яркимъ выраженіемъ отрицательныхъ сто¬ 
ронъ этого направленія молено считать появляющуюся въ свѣтъ 
книгу Пайса «8і;огіа (1і Коша». Въ своихъ основныхъ чертахъ 
направленіе новѣйшей школы основывается на идеяхъ Нибура 
и Моммзена, но она идетъ дальше, распространяя методъ 
Моммзена и на тѣ эпохи, которыя считались болѣе досто¬ 
вѣрными, и внося нѣкоторую долю скептицизма и въ сужденіе 
о преданіи, касающемся исторіи учрежденій. Тѣ же достоин¬ 
ства и недостатки, которые характеризуютъ все направленіе, 
присущи и первой, наиболѣе самостоятельной части «Очерка» 
Низе. Вторая часть его, трактующая эпоху имперіи, далеко 
не такъ самостоятельна и оригинальна, воздѳрлсиваясь, правда, 
въ большинствѣ случаевъ отъ самостоятельныхъ гипотезъ и 
построеній. 

Въ ЭКОНОМІИ работы Низе надо отмѣтить слѣдующія осо¬ 
бенности: главное мѣсто въ своемъ излолсѳыіи онъ отводитъ 
политической исторіи, удѣляя лишь сравнительно незначи¬ 
тельное вниманіе исторіи учрежденій и еще меньшее—исторіи 
культуры. Объясняется это, конечно, прежде всего гѣиъ, что 
эти области составляютъ предметы особыхъ дисциплинъ и что 
имъ въ серіи руководствъ Ив. Мюллера посвящены особые томы. 

Если, несмотря на этотъ недостатокъ, мы все-таки рѣши¬ 
лись сдѣлать нѣмецкій учебникъ доступнымъ и русской моло¬ 
дежи, то руководили насъ въ этомъ отношеніи слѣдующія 
сообралсѳнія. Отсутствіе въ русской и иностранной литературѣ 
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научно составленнаго и краткаго руководства по римской 
исторіи дѣлаетъ книгу Ниве единственной въ своемъ родѣ. 
Чисто фактическій характеръ очерка позволяетъ профессору, 
который положитъ книгу Низе въ основу своего курса, не 
останавливаться на фактической сторонѣ исторіи, а всецѣло 
заняться общимъ освѣщеніемъ фактовъ, исторіей культуры и 
учрежденій. Наконецъ свѣжесть библіографическихъ данныхъ 
явится значительнымъ подспорьемъ для того, кто полсѳлалъ бы 
болѣе подробно ознакомиться съ какой-либо эпохой изъ жизни 
римскаго народа. Пополнять библіографическія свѣдѣнія Низе 
мы не сочли нужнымъ; полноты въ этомъ отношеніи достиг¬ 
нуть намъ все равно не удалось бы. Зато мы сочли необхо¬ 
димымъ приложить библіографическій указатель русской лите¬ 
ратуры, особенно важный для учащейся молодежи, не вла¬ 
дѣющей иностранными языками. Не довѣряя своему знакомству 
съ русской библіографіей, мы обратились за помощью къ 
А. I. Малеину, который пріобрѣлъ заслуженную извѣстность 
какъ знатокъ русской филологической литературы. 

Переводъ книги сдѣланъ слушательницами Высшихъ Жен¬ 
скихъ Курсовъ I и ІІ-го курсовъ. Количество переводчицъ 
служитъ достаточнымъ объясненіемъ нѣкоторой пестроты пе¬ 
ревода, устранить которую оказалось невозможнымъ. Въ пе¬ 
реводѣ принимали участіе слушательницы: Брикъ, Верховская, 
Грюнбергъ, Кортъ, Крѳмлева, Лаврова, Лапсере, Малышева, 
Нольдѳ, ІІаукѳръ, Носка, Резанцева, Рындина, Самойловичъ, 
Суй-гу-Сааръ, Фрембтеръ. Указатель составленъ слуш. Куль¬ 
чицкой. 

Редакгі/ія. 

Второе изданіе сдѣлано съ третьяго (1905 г.) исправлен¬ 
наго и значительно расширеннаго нѣмецкаго изданія книги 
Низе. 

Необходимость второго русскаго изданія выяснилась для 



редактора перевода непрекращающимся спросомъ на книгу, 
исходившимъ и исходящимъ нѳ только изъ среды учащейся 
молодежи. Спросъ этотъ объясняется отсутствіемъ какого-либо 
другого переводнаго или оригинальнаго произведенія на рус¬ 
скомъ языкѣ, которое могло бы замѣнить книгу Низе. Въ 
третьемъ нѣмецкомъ изданіи книга Низе значительно выиграла: 
авторъ не только пересмотрѣлъ и подновилъ ее, но и вста¬ 
вилъ двѣ новыя, очень валшыя главы (§ 50, 55), значительно 
расширивъ вмѣстѣ съ тѣмъ цѣлый рядъ уже существовавшихъ 
параграфовъ. Передѣлки эти вызвали чрезвычайно значитель¬ 
ное увеличеніе книги (болѣе чѣмъ на 100 стр. въ нѣмецкомъ 
изданіи). Передѣлку русскаго изданія (нѣкоторыя части ока¬ 
залось необходимымъ перевести заново) взяли на себя, какъ 
и прежде, слушательницы Высшихъ Женскихъ Курсовъ. Въ 
работѣ приня^ участіе слушательницы; Брюллова, Кусовни- 
кова, Максимова, Малеръ, Меликова, Нахманъ, Павлинова, 
Степанова, Флоровская, Хортикъ, Шалаева. Указатель соста¬ 
вленъ слуш. Соколовой. 

Большое ко.чичество участницъ въ работѣ вызвало нѣко¬ 
торую пестроту перевода, сгладить которую редактору, къ 
солсалѣнію, удалось далеко не вездѣ. 

Библіографическій указатель русскихъ книгъ и статей по 
римской исторіи любезно согласился подновить для новаго 
изданія составитель его проф. А. I. Малеинъ. 

Петербургъ, 1908 г., 5 февраля. 

Ж. Ростовцевъ. 

Третье изданіе сдѣлано съ 4-го (.1910) нѣмецкаго изданія, лроре- 
дактпрованпаго нынѣ уже покойнымъ авторомъ. Существеннымъ до¬ 
бавленіемъ новаго изданія является „Хронологическое доба|Іг/еше“ 
стр. 118 спл., прекрасиый п краткій очеркъ проблемъ эапутанн'ой хро¬ 
нологіи Рима республиканскаго врѳмеип. Въ остальныхъ частя.хъ доба¬ 
вленій сравынтелыіо съ 3-мъ изданіемъ немного. Сличеніе стараго пе¬ 
ревода съ новымъ пздаиіемъ сдѣлано г-жѳй 3. И. Таберіо; указатель 
составленъ сгуд. К. Бугасомъ. Библіографическій указатель русскихъ 
книгъ и статей подновилъ составитель его проф. А. I. ЛІалеипъ, любезно 
я безвозмездно отдающій свой большой трудъ на пользу лицамъ, рабо- 
хаіощиыъ въ области римской исторіи. 

Петербургъ, 1910 г. 21 мая. М. Ростовцееъ. 



I. Введеніе въ римскую исторію. 

Исторія II а у к и ^). Общія пособія. Послѣ возро¬ 
жденія наукъ первыя изслѣдованія, посвящошіыя римской исторіи, 
носятъ антикварный характеръ, и исторіографія начинается тру¬ 
дами собирательными, гдѣ исключитольпо сопоставляются свидѣ¬ 
тельства преданія н памятники. Работы эти —результатъ кропот¬ 
ливаго труда и замѣчательнаго остроумія—сдѣлались для потомства 
неоцѣнимымъ фупдаиелтомъ при дальнѣйшемъ изученіи исторіи. 
Особенно надо отмѣтить цѣнныя лѣтошіеи С іі г о н і я (Сагоіі 8і- 
^опіі Миііиоіізіз Газіі солзиіагѳз ас ѣгіитрііаіез ас Ь’ііігарііі асіі 
аКотпІо ге^'о издпѳ а(1 Ті Оаезагот, Базель, 1559). Это списокъ 
консуловъ, снабженный историческимъ комментаріемъ и исторіей 
каждаго года. Списокъ этотъ составленъ при помощи Іазіі Сарі- 
іоііпі. Аналогична, по болѣо подробна лѣтопись Піігія ■) (8Іе- 
рЬапі Ѵіпаікіі Рі^ѣпі апііаіоз Еотаногиш орега оі зіисііо Ансігеаб 
ЗсІіоЕіі, 3 т., фол., Антверпенъ, 1615). Изложеніе исторіи по 
древнимъ образцамъ представляютъ собою „8арр1опшпі:а ай Біѵіит“ 
Іо г. Фройнсгойма, издашіыя въ іірпложонін къ старымъ изда¬ 
ніямъ Ливія, напримѣръ, издапію Дракеііборха. Особаго упоми¬ 
нанія заслуживаетъ прокрасноо, до спхъ поръ полезное, сочиненіе 
Филиппа Клувѳра „Иаііа апіі{іиа“ (Лейденъ, 1624). 

Первое, болѣо обширное, изложеніе одной части римской исто¬ 
ріи принадлежитъ Боііаін йо Тіііошопі;; это —(но „Иіз- 
іоіго йез отрсгопгз", вышедшая впервые въ Парижѣ въ 1090— 
1738 іт, въ б томахъ •') іі содержащая исторію имперіи до смерти 


‘) Ср. ЗсМседкг, КбтівиЬе безсЫсЫс, I, 130—154; ’іѴаскетиіІі, Еіпіеі- 
Шпд іп иаа бЬисііиіп (Іег аіісп БезеІііеЫе, 1 слѣд. 

иіггій род, »ъ 1520г., уы въ 1604г., ро:(,ол'г. шіъ Кампеша наНпжи. 
Рейнѣ; жилъ въ Ксан’ічшѣ и Клсвс. 

®) ТіИетопЬ родился въ Парижѣ; жилъ отъ 1637—1698. Его ..исторія 
имперіи" вмѣстѣ съ работами но исторіи церкви (шОшоігоз роиг зегѵіг й 
ГЬівЬоіге бссіеаіазіічис ііез біх ргешіогз зіёсіеа) состав.ііяіо'гъ одно большое 
Цѣлое. 2-оѳ іізлаиіе .исторія ныііоріи", появившееся въ Брюсселѣ въ 1707— 
1739 гг. въ 16 томахъ, менѣе цѣпио, чѣмъ парижское изданіе ііі уиагіо. 
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императора Анастасія. Правда, Тіііѳтоііі не обладаетъ способностью 
проникаться духомъ описываемой имъ эпохи и разсматриваетъ со¬ 
бытія съ точки зрѣнія католическаго христіанства; тѣмъ не менѣе 
сочиненіе его является крупнымъ вкладомъ въ науку и до сихъ 
поръ еще самымъ полнымъ сопоставленіемъ данныхъ преданія. 
Къ эпохѣ имперіи относится и другое великое произведеніе 
ХѴШ столѣтія, именно: „іііо Ызіогу о]^ іЬе йѳсііпе апй іаіі оі* іЬѳ 
Котап отрігѳ“ Гиббона^), вышедшее въ 1776 —1788 гг., 
написанное въ духѣ противоположномъ христіанскому пониманію 
исторіи ТШетоні’а; сочиненіе Гиббона — выдающееся, сильно 
дѣйствующее на читателя, превосходно написанное произведеніе. 
Гиббонъ довелъ римскую исторію до конца Восточпой Римской 
имперіи и до покоренія Константинополя османами (1453 г.). 

Исторія римской республики не подверглась настолько же глу¬ 
бокой разработкѣ. Книга Ролл ѳиа: „Нізіоігѳ Еошашѳ бѳриіз Іа 
Ьіібаііоіі йе Коте ^и8^и’а Іа ЬаіаШе й’Асііиш" (Амстердамъ, 
1739—49), когда-то много читавшаяся, служитъ дополненіемъ къ 
исторіи ТШешопГа, но по своему значенію не можетъ быть даже 
сравниваема еъ послѣдней. На исторію республики смотрѣли въ то 
время такъ, какъ ее изображаетъ Ливій; въ такомъ видѣ она изуча¬ 
лась и возбуждала живой интересъ, о чемъ свидѣтельствуютъ и про¬ 
изведенія искусства и поэзія того времени. Началомъ критическаго 
отношенія къ исторіи можно считать сомнѣнія, высказанныя въ 
ХУІІ столѣтіи французскимъ ученымъ Самуиломъ Боша- 
ромъ ^), въ достовѣрности переселенія Эпоя въ Италію ^). Заслу¬ 
живаютъ вниманія попытки къ критической обработкѣ исторіи въ 
сочшіепіи Якова Перизоніл^): „Аштайѵегзіопоз 1іІ8І;огісае“, 
появившемся въ І685 году, гдѣ указанъ рядъ различныхъ про¬ 
тиворѣчій и ошибокъ древнихъ историковъ. Но только въ слѣдую¬ 
щемъ, ХТШ столѣтіи, начали относиться критически къ обычному 
изложенію римской исторіи. Назовемъ особенно Луи де Бо- 

п-оЯ Гиббопт) родился ВТ. РЩпеу въ 1737 г. иуиеръвъ Лондовѣ 

(1/94 г.). Большую часть лінзніі оиъ провелъ въ Лозагшѣ. 

Богааръ родился въ Руапѣ въ 1599 г. іі умеръ въ 1667 г. въ Саеп’ѣ, 
гдѣонъОыль протеетавтскимъ священникомъ. Какъ ученый, онъ достигъ 
европейской извѣстности. Его произведенія (орега отпіа) собраны въ 
5 томахъ (Лейденъ 1665—1712). 

**) Въ одной статьѣ, прилояѳдиой къ его „беодгарЫа васга". Одно изъ 
его доказательствъ состоитъ въ том ь, что латинскій яз. не представляетъ 
ни малѣйшаго сходства съ остатками фригійскаго язі.'ка, собраппыші Бо- 
шароыъ для этой цѣди. См. ЗЫоедсег Кош. СезсЬ. I, 279 сл. 

*) Ясризоыій род. въ 1651 г., былъ въ 1693—1715 гг. ирофессоромъ 
исторіи п греческаго языка въ Лейденѣ. 


фора^) съ его выдающейся „НіззѳгЫіоп зиг ГіпсѳгШщіѳ йен 
сіпц ргѳтіегз зібсіѳз йѳ ГМзіоігѳ Еотаіпѳ'' (Утрехтъ, 1738 г., 
вновь изд. Блотомъ въ Парижѣ, 1866). Этотъ критикъ, 
нерѣдко сходясь въ своихъ мнѣніяхъ съ Перизоніомъ, доказы¬ 
ваетъ очень основательно недостаточную достовѣрность древнѣй¬ 
шей исторіи Рима. За критическимъ трудомъ послѣдовало его 
изложеніе исторіи римской республики подъ названіемъ „Нізіоігѳ (1ѳ 
Іа ЕбриЫідііе Еотаіпо ои ріап (Іо Гапсіеп ^оитогпѳтепі; іе Коте" 
2 тт., Гаага, 1766. Глубокія мысли объ условіяхъ яшзни древнѣй¬ 
шихъ временъ іі о характерѣ преданія высказаны были Оі атЬ аі- 
іізіа Ѵіео^ при этомъ онъ не разъ касается и римской исторіи 
(Ргіпсірі (И зсіѳпга пиота (і’іпіогпо аііа соттипо ппіига (Іоііѳ 
па 2 Іопі“, 1727) ^). Въ нѣкоторыхъ пунктахъ Вико сходится съ 
основателемъ научной римской исторіи Б. Г. Нибуромъ^). 

Первый томъ римской исторіи Нибура появился въ 1811 г., 
второй—въ 1812 г. Первый выдержалъ три, второй—два изданія. 
Третій томъ былъ изданъ только послѣ смерти Нибура на основаніи 
оставшихся послѣ него матеріаловъ; доведенъ онъ до конца первой 
пунической войны. Признавая продаиіо искажеинымъ, Нибуръ ста¬ 
рался при помощи тщательнаго проникновенія въ сущность и про¬ 
исхожденіе правовыл?Ѣ^?рожй‘НІй 'дровнѳргшскаго' государства воз- 
соЗДШ' Гіравдмвуі картину'историческаго развитія. Въ этой работѣ 
онъ проявилъ какъ необывновониую прошгцательаоеть и рѣдкія фило¬ 
логическія и историческія познанія, такъ и богатую политическую 
опытность. Еще и теперь его римская исторія имѣетъ большую цѣн¬ 
ность и ничуть но потеряла своего зпаченія. Многія его предполо¬ 
женія вызвали возраженія, ого критика останавливается на полдо¬ 
рогѣ, тѣмъ не менѣе его справедливо считаютъ оеиоватоломъ совре¬ 
меннаго историческаго изслѣдованія. Особоопо сильное дѣйствіе имѣли 
его увлекательныя лекціи; ихъ можно считать образцами историче¬ 
скихъ чтоиій, возбуждающими мысль къ далыіѣіішему изслѣдовапію 
(„Ѵогігіі^е ііЬег гот. Сгезсііісіііо", изд. М. Излоромъ, Берлинъ, 
1846). Этими лекціями пріобрѣлъ онъ пѳмеиьшія заслуги въ изслѣ¬ 
дованіи греческой исторіи, чѣмъ въ изслѣдованіи исторіи Рима. 


М Ъофіфъ бы, VI. гугеисітъ и геЩеіб. У.чѳръ въ 1795 імѵі. М:іе8ІгіеЫ’-Ь 
І1.І нѣмецкій я», переведено Б. Е. Веберомъ, „ОіатЬ. Гісо СгишІ- 
гиде еіпег пеиеп \Ѵі58еп8сЬаЦ“, Леііпцип,, 1862 . 

8) Бартольд'і. Геоцгь Нибуръ, род. въ 1776 г. въ Еонеіігагеи'іі, съ 1806 г 
состоялъ па прусской с.іуисбѣ, уаі, ці, 18У1 г. въБоіііі'іі. Ом. „ЬейенапасЬ- 
гісЫеп ііЬог Б. 6. КіеЬаш’ аиз ВгіеСеи беязеіііеи иікі аиз Егігшегипкеп 
ешідег яеіііег гіКсІіэІеп Егсипае“, 3 тома, Гамбургъ, 1838 г.; Ток. С.'сшоі. 
ВапГшІсІ беогд МіеЬиІіг, Гота, 1876 г. 


Совершенно въ духѣ Нибура написана римская исторія А л ь- 
бѳрта Шв ѳг лер а первый томъ которой изданъ въ Тюбин¬ 
генѣ въ 1853 г., второй—въ 1856 г., третій—послѣ смерти 
автора въ 1858 г. Въ ней разбирается эпоха до законодательства 
Лицниія (366 г. до Р. X.). Не вполнѣ равносильное по доетои- 
ствамъ продолженіе этой исторіи далъ Октавій Елазонъ въ 
двухъ томахъ (Берлинъ, 1873 г. и Галле 1876 г.), заключаю¬ 
щихъ изложеніе событій до начала самнитской войны (327 г. до 
Р. X.). Много было и такихъ историковъ, которые оспаривали 
взгляды Нибура, Особенно важны и большой частью справедливы 
замѣчанія А. В. Шлегеля, помѣщенныя въ „НеМЬог^ег 
1аЬ'ЬисЬег« за 1816 г. (8ат11ісІ).ѳ ^гке, ХП, 44 ел,). Затѣмъ 
заслуживаетъ упоминанія Рубино, сильно двинувшій впередъ 
наше знаніе своими глубокими изысканіями по государственному 
праву (КиЪіпо, Ііпіегеисішп^ѳп іІЬег готізсііе Ѵѳгіаззид^ ип(1 
ОѳзсЬісЫе, 1-й томъ, Кассель, 1839 г.) ^). 

ѢІѳжду обработками отдѣльныхъ частей римской исторіи вы¬ 
дается прежде всего капитальный трудъ Вильгельма Дру- 
манна; ) „Оезеііісіііе Вошз іи зеінѳш ІІоЬег^^ан^ѳ ѵоп йег 
гѳрпЫікапізсІіеп гиг гаопагсЫзсЬеп Ѵогіаззпп^" (6 томовъ, 
Кенигсбергъ, 1834—44),. обвимаіощій исторію временъ Помпея, 
Цезаря п Цицерона, изложенную въ біографіяхъ, расположенныхъ 
по родамъ въ алфавитномъ порядкѣ. Такое расположеніе, ведущее 
къ постояннымъ повтореніямъ, имѣетъ много недостатков 7 ^. Самая 
же работа написана удивительно тщательно; служа еще теперь важ¬ 
нѣйшимъ сборникомъ матеріаловъ для исторіи того времени, опа 
сильно повліяла па паше сужденіе объ этомъ важномъ періодѣ 
римской исторіи. Въ наше время она подверглась повой перера¬ 
боткѣ со стороны Павла Грѳбо. Пока вышло 3 тома (Берлинъ 
1899, 1903, 1906). 

Вскорѣ послѣ работы Швеглера появился новый ваяшын 
трудъ—римская исторія Моммзена ■‘), содержащая въ трехъ то- 

і) Швеглеръ быль родомъ швабъ; род. въ 1819 г. л уы. въ 1857 г. про- 
Фессоримъ въ ТіобннгеБѣ. 

О Рубино родился въ Ргіігіаг’ѣ въ 1799 г.; умеръ въ 1864 г. въ Мар¬ 
бургѣ, гдѣ состоялъ профессоромъ университета. 

3) Друмаапъ родился въ 1786 г. и былъ профессоромъ исторіи пт> 
Іъепіігсбергѣ отъ 1817—1861 г. 

О Теодоръ Моммзепъ родился 30 поября 1817 г. въ Гардингѣ въ 
Ьидерстѳдтѣ. Отъ 1844-1847 г. опъ путешествовалъ по Италіи и Франціи. 

Въ 1848 г. сталъ профессоромъ въ Лейпцигѣ. За участіе въ иоліітцче- 
окомъ движеніи опъ должепъ былъ поіаіпз'ть каоелру п переѣхалъ въ 
іИвейцарію, гдѣ былъ профессоро-мъ въ Цюрихѣ съ 1852 г. Въ 1854 г. пе- 


махъ изложеніе событій до битвы при Тапсѣ (46 г. до Г. X.). 
Первое изданіе вышло въ 1854—56'ггГГ'второе— значительно 
переработанное — въ 1856 г., теперь вышло ужо 9-ѳ изданіе. 
Четвертый томъ, который долженъ былъ содержать продолженіе, 
не появился; въ 1885 г. вышелъ пятый томъ, ііодёржащій исто¬ 
рію римскихъ провинцій отъ Цезаря до ДіокйтіанаѴ'Орнгы- 
нальвый и въ высшей степени важный трудъ Моммзена легъ со 
времени своего появленія въ основу всѣхъ позднѣйшихъ изслѣ- 
дованій, вызвавъ частщ подражапія, частые возраженія. Необыкно¬ 
вененъ въ пемъ способъ разработки древнѣйшей исторіи и особенно 
замѣчательны части, трактующія объ исторіи культуры; онѣ пре¬ 
обладаютъ преимущественно въ 5-мъ томѣ. Разработка отдѣльныхъ 
вопросовъ въ этомъ трудѣ внушаетъ довѣріе своею тщательностью 
и доказываетъ до какой степени авторъ владѣетъ своимъ предме¬ 
томъ. Въ частностяхъ Моммзенъ часто разрабатываетъ идеи Рубипо 
и Друманпа. Пятый томъ справедливо можетъ быть названъ 
лучшимъ; это лучшій изъ плодовъ, созрѣвшій въ наше время на 
почвѣ изученія древней исторіи. За этимъ большимъ трудомъ по - 
слѣдовалъ рядъ отдѣльныхъ крпучеекихъ изслѣдованій (собраны въ 
„Кбтізеііе ЕогзсЬип^еп", 2 т., Берлинъ, 1864, 1879), заслуга ко¬ 
торыхъ состоитъ въ точномъ анализѣ источниковъ и въ строгомъ и 
точномъ опредѣленіи понятій государствѳппаго права. Моммзепъ былъ 
въ одно и то же время и юристъ, и филологъ, и историкъ; никто до него 
и рядомъ съ нимъ но былъ въ такой мѣрѣ какъ онъ дома во всѣхъ 
областяхъ пауки о древности: и въ области литературнаго преданія, 
и въ области преданія документальнаго, и въ области памятниковъ 
и монетъ. До конца жизаи онъ неустанно работалъ, не прене¬ 
брегая ни одной мелочью, сели только она могла прнпѳсти хоть 
какую-нибудь пользу наукѣ. Кромѣ римской исторіи, онъ оставилъ 
намъ большіе, прокладывающіе новые пути труды въ области 
древностей, исторіи права, монѳтовѣдѣпія и хронологіи. Онъ из¬ 
далъ или организовалъ изданіе отдѣльныхъ авторовъ, какъ, иапр., 
Солипа, хроникъ послѣдняго періода античности, источниковъ 
права и надписей; въ безчисленныхъ статьяхъ, собраніе которыхъ 
теперь предпринято, изслѣдованы и разработаны были имъ от¬ 
дѣльные вопросы всѣхъ занимавшихъ его дисциплинъ. Въ обшир- 

реселилсл въ Брѳелавлъ, откуда былъ цриглашѳпъ на каѳедру вь Бзр- 
лиоскіц упиверсптѳтъ, гдѣ оыъ затѣмъ н дѣйствовалъ вплоть до смерти 
(Ьго поября 1903 г.). 


ной области исторіи и филологіи онъ былъ вождемъ, собиравшимъ 
вокругъ себя множество способныхъ сотрудниковъ. 

Манера разработки исторіи Моммзеномъ должна была вызвать 
многочисленныя возраженія, и, дѣйствительно, за работой Моммзена 
послѣдовалъ рядъ новыхъ трудовъ но римской исторіи, болѣе близ¬ 
кихъ по своимъ взглядамъ къ сочиненіямъ Нибура и Швеглѳра. Къ 
такого рода трудамъ относится римская исторія Карла Петера 
въ 4-хъ томахъ (во 2 изд., Галле, 1865—69), доведенная до 
смерти Марка Аврелія, затѣмъ римская исторія Вильгельма 
И не, доведенная въ 8 томахъ (1868 — 1890; т. 1 и 2 
во 2 изд.) до первыхъ временъ имперіи. Восьмой томъ обра¬ 
ботанъ при помощи рукописи, оставшейся послѣ К. В. Цумпта. 
Бъ подобномъ же противорѣчіи съ Моммзеномъ находятся ра¬ 
боты К. В. Ннтша; противоположные Моммзену взгляды изло¬ 
жены главнымъ образомъ въ его книгѣ о римской аннзлистикѣ 
(Берлинъ, 1873). Его „Лекціи но римской исторіи" издалъ 
послѣ его смерти Георгъ Турѳтъ (Лейпцигъ 1884). И Нитшъ 
часто слѣдуетъ Нибуру; это былъ изслѣдователь, одаренный жи¬ 
вымъ воображеніемъ, которое дало жизнь многимъ новымъ и пло¬ 
дотворнымъ идеямъ. Наиболѣе спорной областью является, ко¬ 
нечно, древнѣйшая эпоха, открывающая широкое поло различнымъ 
предположеніямъ. Здѣсь будетъ кстати упомянуть о книгѣ Г. К. 
Льюиса, „Изслѣдованія о достовѣрноети древнѣйшей римской 
исторіи" (переводъ нанѣм. яз. сдѣланъ Феликсомъ Либрехтомъ, 
Ганноверъ, 1852 г. 2 т.). Подобно Бофору Льюисъ, какъ оно 
и слѣдуетъ, относится въ высшей степени скептически къ преданію. 
Гораздо болѣе консервативный характеръ носитъ французское 
сочиненіе Виктора Дюріоп; „НШгѳ сіѳз Когааінз» въ 7-ми 
томахъ (Парижъ, 1870—85 г.), въ которомъ исторія Рима 
доведена до смерти Ѳеодосія Великаго (395 г. но Р. X). На 
нѣмецкій языкъ переведены темы, содержащіе исторію имперіи 
Вилы. Герцборгомъ. Онъ же изложилъ римскую исторію въ 
„сборникѣ отдѣльныхъ очерковъ по всеобщей исторіи" В. Онкона. 
Эдуардъ Мейеръ въ своей извѣстной „исторіи древности" 
(2 5 т. Штуттгардъ 1893—1903) довелъ исторію Рима и 

Италіи до первыхъ десятилѣтій 4-го вѣка до Р. X. 

Своеобразное произведеніе представляетъ исторія Италіи Этторе 
Паиса^). Его римская исторія имѣетъ сходство съ швеглеровскоіі; 

5‘огіа аі Кота ѵоі. Г іі ІГ. Ту¬ 
ривъ іьэе— 1899. Опъ доводитъ исторію Рима до войнъ съ Пирромъ. 


ОНЪ такъ же какъ и Швѳглеръ приводитъ и разбираетъ разсказы 
нашихъ источниковъ. Но къ преданію даже въ его древнѣйшемъ 
видѣ Пайсъ относится скептически и дѣлаетъ попытку заново по¬ 
строить исторію при помощи собственныхъ предположеній. Избран¬ 
ный имъ путь врядъ ли можно назвать правильнымъ. Прежде 
всего слѣдуетъ выдѣлить въ нашемъ преданіи достовѣрное и на 
этомъ фундаментѣ строить свое знаніе. Болѣе консервативенъ 
Гаэтано дс-Санктиеъ. Въ своей исторіи Римлянъ, обнимаю¬ 
щей два тома и также довѳдѳппои до конца войнъ съ Пирромъ ^), 
онъ снова отводитъ болѣе мѣста преданію особенно въ редакціи 
Ливія. Бъ заключеніе нельзя обойти молчаніемъ и того, что и 
Л. Ранке въ своей „Всемірной Исторіи" (2 ч.,^ Лейпцигъ, 
1882 г.), снабженной критическими экскурсами смѣшаннаго со¬ 
держанія, плодотворно и эффектно изложилъ ходъ развит.'.я рим¬ 
ской исторіи. 

Въ сужденіяхъ о древнейшей римской исторіи и ея достовѣр¬ 
ности до сихъ норъ еще замѣчаются рѣзко противоположныя те¬ 
ченія. Менѣе спорна и богаче положительными результатами другая 
область изслѣдованія, содержаніемъ -которой является собираніе и 
толкованіе сохранившихся дрѳвпихъ памятниковъ, надписей и мо¬ 
нетъ. Изслѣдованія, главнымъ образомъ эпиграфическаго и нумиз¬ 
матическаго характера, призваны къ новой жизни итальянцемъ 
Бартоломеемъ Боргезн. Труды его но почину Наполеона 
III собраны въ 10 томахъ Работы въ этой области послѣ 
Боргезн получили огромное развитіе. Веѣ націи соперничаютъ другъ 
съ другомъ въ отысканіи, собираніи и публикаціи древнихъ памят¬ 
никовъ. Особенно значительнымъ н важнымъ предпріятіемъ въ этой 
области является предпринятое Берлинской Академіей подъ руко¬ 
водствомъ Т. Моммзена теперь уже почти окоіічѳнноѳ собраніе ла- 
тниеішхъ надписей. Надписей, относящихся къ исторіи республики, 
очень немного; здѣсь рядомъ съ латинскими имѣютъ особенное 
значеніе документы, сохранившіеся въ греческой редакціи. Большее 
количество латинскихъ надписей сохранилось отъ временъ имперіи. 
Онѣ знакомятъ насъ съ государственнымъ управленіемъ и органи- 

1) Оаёіапо йе ЗапеНз, біогіа Нѳі Котапі. Ьа сопчшзЬа сіеі ргішаіо іп 
ІЬаІіа, т. I и II. Туринъ, 1907. 

2) Оеиѵгсз сотпіёіез йе ВаНоІотео Вогдііезі риЫіеез раг Іез огйгеэ 
еі аихІгаіБЙе 8. М. Гетрегеиг ^’’аро1ооп ЛІ. Рагіз 1863—1897. Т. 1—2 со¬ 
держатъ нуыизматіічесиія работы, 3—5 эпиграфическія, 6 8 иисыиа, 
9—10—фасты II списокъ префектовъ. Воргези род. 1780 г. въ Романьѣ, съ 
1821 года лшлъ въ республикѣ Зап Магіпо, гдѣ іі умеръ въ 1860 г. 


о 


у 


заціѳй войска, съ высшимъ и пившимъ чиновничествомъ, съ состо¬ 
яніемъ народонаселенія, словомъ, со всѣмъ тѣмъ, что почти 
совершенно оставлено безъ впимапія историческими произведеніями 
древности; благодаря надписямъ получаемъ мы возможность озна¬ 
комиться съ жизнью и культурой римскаго государства. 

Собраны надписи въ „Согріш іпзсгірііоппш і;аітагит“ 
Берлинской академіи. До настоящаго времени вышло 15 томовъ въ 
35-ти частяхъ. Первый томъ, выдержавшій уже второе изданіе, 
содержитъ всѣ древнѣйшія надписи до диктатуры Цезаря, остатки 
календарей и списковъ консуловъ. Остальные томы даютъ надписи, 
распредѣленныя по провинціямъ пли областямъ, которымъ онѣ 
принадложібгъ. Во введеніяхъ къ отдѣльнымъ главамъ они со¬ 
держатъ богатый историческій матеріалъ. 

Періодическимъ дополненіемъ къ Согриз’у служитъ „Ерііотегіз 
ері^гарІііса‘% гдѣ впрочемъ помѣщаются и изслѣдованія. Кромѣ того, 
вновь найденныя надписи публикуются въ періодическихъ изданіяхъ 
различныхъ націй. Изъ ихъ числа надо особенно выдѣлить 
,,1а1ігЬиеѣ“ нѣмецкаго археологическаго института и „МіШіоіІіт- 

его отдѣленій въ Римѣ п Аѳинахъ, „ДѴезійоиІзсІш 2сі1:зс1ігій“ 
по исторіи п искусству, вмѣстѣ еъ „КоітезроікІепгЫаіі", „Ьітѳз- 
ЫаП'% ,, Агс]іііо1о^І8сѣ-ѳрі§тар1ііэс1іо МіШіеіІпп^опаиз Оѳ8Іоітоіс1і“, 
„Виііоііно йеііа сотшіззіопѳ агсііѳоіо^іса тнпісіраіс сИ Кота", 
„Кетпо Ай'ісаінс" (въ Алжирѣ), „Коѵиѳ Типізіеппе" „ВпПеКн. 
йе соггезроийансоІіоИѳпідие" и „йопгпаі оПіеІІепіб зіийіез". Изъ 
массы надписей самыя важныя собраны въ старомъ сборникѣ 
Орелли: „Іизсгірііоншп зеіссіагит атрііззігаа соИосііІо’' 2 т., 
Цюрихъ 1828 г. и 3 т. изд. В. Ген цен омъ, Цюрихъ, 1856. 
Кромѣ того существуетъ сборникъ Густава Вильманса; 
„Ехотріа іпзспрКонит Пайпагиш", 2 т., Берлинъ, 1873 г. и 
Германа Дессау: „ІпзсгірЙонез Іайпае зеіѳсіао", 1 т., Бер¬ 
линъ, 1892, 2 т. 1 часть 1902, 2 часть 1906. Въ восточной 
части Римской имперіи преобладаютъ греческія надписи, которыя 
раньше были собраны въ „Согрнз іпзсгірйопит Отаесагиш" 

А. Бокомъ, I. Фрапцомъ, Э. Курціусомъ н А. Кирх¬ 
гофомъ (4 т. Берлинъ 1856—1877), также по порученію Бер¬ 
линской академіи. Дополненіемъ къ этому сборнику служатъ путе¬ 
выя записки ГЬіІіррѳІе Ваз „Ѵоуа^;© агсЬооІо^іциѳ еп Сггеее;е1 
сн Азіѳ тіпѳигѳ" т. 2 и 3, Парижъ, 1847. Переработка этихъ ста¬ 
рыхъ сборниковъ предпринята въ Іпзсгірііоиѳз ^гаѳсаѳ Берлинской 
академіи, изданіи еще иѳ законченномъ. Вышедшіе до сихъ поръ 


ТОМЫ охватываютъ значительную часть материка и острововъ Греціи, 
кромѣ того, греческія записи, найденныя въ Италіи и Сициліи 
(въ 14 т., законченномъ Г. Кайбѳдѳмъ въ 1890 г.). Среди дру¬ 
гихъ сборниковъ слѣдуетъ назвать Іпзсгірйодоз апііцііаѳ огаѳ 
зоріенй’іопаііз ГопК Еихіпі §гаоеао еНайпао Л аты ш ѳва (т. 1, 
2 и 4, Петербургъ 1885—1901) и Тѣе соПесііоп оі ансіопі 
^геек іпзсгірііонз іи ІЬо ВгіііэК Мизоит Ньютона и др. 4 т. 
Лондонъ 1874 — 93. Сборникъ избранныхъ, важныхъ для 
исторіи, надписей, имѣющихъ большое значеніе и для римской 
исторіи, даютъ Е. Ь. Ніекз и С. Е. НІИ въ „А шаішаі о1 
^гоѳк Ызіогісаі іпзсгірйопз" Оксфордъ, 1882 и В. Диттеибѳр- 
геръ въ „ВуБо^е іпзепрйоіінш ^гассапш", 2 т., Лейпцигъ, 
1883 г. „Огіоііііз §гассі іпзсгірВопез зеіѳсіае" т. 1, Лейпцигъ, 
1903 г. и т. 2 тамъ же 1905 и К. М п ш о л ь „Кеснеіі (Гіпзсгір- 
(І 0 П 8 ^гес^г 1 е 8 “, Брюссель 1900. [Сборникъ греческихъ падшіеей 
ваяиіыхъ для исторіи Гыма публикуется въ дапныіі ыомоптъ К. Са§- 
паі; пъ сотрудничествѣ съ другими учеными подъ заглавіемъ „Іпзсгір- 
Копез ётаесао асі гѳз Котапаз рогипспіоз"; вышелъ Ж томъ 
(надписи Азіи) и нѣсколько выпусковъ І-го (надписи Европы и 
Африки за исключеніемъ Египта). Род.)]. 

Особопноѳ зиачепіо имѣютъ въ паше время многочисленные 
документы, написанные на папирусѣ, найденные въ Египтѣ. Это — 
остатки огромнаго количества разнообразныхъ актовъ ^), которыми 
когда-то нзобштовалъ Египетъ. Эти акты относятся, правда, только 
къ Египту, по имѣютъ большое значеніе для изученія управленія 
II жизни во всѣхъ провинціяхъ Римской имперіи. Существуетъ уже 
цѣлый рядъ сборниковъ этихъ документовъ; „ЛгсЬіѵГіігГаругиз- 
Гогзіпш^ шиі гетапсКе СѳЬіоІо" Ульриха Вплькопа (Лойн- 


9 Отооси'гельпо старыхъ сбарпішовь см. /. и. ДійЧега ИапйЬисІі 9 353; 
ѲагШаііі^еп, бгізсіі. Раіііоёгаріііе 30 слл. Среди новых-і. изданій можно на¬ 
звать; ОгіссЫсЬе Сігкшкіеп аиз йен КІ". Мизееп гп Вегііп, 3 тт. МіШіеіІип- 
деп аиз сіег 8аттІип§ сіег Раругиз Ег;5ѣег;іод Каіпег, I—УІ, Вѣна 1887— 
1897 Согриз Раругогит Ііаіпсгі, Сггіесііізсѣе ТехСе Сагі і! е-жіі/. 151ша 
1895. ТІ 10 Рііпісгз Реігіе Раругі Ъу Ыт Иа1іаі}у, 3 т.т. Дублинъ 1гг91 н 
дополненія II поправки къ этому изданію МаЫі^у аші ,‘^шуіу тамъ Л!:е 1896. 
(лгеек Раругі ііі біо Бгііівіі Мизеиш, 2 г. 1893. 1898. Охугііупсіпіз Раругі 
Огепі'еіі апй НаШ. (Е^урбап ехріогаііоп ^пні) т. I—IV, Лондонъ 1898—1908. 
Ра^Ит ІоіѵпБ апб Шеіг Раругі, Ѳгепі’еіі, Яипі апі НодагИі, Лондонъ ІѴ)00. 
Тііе Агаііегзі; Раругі, 2 т. 1900. 1901. Тііе ТеЬЬипіз Раругі ОгепГеІІ, Нипі 
апй 8туІу 1 т. Лондонъ 1902. ТЬо ИіЬоЬ. Раругі р. 1 Огсп(еІІ_ аЫ ІГнпі 
ЛопдоЕЪ 1906. Рарігі Ріогепбпі, I т. в-. Ѵг^еЦі, ІІт. Л.Сотрагеііі, Миланъ, 
Шріі, 1.906, 1908. Сгіѳсіі. Раругие йог кді. Ьашіез — ппі ІТпіѵегзіШЬз- 
ЬіЫіоІІіек іп 8іга5зЬиг§. Ргеівід/се, 1906, 1908. Раругиз цгесз риЫіёз зоиз Іа 
рігѳсііоп (Іе Рісггеіоиучсі, еЬс. Согае I, Іазс. I. Рагіз, і907. 
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ЦИГЪ, Б. Г. ТеМнеръ) сдѣлался съ 1900 г. цѳнтральлымъ орга- 
НОМЪ ихъ изученія. ^ 

Кромѣ надписей, вниманіе историка должно быть также обра¬ 
щено и на монеты, имѣющія особо выдающееся зпаненіе для хро¬ 
нологіи нѣкоторыхъ частой исторія императоровъ. Эпоху въ 
изученіи и пользованіи монетами составилъ трудъ Жозефа 

8-*»"махъ (Вѣ!а 

І /у 1798), о римскихъ монетахъ здѣсь говорится въ томахъ 
ПС,. ' г снчинѳпій о римскомъ монетномъ дѣдѣ 

первое мѣсто принадлежитъ труду Моммзена, безсЬісІііе йѳз 
гошисЬеп Мнпшезопз, Берлинъ, 1860. Французскій переводъ этого 

Гмъ <іеВ1аса8, подвергся значитель- 

нымъ измѣненіямъ 11 добавленіямъ. Кромѣ того, слѣдуетъ еще от- 

і 1 оооГ'"'"^ Э Р " ^ ^ “ Б а б е л о я а, В^сгірііоц ІгізЬгіцяе 
еі сіиопоіоеіре без тонпаіѳз бе Іа ЕёрнЫіцне Еошаіпе въ 2-хъ 

Пар"»™. 1885 и 1886 и И. О о Іі оц’а, Везстірііоп Ыз- 

Й™ ГзЬБ ц''' "зданіе, 

аршкъ 1880—1892. Дополненіемъ къ этойработѣможетъелу- 

іп іѣеТпГ? Г™"’’ “Узея (саіаіоаисоіетеексоііз 

1 «10 ВіііізЬ Мивенш). Удобное перечисленіе наиболѣе важныхъ 

а тниГІГг?‘‘Г пшнетшп, 

воГъ Хп ™таііз, Оксфордъ, 1887 [греческій пѳрѳ- 

одъ Овороноса съ атласомъ прекрасныхъ таблицъ Аѳины 1 898 

„ыІ, академія иредирішяла обширное собраніе антич- 

о,іі=,лѵг,.г :ггг",:“в’ г-т г- 

а«”' “* ~ 

Остается еще упомянуть о римскомъ лѣтоечиелепіи. Оно 
осповываотся на пѳрочиелѳши годовыхъ магистратовъ въ консуль¬ 
скомъ спискѣ. Описокъ этотъ, однако же, въ своихъ древнѣйшихъ 

в времови 

по™ П риской исторіи; галльскаго 

жара, перваго года республики іі основанія города. Нзъ этого 
ѣдуотъ, что списокъ магистратовъ съ теченіемъ вромонп прѳтер- 
лъ различныя измѣненія. Вопросомъ о консульскомъ спискѣ, равт 
какъ и судьбою римскаго календаря и тѣсно связаннымъ съ нею во- 
просомъ о продолжитѳлыюстн римскаго магистратскаго года, занима¬ 
лись въ послѣщнео время мнопо учопыѳ; таковы: Лудвигъ Идо- 
леръ, НапбЬисІі бег тайіетаіізсііѳп ипб іосішізсііѳн Оіітопоіо^іо 


(Берлинъ 1825, 1826), П, 3 и сл.; Моммзенъ, Юіѳ готівсііе 
СЬгопоІо^іе Ьіа аи( Оіізаг, 2-оѳ изданіе. Берлинъ, 1859; Ген¬ 
рихъ Матцатъ, КотізсЬе С1ігоцо1о.^іе, два тома, Берлинъ, 
1883, 1884, и того же автора: Ботізсііе 2еіиаМп Іііг (Ііе 
Іаігго 219 Ыз 1 ѵ. СЬг., Берлинъ, 1889; Лудвигъ Голь- 
цапф ель,ЕотІ8сЬѳС1ігопо1о^іѳ,Лейпцигъ 1885; Вильгельмъ 
Зольтау, ЕошізсЪѳ СЬгоцоІо^іо, Фрайбургъ 1889 и Г. Ф. Ун¬ 
геръ, НапІЬтіеІі йег кіаззізсііеп АиогіБитпзтззѳпзсЫі (Іж. Мііі- 
Іѳг), томъ I, стр. 779, 2-ое изданіе Пространное изложеніе древней 
хронологіи мы находимъ въ обширномъ трудѣ Н. Г. О 1 і п і о п’а, 
іазіі НсПснісі, а сіѵіі апі Шіегагу сіігопоіо^у ітот іЬѳ ѳагіісзі: іітѳз 
іо іЬе (іѳаііі о1 Аи^изіцз Зт., Оксфордъ. 1830—1841. Каждый 
томъ содержитъ сначала хронологическія таблицы, а затѣмъ болѣе 
или менѣе обстоятельные хронологическіе трактаты; для римской 
исторіи имѣетъ значеніе, главнымъ образомъ, третій томъ. Допол¬ 
неніемъ къ Іазіі Нѳііетсі слуліатъ Газіі Ііошані того же автора, 
въ 2-хъ томахъ (Оксфордъ 1845), изъ которыхъ первый содер¬ 
житъ хронологическія таблицы отъ —578 по Р. X., а второй 

хронологическія и историческія изслѣдованія. Для времени респуб¬ 
лики все еще очень пригодно сочиненіе Е. В. Ф.и щ е р а, Еошшсііе 
2оіііаГѳ1п ѵоп Ботз Сггйибнп^ Ьіз аиі Ап^изіиз Тоб, Аль¬ 
тона, 1846. Къ нимъ дополневіомъ (Имперія, отъ 80 г. до Р. X. 
до 395 по Р. X.) сЛулштъ СЬгопоІо^іебсІѴпіріге Котаіп риЫіее 
80 Ц 8 Іа бігесііоп йѳ К. О а § 'ц а і ііаг Оеог^ез Боуаи, 
Рагіз, 1891. 

Во всѣхъ областяхъ науки о древности замѣчается стремле¬ 
ніе углубить знаніе и сдѣлать его вес болѣе и болѣе точнымъ; 
стараются установить правильное и обоснованное продетавлсиіо объ 
античной лшзни. Это нргшоло къ новымъ обработкамъ такъ на¬ 
зываемыхъ древностей, которыя близко соприкасаются съ собствен¬ 
ной исторіей; среди этихъ трудовъ прежде всего слѣдуетъ ука¬ 
зать на новую обработку большого Вѳскѳг-Магциагйі’овскаго ру¬ 
ководства, сдѣланную М а р к в а р д т о м ъ IIМ о м м 3 е н о м ъ, въ 
которой государственное управлопіо разработано Марквардтомъ, а 
государственное право—Моммзено.мъ (Біо ічітізсЬѳ Зіааізусг- 
іуаЙин^' ѵоп 4. Магциагсіі, 1 томъ, 3-ѳ изд., Лейпцигъ, 1884; 

2 томъ, 2-0 изданіе Беззаи и Ботасге\Ѵ8кі, Лейпцигъ, 1884; 

3 томъ, 2-е изданіе ^Ѵіззотѵа; Котізсііез ЙіааізгесЬі, топ ТІі. 

Э Оріентировкѣ въ нажпѣГііпнхъ историческихъ вопросахъ можетъ 
помочь особое приложеніе въ коыдѣ IV кппги, § 16. 


Шитъ, 7887 ^ѴіііТІ " ^ 1 и 2 т. 3-е изданіе 

право н. пзло«е„і;мо 1 зона-^р“.а®'/ ^ 

какъ II оригішадьный, въ когоі)ом 7 мгтпг.‘а обширный, 

ИЗДОЖѲЛЫ были впорныѳ. Позлнѣо ППР вообще 

госЫ‘‘ Моммзена ГЛойнцигъ ^ЗооГ /Г"""" 

Л а в г е (Вбгаізсйо Аііогіііитсг Пг Лудвига 

1876, 1879,- 3 томъ, 2-е ішіігн^ г ’ Горлинъ, 

'грудъ Эрнеста Герц ога7і^!1 Л 1876), а также 

8 *ааЬов/аззии,, 2 т! 

Сьорѣо къ историтсскому изложенію Зт ’ приближаются 

и ясности превосходно сочиненіе и'тт «ѣлееообразностп 

пппк шкі ѴоптаДнпг без йГзсіі «с ^ ^ ^ ѴогРаз- 
ппгв, 1881 , 1882, хотя б зТеГ.ъ ®’^^^«йп. 
отпедепо здѣеъ слишкомъ 'мало мГта г’ '™"“Р“™Ровъ 

Даатъ Л. Вилломсъ въ свое., Г' изложеніе 

таш, Левонъ. 1880 [есть русещд '‘™''"' РпІИо йо- 

аасс. филологіи и подагогшш подъ ззгі""''"' общества 

етнѳпноо право".Въ отсско» . 1 "'’Д’- заглавіемъ „Римское гоегдан- 
самостоятелышй и у,щыа трудГ’’^оѴ™'®'''‘““ 

И. В. Иѳтушила, пѳчатммый "нт Т ?'*““ ДРовпосгей» 
Уннвѳрсптѳта. Ред.], Къ достоГпшіъ Харьковскаго 

сопннешямъ въ этой области слѣлѵет? е ™™ " “і^зительнымъ 
8 Ыіоп" Генриха Н и с е е н а ^ 7 Гей„*^'’ отнести „РошреіапізсЬ 
Иаііасію Вапіѳзішшіо (2 т Вовлшіъ іч'Д’ ™ 

слѣдуетъ назвать трудъ Г. Вис оТы І ' “ 

скан религія (Ееіііон инГК„іь ‘ ‘«лагаотоя рим- 

4 НанйнсѴа Ив "ми1“ Мюнхенъ ^ 2 , 

знанія нашихъ дней собраны нъ^ эшгт, “ “сторичоскія 

Таковы „Раніу’з КеаІ-ЕасуИонабІ бГ словаряхъ. 

аопзсЬай» въ ноной обработкѣ'^Го „,Гга вГе А“»пЩ„шз,уіз- 

18аЗ и слл.); вышло уже 5 т Гбівв-, (Штуттгаргъ 

лсатъ; Сісііоішаіго йоз анііаиі^ёч ^ 9 ’ Дѣли слу- 

Івхіоз оі }08 топптопіз СІі. Л агоТГег 

(Парижъ 1877 слд.)и і І! ^^ ^а^ііо 

тѣ изъ нпхъ, которые яя, Здѣсь мы Назономъ 

—-- дню годы занимаются епоціалыю 

^0. НапйЬисѣ 
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древней исторіей: „Воііга^о гиг аШп 0-ѳзеѣісѣіо“ (теперь Кііо) 
изд. С. Р. Ьоіітадіі и Е* Когдогаапп (Лейпцигъ 1900), 
„^ие11оп идеі Рогзеішд^ед гиг аііѳп СіозсІіісМѳ дікі 6со§гарЫо‘" 
ДѴ. Зіоёіід’а (1901), „Шѵізііа йі зіогіа апііса“ Сііае. Тго- 
реа (ѢІѳссина 1896) и начатые въ 1908 году Зкй! зкгісі 
рег ГадіісЬіІа сіаззіса Еііого Раі з’а. 

Оовремопная наука о древности стоитъ подъ знакомъ мопумен- 
тальпаго изслѣдованія и обязана памятникамъ богатыми результа¬ 
тами. Но при тщательномъ и методическомъ изученіи и литоратурпыо 
памятппкп пѳ мѳпѣе памятниковъ вощоствоішыхъ могутъ дать важ¬ 
ные результаты. Именно здѣсь можно еще очень много сдѣлать при 
помощи литературнаго пониманія, точной интерпретаціи и критики 
источниковъ. Среди многочпслеішыхъ изысканій въ области источнп- 
іювѣдѣіііп, лишь немногія однако обладаютъ такими достоинствами, 
какъ изслѣдованія Гоприха Ниссена объ „источникахъ Ливія 
въ 4 и 5 декадахъ" (Берлинъ 1803 ). Часто даже прочно установлен¬ 
ные результаты но были примѣняемы съ должнымъ пониманіемъ и не 
получали дальнѣйшаго развитія. Требованіе критическаго отношенія 
къ источникамъ, сводящееся къ тому, чтобы довѣрять только хоро¬ 
шимъ источникамъ, но легко практически примѣнить къ древней 
исторіи, потому что при этомъ должны быть измѣнены короннымъ 
образомъ многія изъ тѣхъ нродставленій, которыя стали у пасъ го¬ 
сподствующими, благодаря усердно читаемымъ работамъ очень по ¬ 
пулярныхъ іі почитаемыхъ авторовъ. Тѣмъ болѣе зіаша научная ра¬ 
бота должна быть направлена къ правильному пониманію иетори- 
чоской литературы и но руководиться разсчотамп па популярность. 


') Кромѣ того важны тісіі тѣ ікуриалы, которые вообще вапігмаются 
древпостяик ц ігсторіеіі. Сюда относятся (кромѣ выше указанныхъ, 
стр. 8): Негтев, Ііеие ІаІігЫісІіег Шг ѣіавзізсис Рііііоіодіе, Гііііоіоваз. 
Шіеіиізсііеа Мпзеиіп, ./аІи’сзЬогісІііо іиюгсііе РогІ-зсІігіиосІегкІавзізсЬеп ЛЬ 
кегІІіитзтѵібзопбсЬаЦ, Ееѵис <1е Р1и1о1(){?іо, Доигпаі оГ РНіІоІоду, Шѵізіа (И 
йіоіоеіа сіаззіса, ѵ. ЙуЬеІз Ызіогізсію ХеіЬзсІіѵііб, ЛаѣсгзЪеѵісЫв (Іег Се- 
8с1іісиіз\\'І88еп8с1іай, йеѵие ЫзбогЩие, 1;1іе ЕпдІісЬ Ііізіогісаі і'еѵіе\ѵ іі др. 


II. Первоначальная исторія Италіи и Рима. 


Источпикн и преданіе о дровяѣіішѳй рнмекой 

исторіи. 

- г. ■&“ гг— 

* ■^’ греческаго вліянп/ л С'ітііудццчѳства 

(Ш'гі та-^еІгаѴт,г.і сообщаютъ о спискам магистратовъ 

Гпас " “““““ /р* оо“п5'™ГГс 

а=Т ^ 

№==■=;■ т-Гг 

Иіѵгорковъ н лостш'Гп П извлечеио изъ 

_ ршовъ н Грдкхбвъ. ■ 

3 ? ^-'^’гопоіоеіе, 94сд. 203сл. " ^'-- -•..., 

=м?лѵ^-;мта 


Древнѣйшее преданіе впервые, насколько намъ извѣстно, было связно 
изложено въ литературномъ производепш первымъ иззѣстиыиъ памъ рим¬ 
скимъ историкомъ Кв. Фабіѳмъ ГІИ кто ромъ, жившимъ во время 
второй пунической войны *). Опъ написалъ, вѣроятао послѣ 201 г., па 
греческомъ языкѣ исторію обѣихъ пуническихъ войнъ, предпославъ имъ 
краткое изложеніе римской исторіи съ основанія Рима, какъ кажется, аъ 
аноналистической формѣ. Эта древнѣйшая версія предапія сохранилась до 
пасъ въ сравнительно чистомъ ея видѣ прежде всего въ нѣкоторыхъ ча¬ 
стяхъ труда Полибія, полнѣе и болѣе связію въ очеркѣ псемірной исто¬ 
ріи Сйі'іХі.о^'піст/ Саторі><'і^—историческая библіотека), взданно.чъ въ формѣ 
синхрбпйстйч'ссквхъ ашіалъ окол^О г. до Р. X. Діодоромъ изъ Лги- 
рія въ Сиппліп и обнимавшемъ всю исторію древности съ самаго начала до 
59 г. до Р. X. “). Діодоръ неоригинальный, часто поверхностный компиляторъ; 
значеніе еготруда, въ зависимости отъ ого источниковъ, различно. 

эпоха римской и 0 Одиииьбм.,^ШЩй^ . 

заимствованіи Діодоромъ его маторіача у^_Фаб^з^іЧД; 2 ,,^^й,йР“ыа высиазаш) 
Нибуромъ,, за пниъ Моммзеиодъ іі. дРУГ-і. другихъ р^?’ 

'Личныхъ" гипотезъ о римскихъ иеточпикакъ Діодора остается поболѣе 
вѣроятнымъ, доказать ого однако съ нееомнѣпиостью .новозмолено ). Впо¬ 
слѣдствіи, подъ греческимъ вліяпіеиъ и съ патріотическою цѣлью, древ¬ 
нѣйшее нреданіе подверглось мпогократной рѳторичѳскои обработкѣ, было 
значительно расширено особенно въ концѣ республики, впервые въ эпоху 
Гракховъ и во время Суллы, затѣмъ, благодаря работамъ вѣка Цицерона и 
Августа, въ особеішостннсе благодаря антикварнымъ изысканіямъ йарропа, 
его совремепннковъ и послѣдователей. Иегорическая цѣнность этяхъ^ рас¬ 
ширенныхъ лѣтоеиеей, которыя пересказаны въ гочшіеніяхъ Ливія и 
Ді оно сія Г аліікарнае ск а г о, чрезвычайно незначительна, такъ 
какъ дѣйствнтсльѵіаго историческаго идторіатл при этихъ литературныхъ 
переработкахъ прнбавнлось лишь очень немного; зато древнѣйшія краткія 
сообщенія мало-по-малу при помощи произволыіыіъ добавленій разнаго рода 
были умножены и распространены. Въ виду этого, лѣтоішси эти только 
въ незначительной своей части основаны па преданіи; остальное составлено 
і писателями, старавшимися обогатить по возможности скудное преданіе и 
\ изложить его по образцамъ греческой исторіографіи, чтобы создать для 
\ римскаго народа богатое и вмѣстѣ съ тѣ.мъ почетное прошлое. 

О происхозкдепіи древнѣйшихъ лѣтописей мы зпае.чъ очеяь мало, ііо 
времени македонскихъ войнъ въ І’ииѣ у поптнфпковъ существовала таблшщ 
(ІаЪиІа), на которую были занесены короткія историческія замѣтки, вое 
ходившія ко прсмопп основанія го^юда и обнимавшія такимъ образомъ п 

*) По [іпедаііію, одиопромеппо съ Фабіемъ, н в'ь тоіі жо формѣ нзло- 
жилъ ршісіую І.сѵорі.0 Лищ) Ц,ш.на Но і.аши сбѢдѢ.ш. объ 

ЭХОМЪ историкѣ иедостов'Ёрпьі и со5іііитильцы, фрагменты его груда іасгью 

подозрт^рльиы.^^^^^^ библіотеки с.охраииіоеь только 1—5 (исторіи ;фсвияго 
Востока и миѳическая эпоха) п 11—20 (.годы 480—г50- до Р. X.), огъ 
остальиыхъ остались только отдѣльныя выписки. .„„лот; 

3) Чрезвычайно трудный волроеъ оі;носігтельпо рішсміхъ 
Діодора исдавио снова разсматривалъ Зідгоагі, Кіш, Ь (1900), 269 и слвд. 
341 Ц сіѣд. Ср. Е'І ЗсЫѵагіз К. Е. V, 662 и слѣд. 




в. таблицѣ собьпіГкаждагГадаПат^:.,'’™ ®,^^^ 
запйсі,,в»віо-„ы „о зиаемъ; б«ь «ожвгГ Г»/! Г„Г 

мъ иазвапіѳ (аштіев шахіті) указывавтГиа Іп Ті 

■ обосноваіпшвіъ. ^ ^ сюжетъ быть признано достаточно 

т=" 

ІЗт5і :Ні=1;ЕЧ§І= 

ІІігбуі““™“'''’ *’'‘®’'‘' ^ Л''’!""- Газпк, I, 74 сь ло.іолі,о.ііам„ 

] Дііцс]іоііъ бе огаі. Л, 52; СснвіГг аб Аеп Т Ч7Ч 

N. оохі.аііивіііійсі отрывокъ изъ ішхъ а<’т 41 ѵ !’«.,• 

^Ѵі980Т7а и. Е I 2 024Й' км,, «новѣйіиих ь С*с7гопм8 уРаиІѵ- 
Ьа чиса'оп бо Га1,& 

(^оиѵеііо геѵие Ьідіопаио би бгоіі і'гппрп/'^ Іез аппаіез шахіті 

аѲся.ЗаиишіаемоеСісЬогіаз’оыъшсѣпІР п Матз-Аѵгіі 1902) 

іізъ себя сбоііпіікъ ежеголтит ^;п^ппі; інахітпіредставляліі 

■гелию. « ІДава- 


ВЪ своей древнѣйшей формѣ онѣ содержали многозначительные ѳхѳівріа 
преимущественно изъ эпохи царей. Источниками древнѣйшей исторіи счи¬ 
таютъ кромѣ того домашнія и семейныя .хроники; по примѣру Нибура, 
полагаютъ, что сохранившееся до пасъ преданіе носитъ слѣды вліянія 
этихъ хроникъ въ тѣхъ измѣненіяхъ, которымъ оно подверглось въ угоду 
отдѣльнымъ родамъ. Нитшъ въ особенности старался примѣнить этотъ 
критерій къ критической оцѣнкѣ источниковъ сохранившихся до пасъ пи¬ 
сателей, Ливія а Діонисія. Однако существованіе подобныхъ частныхъ 
записей но можетъ считаться доиазаппымъ и, принимая во вниманіе моло¬ 
дость римской литературы, даже вѣроятно, что такія семейныя хроники 
были доставлены въ сравнитолыю позднее время антикварами временъ 
Цозарл и Августа и, въ большинствѣ случаевъ, вѣроятно, на основаніи 
лѣтописей ^). Иногда государственные документы находились въ ча¬ 
стномъ владѣніи п переходили по наслѣдству ^). Но эго ііе историче¬ 
скія записи, это лишь акты, служившіе практическимъ цѣлямъ; въ на¬ 
шемъ преданіи они но оставили завіѣтныхъ слѣдовъ. Скорѣе можно было 
бы нредположнть—и такое продііоложеніѳ дѣйствительно было высказано,— 
что гонеалогпческіл деревья (ііпнё'ииш еНиІі) знатныхъ семей іі, имѣю¬ 
щія съ ними связь, надгробныя слова (Ьіибаііонез) оказали вліяніе на 
историческое повѣствованіе. Все же, надо принять во вниманіе и то 
обстоятельство, что даже и древніе высказывали на этотъ счетъ одни 
лишь преднололсенія ®), и что этотъ матеріалъ для древнѣйшаго вре.иенн 
зпачснііі имѣть но можетъ, такъ какъ только въ послѣдній вѣкъ рес¬ 
публики вошло въ обычай обнародованіе рѣчей. Вообще же слѣдуетъ 
твердо дерзкаться того, что при ноддѣлкѣ древней исторіи стара.тнсь про¬ 
славить не столько отдѣльныя семьи, сколько цѣлую общину въ ел про¬ 
шломъ. 

Что касается исторической поэзіи древнѣйшаго времени, су8;ествовапіе 
которой признаютъ Нибуръ и, въ нѣсколько иной формѣ, Ніітшъ н Ь о 
Запсііз, то отъ пел не сохранилось никакого реальнаго слѣда. Въ томъ 
мѣстѣ у Катона (Гг. 11.8), на которое оапрается это предііолоікопіе, безъ 
сомнѣнія, подразумѣвается пѣчго другое, н едва-лн что-либо изъ этихъ 
поэтическихъ произведеній перешло въ наши лѣтсиисн. 

Зато въ Римѣ не было недостатка въ древнихъ документальныхъ за¬ 
писяхъ. Письменность въ Римѣ появилась очень рано. Древнѣйшія над¬ 
писи, сохранившіяся до нась, ярннадложатъ самое позднее V в. до Р. Хр. •‘) 
и весьма вѣроятно, что письмо извѣстно было въ Римѣ уже въ ѴТ в. д.^ 
Р. Хр., хотя и но было распространено. Иссоанѣнпо поэтому, что уже въ 

‘) ДрсвпѣГілпглп, іфиыѣпоых служатъ сеыеГіііыл хровикн, составленныя 
Аттикомъ. Кррп. Ысііптг, АбЫс. 18. 

) Плиній Ь. 11 . XXXV 7- Интересно отлѣтнть, что въ атомъ мѣстѣ 
разбирается этпмо.погпческп слово ЬаЬИииіп. 

*) Цнцеііоиъ, ВѵиЬ. 61; Линій VIII, 404: ѵіііаіат ніешогіаш {ипеЪгіЬііз 
ІаиіІіЬиз торг Ызшпие ппайшипі ЫФИз; .Линій, IV. ]0, З; вь разсказѣ того 
же Ливія, ЛЛІІ, 31 иастоліцсо преданіе есть именно то, которое онъ вя¬ 
зы ваетъ^іоддѣлышмъ. 

'*) ІЧСЛН но считать такъ называемыя надписи Двена, такігмп дрепнѣн- 
швмп иамятппкамн будутъ прэисстнііская іішбула н извѣстный иігііііг 
наіідедыын на фоііумѣ. КЬеш. Миз. ХІЛІ, 317. КІіо. II 229. ’ 


лѳрвыѳ вѣка республики имѣлись нѣкоторые писанине памятники, иосвя- 
твтѳльпые дары, документы и т. п., по изъ этого очень мало сохранилось 
до времени, когда возникла въ Римѣ литература. Вообще римская община 
удѣляла мало вниманія оффиціальнымъ грамотамъ и документамъ ^). Даже 
сенатскіе протоколы, за исключеніемъ сенатскихъ рѣшеній, были, вѣро¬ 
ятно, изготовляемы только частнымъ образомъ и въ позднѣйшую эпоху 
вплоть до того времени, когда въ 59 году, по приказанію Цезаря, быв¬ 
шаго тогда консуломъ, ихъ стали пбпародывать въ асіа аеішііпу роріі- 
Іідпб Еопкші, совмѣстно съ другими господскими извѣстіями. Сенатскіе 
протоколы удержались до поздняго пипораторскаго времени, по со времени 
Августа ограііачивались въ опубликовываемой части одними лишь город¬ 
скими дѣлами. Сѳпатскія рѣніопія записывались и раньше, по плохо, и 
сохранялись, вѣроятно, недолго. Что касается до магистратовъ, то до 
позднѣйшаго времени особый списокъ велся только эііоігииііічъ (т. е. кон¬ 
суламъ), о всѣхъ же прочихъ упоминалось только при случаѣ, такъ что 
полныхъ документальныхъ сігисковъ ихъ для дривпѣйшаго періода не су¬ 
ществовало. Одни только законы (поскольку они вообще записывались) 

0 договоры съ чужестранцами правильно записывались ва прочномъ ма¬ 
теріалѣ в тщательно сохрапялись. Однако, какъ было указано выше, 
пзъ ппхъ уцѣлѣли изъ древнѣйшаго времени до поздней эпохи только 
очень немногіе; наиболѣе извѣстны договоры римлянъ съ Карѳагеномъ, 
сообщенные намъ Полибіемъ (III, 21). 

Съ тѣхъ поръ, какъ Римъ, со времени войны съ Пирромъ, пришелъ 
въ соприкосновопіе съ греческимъ міромъ, римское преданіе въ его ваяс- 
иіѣйшихъ частяхъ перешло въ руки греческой литературы п до конца 
I республики почти исключительно обрабатывалось греками. Величайшимъ 
прѳдставцтелеиъ этой греческой исторіографіи является Полибій; его 
«Веемірпая исторія», составившая эпоху въ исторіографіи, обнимала время 
отъ 220 140 г. до Р. X. Полибій, сынъ Ликорта, былъ ахейцемъ изъ 

Мѳгалоііолл. Онъ родился между 210 и 200 гг. до Р. X., въ 107 г. до 
Р. X. былъ сосланъ въ Римъ со многими другими соотечествешпікамя за 
неблагопадежпость; въ Римѣ онъ прожилъ до Л 50 г. до Р. X. Благодаря 
дружбѣ со Сципіономъ Эмиліапомъ и другими выдающимися ліоі(ьми того 
времени, онъ глубоко проникъ въ самое существо ясизпп и нелі.тикп Рима и 
тлъ историкомъ того времени, когда Римъ достигъ міровоге могущества. 
Въ первыхъ двухъ книгахъ онъ кратко зарегистрироралъ событія, проис¬ 
ходившія нЭі Заиадѣ п въ Греціи съ 264 г. до Р. X. Связный разсказъ 
онъ начинаетъ лишь въ 3-Й книгѣ, со второй иуннческой войны (220 г. 
до Р. X.) и доводитъ его до 140 г. до Р. X. Разсказъ ведется въ сип- 
хроішстичѳской формѣ II раздѣленъ на отдѣлы но годамъ. Хроиологпчоскими 
рамками ему служатъ олимпіады. Тамъ, гдѣ самъ оиъ по является оче¬ 
видцемъ или участникомъ событій, оиъ, съ строгимъ разборомъ и критикой, 
кладетъ въ основу своего труда болѣе древнія замѣтки объ отдѣльныхъ 

*) Цицеронъ, (Іе ПГ, 40. 

-) 5с/4\ѵе(/гег (Е0т. безсіі. I 18 сл.) даетъ списокъ этихъ уцѣлѣвшихъ 
экземи.'ілровъ. О другихъ, еще существовавшихъ «ъ эпоху пли па 

которые по крапиеп мѣрѣ тогда указывали, сы. Плішій, 'іі. п. ХХХ1У, 20 
И сл'ікД. 
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событіяхъ, дополняя ихъ своими личными знаніями и документальными 
ссылками. Часть своего произведенія, УІ книгу, онъ посвятилъ изложенію 
римскаго государствеииаго строя. Въ цѣломъ его трудъ обиивіалъ 40 т.р’ 
Къ несчастью большая часть изъ нихъ утрачена и сохранились только 
отрывки, отдѣльныя извлеченія и болѣе позднія выписки. Въ орипшалѣ 
до насъ дошли только первыя пять книгъ. Въ томъ же направленіи рабо¬ 
тали въ послѣдующее время преемники и продолжатели Полибія—Поси¬ 
доній и Страбонъ. 

Рядомъ съ греческой литературой римская исторіографія имѣетъ лишь 
второстепенное значеніе. Ея первымъ представителемъ былъ М. Порцій 
Катонъ, написаошій въ послѣдній періодъ своей жизни (между ІСІ7 и 
149 г. до Р. X.) своя Огідіпез, гдѣ говорилъ о норныхъ временахъ Рима 
п Италіи. За іпшъ слѣдуете цѣлый рядъ другихъ; таковы: Луцій Кас¬ 
сій Г о л II н а, Г н. Г о л л і й, современникъ Гракховъ Л. К а л ь п у р ні й 
Ііизопъ, консулъ 133 г. до Р. X., затѣмъ современники Суллы Бал е- 
рій Аііціатъ, Квинтъ Клавдій Квадрпгарііі п Рай Лчци- 
иій Макръ (преторъ 68 г. до Р. X.) и, позднѣе, Кипитъ Элій 
Туборопъ современникъ і(нцероііа. Беѣ эги пасатели давали своимъ 
трудамъ і|)орму аішаль, при псомъ своемъ ііаціональчояъ самосоіаанін они 
всецѣло находились во власти греческихъ образцовъ и не пользоаалиеьч/ ' 
большимъ уваженіемъ. Валерій Лнціатъ, Клавдій Квадрпгарій и Лпципій 
Макръ пріобрѣли себѣ дурную славу, въ особенности своей лживостью и 
преувеличеніями. На болѣе крупныя литературныя досгошіегва претендо¬ 
вали авторы спеціальныхъ историческихъ работъ, трактовавшихъ совре¬ 
менную шіъ исторію ^), первымъ изъ нихъ былъ въ эпоху послѣ Гракховъ 
Луцій Целій Анти натръ—историкъ второй пунической войны. Къ 
концу республики появились въ этой обтастн заслужившіе всеобщее при¬ 
знаніе писатели Цезарь и Саллюстій. Цицеронъ, но будучи 
нсторико.мъ, въ свопхъ многочислшшыхъ сочпикиіяхъ часто касается н 
древней исторіи и имѣетъ большое значеніе для выясненіи исторія пре¬ 
данія; особенное значеніе имѣютъ его книга-Оэ іѵриЫ.сі (ііаішсаоы 
около 54 г. до Р. X.), гдѣ онъ пользуется Полибіемъ; въ нихъ поэтому 
мы не разъ встрѣчаомся съ древней ііюрмой преданіи. 

Въ эпоху Цицерона получили особенное развитіе изслѣдованіи ансик- 
варнаго характера, касавшіясп всего прошлаго Рима. Особенно много сдѣ¬ 
лали въ этой области Корнелій II енотъ ‘‘), далѣе Т. II они опій 
Аттикъ, другъ ].(ицорона, шюслѣдстпін ученый совѣтникъ Октавіана *), 
паписавіній во время диктаторства Цезари получившую широкое распростра¬ 
неніе хронику, и особенно М. Теренцій Вар'ронъ. Бъ теченіе своей 
долгой жизни (НО—27 до Р. X.) Барронъ развилъ нлодотіюрнуіо ли¬ 
тературную дѣятельность ц въ своемъ, также паиисаішоиъ въ эпоху Цезаря, 

1) См. о каждо.мъ въ отдѣ.іыіоети въ оіпіекѣ неточииковь въ от¬ 
дѣлѣ VI. 

2) Кромѣ его труда біогршішческаго характера (Іе ѵігіз іПизІгІЬиз, 
здѣсь слѣдуетъ упомянуть его хроиику (въ 3 книгахъ) и ехетріа. Ііоелѣдпіе 
послужили обраэцомъ дли сборпиковъ Валерія Максима. Корііс.ііц ІІеиотъ 
дожилъ до первыхъ годовъ правленія Августа. 

3) Ііоио’гъ, АіЫсиз.гО. 

* 
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главномъ трудѣ АпіідиКаІез (Ііѵіпагиш и Ьптапягтп гѳгит заново пе¬ 
рестроилъ всю область римскихъ древностей. Среди прочихъ его много¬ 
численныхъ сочннепій встрѣчаются заглавія аппаіез, сіе ѵііа роріііі Ео- 
талі, аеііа (аСтіа) и др. Вслѣдъ за нимъ въ правленіе Августа ппсалъ 
Веррій Флаккъ;ѳго обширный трудъ Ве ѵсѵЬогнт 8І§-пійса1и легъ 
въ основу сохранившагося въ отрывкахъ лексикона Феста, имъжо поль¬ 
зовался и Плиній въ своей І-ІІ8іогія. иагііі-аіій; нѣсколько позже писалъ Фо- 
н Остелла. Слѣдуетъ уиошянуть также ученую поэзію. Элегическій поэтъ 
Проперцій (въ 4-оП книгѣ своихъ стиховъ), Овидій въ І'азП, и осо¬ 
бенно Вергилій въ Энеидѣ, каждый на свой ладъ пытались изобразить 
своимъ совремепникамъ въ патріотическомъ освѣщеніи начало и прошлое 
Рима. 

Въ началѣ пиператорскаго времени римская исторіограірія почувство¬ 
вала себя вполнѣ і)авноііравііоП съ тогдашней греческой и слилась съ 
ней въ одно цѣлое. Роторъ Титъ Ливій написалъ тогда свой обшир¬ 
ный трудъ—обзоръ всей римской исторіи съ самаго ея начала. Вскорѣ послѣ 
установленія Августомъ новаго госуда|іствепнаго строя (27 г. до Р. X.) 
началъ онъ писать ого и іюботалъ надъ нимъ до своей смерти (.19 г. 
послѣ Р, X.). Вся работа охватываетъ 142 книги а1) пгЬе спшііѢі до 
9 г. до .І.\ X. Лучшимъ историческимъ матеріаломъ обязавъ оііъ своимъ 
греческимъ продшсствеішнкамъ. Тамъ, гдѣ руководителями его являются 
римскіе авторы, т. е. преимущественно въ изложеніи древнѣйшей эпохи, 
псторическая цѣнность его труда весьма пѳзначительеа. Его разсказъ въ 
сильной мѣрѣ тендеііціозпо-патріотиченъ; немало въ своемъ изложеніи 
событій привнесъ Ливій іі своего. Сохранились, кромѣ отрывковъ, книги 
1—10 (до 293 г. до Р. X.) н 21—45 (отъ 218 до 107 г. до Р. X.). 
Для возстановленія содержанія остальныхъ частей ми принуждены обра¬ 
щаться къ сокращенному изложенію—срііоте (рѳі-іосІіае) его произ¬ 
веденія н работамъ позднѣйшихъ компиляторовъ—Флора, Евтронія, 
книгѣ (і(^ ѵігіз іікізігіітя (Аврелія Виктора) н Орозію. 

Ту же цѣль, что Ливіи, преелѣдопалъ ого совремепішкъ, рето])Ъ и 
литераторъ Діонисій пзъ Га ликарнасса, написавшій около 7 г. 
до Р. X. свою римскую археологію, т. 0 . исторію Рима до начала норной пу¬ 
нической войны, отъ которой сохранились первыя 11 кнпгъ и выдерласн 
изъ остальныхъ. Опъ жпветъ въ Римѣ, пользуется Варроиомт. и кіадетъ 
въ основу своего реторически разукрашеннаго изложенія Ливія *). Въ 
томъ же духѣ написана была и римская исторія Юбы, ученаго ца])я 
сначала Пумпдін, а затѣмъ Мав])итанін, и касаюпііяся ікіма части всеоб¬ 
щей исторіи Николая изъ Дамаска, писавшаго также при Августѣ, 
жившаго послѣ смерти Ирода Іудейскаго въ Римѣ п уже пользовашшігосл 
Діонисіемъ. Августовскому времени принадлежатъ такясе Ііікіогіио Рііііір- 


1) Кролѣ извѣстныхъ до сихъ поръ рсгіосііао, нашли подавно нъ 
Кічпітѣ остатки друі'ой ЕрНоінс изъ 37--40. 48—52. Ср. (ггефП ;і 
Лгті, ІЬс Охугііурпішя Гаругі IV 90 сл.; Когпеѵиіпп, Кііо, 2. Пеііісіі. Вег- 
Ііп. 190-1. 

*) Ѵои-таг, 1)0 аппаІіЬпз Ііоіпапіз ^иае8ио^1С5 (Марбург). 1890). Про¬ 
тивъ віпѣніл, что Діопіісііі ггользовалсл Літвіеліъ, песиранед/шво возстаетъ 
Л. всЬѵагІ:, РанІу»'\Ѵі550'«'а В. Е. V 1, 946 сл. 



рісае (44 книги) Трога Помпея, всеобщая исторія съ своѳобразиымъ 
построеніемъ, сохранившаяся до насъ въ краткихъ изложеніяхъ содержа¬ 
нія отдѣльныхъ книгъ (ргоіо^^і) п въ выдержкахъ Юстина. Римляне 
выступаютъ здѣсь впервые тогда, когда начинаются пхъ сноры съ внѣ- 
нталійскими державами; ихъ древнѣйшая исторія приводится въ закліо- 
чеіііи (въ 43 книгѣ). Другимъ образцамъ слѣдовалъ Веллей Патер¬ 
кулъ въ своемъ краткомъ очеркѣ исторіи, довѳдоішомъ до современной 
•ему эпохи и составленномъ въ 30 г. но Р. X.; значительная часть иер- 
вой книги этого труда утеряна. Веллой, по образцу хроникъ, сопоста¬ 
вилъ только наиболѣе важное, болѣе подробнымъ становится его изло¬ 
женіе только для позднѣйшихъ врсиспъ. Величайшее значеніе имѣетъ 
Плутархъ, беотіецъ изъ Херонѳп, знаменитый авторъ греко-рим¬ 
скихъ параллельныхъ біографій. Его расцвѣтъ относится ко времени 
Флавіевъ и Траяна; онъ сохранилъ для пасъ въ біографіяхъ ста¬ 
рыхъ римлянъ (Ромулъ, Нума, ІІопликола, Коріоланъ, Камиллъ) значитель¬ 
ные кускп собрапііаго Баррономъ іі его послѣиователямн, какъ папр. 
ІОбоіі, антикварнаго матеріала. При случаѣ ііользуотсл онъ и Ливіемъ. 
Въ особомъ сочиненіи отвѣчаетъ оиъ на разлнчпыѳ во¬ 

просы римской археологіи. Нѣсколько позже, при Антонинѣ Иіѣ, писалъ 
свою римскую исторію АII піанъ изъ ЛлексавдрІн; его трудъ распредѣленъ 
по областямъ; до насъ сохранились только нѣкоторыя изъ книгъ,_ трак¬ 
тующихъ о болѣе поздней эпохѣ, а именно Ганнибаловы, Испанскія, Аф¬ 
риканскія, Иллирійскія, Мптридатовм и Сирійскія войны, кромѣ того изло¬ 
женіе гражданскихъ войнъ (133—36 г. до Р* X.) *)• Изъ остальныхъ 
книгъ, особенно тѣхъ, которыя трактуютъ о древнѣйшей исторіи, сохра¬ 
нились только нѣкоторыя выдержки. Песоипѣнно, что для древнѣйшей 
эпохи Аішіанъ пѳ пользовался Ливіемъ непосредственно, а іюлояшлъ въ 
основаніе преданіе въ формѣ, близко напоминающей Ливія, можетъ быть 
исторію Юбы. Въ послѣдній разъ всю римскую исторію отъ начала до 
222 г, по Р. X. изложилъ Діонъ Кассій Кокцѳянъ *) въ прав¬ 
леніе Александра Севера. Вполнѣ сохранившаяся часть этого труда (книги 
30—60) обнимаетъ только годы съ 07 до Р. X. до 40 по Р.Х.,осталыіоосохра- 
ніілось частью въ выдержкахъ, частью въ комнепдіяхъ шізіштійскихъ хро¬ 
никеровъ Ксііфпліта и Зонары, частью съ позднѣііишхъ переработкахъ. 
Діоиъ, какъ кажется, особенно усердно пользовался Ливіемъ. 

Къ исторической литературѣ, въ широкомъ смыслѣ, надо причислить 
также сборники избранныхъ мѣстъ изъ разныхъ историковъ, какъ паари- 
мѣръ сочиненіе Валерія Максима «Касіогит еЬ (ІіоЬогиіи шото- 
• ѵаЬіИит» въ 9 книгахъ, посвященное Тиберію, «Стратагемы» Секста 
Юлія Фроптина, ясившаго при Флавіяхъ и умершаго при Траянѣ, и, 
наконецъ, «Хосбез ЛШсаѳ» Авяа Геллія, наішсанныя приблизительно при 
Маркѣ Авреліи и содержащія иного цѣпныхъ отрывковъ изъ древнѣйшей 
литературы. _ 

1 ) Ср. Л. ЗсІшаПг у Раиіу-Ѵ^іязо^а К. Е. И 216 сл. Лііиіаиъ былъ 
нмператооскіЙ чпіювиик’г. всадпическаго сословія. 

4 Ср. ВсІшлуЬг у Раи1у-\71880\уа К. Е. ІІГ 2, 1684 сл. Діоиъ былъ 
ужо при Кіоммо;;ѣ соыагороя'ь, въ 211 г. но Р. X.—консуломъ, затѣмъ ві> 
229 г. ио Р. X.—во второй разь, ноготь удалился огь дѣлъ и закончпль 
своп трудъ. 


Изъ этого очерка сл-ідуѳтъ, что пмѣющеесл у насъ преданіе о древ- 
(вѣйшей римской исторіи принадлежитъ позднему времени и недостовѣрно: 
только свѣдѣнія, переданныя древпѣйшпми источниками, могутъ поэтому 
считаться дѣйствительнымъ историческимъ преданіемъ и мы имѣемъ 
право считать, смотря по ихъ качествамъ, эти древнѣйшія свѣдѣнія въ 
главныхъ чертахъ достовѣрными, даже если ихъ первоисточникъ для пасъ 
томенъ. Іакжѳ и списокъ консуловъ и прочихъ эпонішпыхъ магистратовъ 
въ основѣ своей, очевидно, достаточно достовѣропъ, хотя и подвергся съ 
теченіемъ врѳкеаи разнымъ измѣненіямъ и не вполнѣ точенъ въ отдѣль¬ 
ныхъ случаяхъ.^ Но только дѣйствительно изъ древнѣйшихъ временъ пере¬ 
данныя свѣдѣнія заслуживаютъ вѣры, поздпѣйшія добавленія, поскольку 
они не основаны па серьезныхъ изслѣдованіяхъ, но имѣютъ цѣны. Это 
утвержденіе относится также и къ исторіи государственнаго строя, и мнѣ¬ 
ніе 1 убино и Моммзена, будто, благодаря постоянству традиціи го- 
, сударствеппо-правовой, исторія учрежденій болѣе достовѣрпа, чѣмъ все 
прочее, не можетъ быть одобрено: государственно-правовое преданіе не 
непѣе пострадало отъ всеобщей фальсификаціи, чѣмъ все остальное. Го¬ 
сударственное право вмѣстѣ со всѣмъ прочимъ съ теченіемъ времени осно¬ 
вательно измѣнилось, и позднѣйшіе историки имѣютъ обыкновеніе подсо¬ 
вывать прошлому уже окаменѣлыя государственво-лравовыя воззрѣнія своего 
времени. Въ этомъ смыслѣ антиквары цицероновской эпохи подвергли п 
исторію государственнаго строя основательной переработкѣ, и даже пыта¬ 
лись построить ее совершенно заново. 

у Таково общее состояніе преданія. Что касается до нсточвиковъ бли¬ 
жайшихъ отдѣловъ нашего изложенія, то для исторіи основанія города и 
исторіи царей, кромѣ нѣкоторыхъ мѣстъ Волибія и Діодора, глав¬ 
ными вашими источниками являются первая книга Лисія и втоіая книга 
Цицерона «Ое гериЫіса». Ихъ сравнительпо простое излолсевіе зна¬ 
чительно расширено Діонисіемъ изъ Галикарнасга, заимствующимъ 
многое у Баррона, н Плутархомъ въ біографіяхъ Ромула и Нумы 
черпающимъ можетъ быть взъ ІОбы. Къ этому присоединяются ноэтическія 
произведенія антикварнаго характера Проперція (4 коига) и Фасты 
Овидія, также и Эвеида Вергилія. Поздней эпохѣ древности піш- 
надлежитъ трактатъ Огі^-о ^^епіІ8 Котапае, достовѣрность когораго, па- 
ходввшаяся пі)ежде подъ^ сомнѣніемъ, теперь справедливо признана, 
у Данными для исторіи италійскихъ племенъ обязаны мы греческимъ 
географамъ н историкамъ, особенно сицилійскимъ; древнѣйшій изъ вихъ 
Л ну охъ Сиракузскій написалъ вѣроятно мелсду 424 и 415 г. до 
Р. Л. исторію Сициліи и Италіи, доведенную до его времени. Его трудъ ‘ 
былъ переработанъ и продолженъ до ЗбЗ г. до Р. X. Фил истомъ 
другомъ и сторогявкомъ Діонисія старшаго. Позднѣе исторія тиранна Ага- 
оокла нашла себѣ изслѣдователя въ лицѣ Калліи, друга этого тиранна. 
Однако гораздо значительнѣе былъ въ то жо время Тимой изъ Тавро- 
мевія, врагъ Агаоокла, который составилъ новую обширную исторію Си- 
ЦИЛ 1 Н вплоть до смерти тиранна (289 г. до Р. X.); позднѣе онъ прибавилъ 

Л, Ш^сл изслѣдованія Моммзена въ его КОтізсІіеР’огзсІитгеп 
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къ ней эпоху Пирра и включилъ въ свое изложеніе вообще страны запад- 
ныхъ побережій Средиземнаго моря ^). Что касается географовъ, то ДР 
пѣйшѳѳ дошедшее до пасъ произведеніе— это сочиненіе такъ пазываміаго 
Скилака. написанное около 338 г. до Р. X., но мѣстами изображающее 
болѣе древнія времена. Не лишена достоинства, несмотря на свою краг 
кость, написанная около 100 г. до Р. X. ямбическая періегеза (нутево- 
дитѳль) такъ называемаго Оки ми а, сильно позаимствовавшаго у Эфора. 
Главнѣйшія части древнѣйшей географической литературы вошли ното^ 
въ 5 и б книги географіи Страбона, написанной при Іиберіи «ъ 8 
19 г. по Р. X. Болѣе скудны свѣдѣнія Плинія старшаго въ 3-ей книгъ 
Nаи1^а1І8 Ьізіогіа. Первымъ римскомъ историкомъ, который предфинялъ 
изложеніе происхожденія италійскихъ племенъ, былъ Маркъ иорціи 
Катонъ, поскольку можно судить, по греческимъ источникамъ: дѣйстви¬ 
тельно мѣстныя свѣдѣнія имѣлись лишь у этрусковъ 2), остальное же 
зпапіо древности о древней Италіи покоится па греческихъ посредсівую- 
щахъ источникахъ. 

гАтпічсІір Атіаіізіік ѵоп ііігеп еезісп АпІгіпдеп Ью аиі^ уаіеішя Лиііаз, 
Вѳгіш 1873 — Кагі Реіег, 2тіг КгШк йег ^иеііеи 4ег Шіегеп гошзоЬеп 
ОрясЬіѴЫе Наііо а. 3., 1879.—С'- іУасІшшіІі, ЕіпІеіШпё’іп тЫзЫпсІшт (Іег 
о (Ьеірйг. 1896), 588 2% 

йег гбтізскеп СтѳвсЬіІЗБсІігеіЪшіз', Ьоф^' 8 ./? 09 .-Ср. ^ 

всЫсЫе йег гОтізсЬеп ЬіМогаЬиг, 5 ^ ‘ 

гбт Ыиѳгаіиг (2-ое и 3-ье изд.) въ Ьѵ. Миііог, ИапсІѣис.Ь сіа Мадзіз ііеп 
АкегиштзтѵіззеіюоЬаП, т. Ѵ1ІІ-1Г. ШЫ, Оезск (Іег ігпег].. Ьіаегаѣиі, 
4 иад., Мипсііеп, 1905 въ "ѴИ т. Ьѵ. МйІІег, ИаікІЬпси. 

2. Исторія основанія Рима. 

По иявѣетному общораенроетрапонпому разсказу Римъ имѣетъ 
двухъ основатолой —близнецовъ Ромула (Ропшіиа) и Рема 
(Естііз), которые родились отъ бога Марса и царевны изъ Альбы- 
Лоііги, были брошены и вскормлены чудеснымъ образомъ волчи¬ 
цей, затѣмъ выросли у пастуховъ, наконецъ, были признаны цар¬ 
скими сыновьями н воснользовалисі. своими нравами, вернулись 

~ 1) Л/і. веЦекеп, Тішпіоз, Ѳеодгаріііе (Іез ЛѴсзІепз (ркііоіодізоѣо ІТиІег- 

БіісЛшпігеп. ІЗвыіі.), Вегіш. І892. „ 

а) Ияиерагоръ Клавдій написалъ Торргіѵіх» и цитируетъ въ одной ивъ 
саонх’ь ))ѣчей этрусскіе аиналы. Свстошй СІашІ. 43. Ревааи, Іпзсі.іаЬ. зеі. 

^ ^^8) т^о обстоятельство, что осиователей было Огос, ио толкованію Момм- 
зепа (Л/оштшг Неггаез, 16, 1 сл.) служитъ мііоичѳскимъ прообразомъ 
коллѳѵіальыой власти двухъ коисуловъ. 


въ Альба-Лонгу м изъ нея основали Римъ. Это-басия ей поюб 

'''‘““"Щоны греческой драмой. Древнѣйшимъ 
свидѣтельствомъ объ этомъ сказаніи на италійской по№ѣ является 

" «^'«неновъ») „ста¬ 
туя мѣдпои волчицы, поставленная “) въ Римѣ братьями Огтльоіями 

рѳдашю въ 296 г. до Р. X. Римскую общину (роріііиз) съ ея 
ошшвиыми оргщщми создалъ Ромулъ; іпъ «е явллетГ и 1он“ 

іша сГГ""''" " «"'о™ италійскіе 

пшГ’т оспованпымъ заброшѳпныии сюда послѣ разру- 

ШОШЯ ірои греческими или троянскими героями, о чемъ стщ2 
гвовали самыя разнообразныя сказанія. По самому древнеи/изъ 
нихъ которое „оявилось еще въ началѣ 4 вѣ/а до Р X у 

основан , Энеемъ и Одпссоемъ и названъ по имени трояпки Ромы 

обГ" 

сказанію путешествію. По другом; 

Гмом Г Олнссея и Кирке; 

("ш Ю ъ' .7 Р^личное время разсказы =) 

(имѣютъ цѣлью связать начала Рима съ Греціей и оя поэзіей. 

изъ „ихъ мы узнаемъ, и въ этомъ заключается и.дъ цѣнность 

возрастающее могущество города отражается иногда въ сказаніяхъ 
объ основаніи его Возобладало и удержалось въ Римѣ то ска- 
заию, по которому осповатоломъ Рима признается Эней; его сы¬ 
номъ или поіомко.мъ является Ромулъ; ко времени 2-й македон¬ 
ской воины эта версія сдѣлалась общеизвѣстной. Сказанію объ 
ліоѣ придали въ новѣйшее время еще и другое значеніе: оііъ, 
какъ сынъ Афродиты, является будто бы представителемъ культа 
к ’пГТ 'Уль отголосокъ раснростраионія этого 

іооГь,.™' Л 1 >»“и»''ь разсказамъ ие- 

соотвѣіствуіощее ихъ содержанію толкованіе. Въ этихъ разска- 

захь слѣдуетъ видѣ ть не что иное, какъ отпрыскъ греческаго 

А/оттзт, Пот. Мипяѵевсп, 181. 

Линій, X, 23, 12. 

о ДІ 0 ППСІ 1 І Галіігеариассісііі, Агсітеоі. I, 72: П^ѵтаохъ Еот !• Фйгг-і 
6 Нотат; Солішъ 1. Сы Шгѵедіег, КОт, е^всіі. ІІООс^- ) Сапег Вег- 

48І (-л* ^7' -Л'*с5в, нъ ЗуЬеІв Ьівіог. ХеіЬвсІіг. N. Г ХХШ 

л. КЬеш Миз., N. Р. ХІ^Ш 569 алш 

дісг тт ^ НатЪигв 1839; ЗсПш- 

Ьеш7Іп- тйіЙ Веіігііее гиг ѴогйезсИісІііб Іеаііспв. 

Ш\) 2 щ, 1868, Лшеп. Віѳ Лепеаязадо, N. ^аЬгЬ. і'. Рііііоі, ХСІ 375 сл. 


сказанія, заимствованный боз7> всякихъ цоетороппнхъ цѣлой. Впо¬ 
слѣдствіи, несомнѣнно, воспользовались этимъ разсказомъ, чтобы 
съ помощью ого выяснить проиехождопіо нѣкоторыхъ святынь и 
учрежденій: разъ принятый разсказъ развивался дальше и дальніе. 
Въ то время, какъ въ древнѣйшихъ версіяхъ Эней является 
отцомъ Ромула или Рома, въ позднѣйшихъ, для согласованія съ 
греческой хронологіей, которую зналъ ужо Катонъ ^), пришлось 
вставить мозкду ними рядъ вымышленныхъ царей города Альбы. 
Сдѣлано было это, вѣроятно •), не ранѣе того вромонн, когда 
продолжительность періода царей была установлена, 

При уетановлопіи связи между происхожденіемъ Рима и Элла¬ 
дой по ограничились Энеемъ и троянской войной. Допускалі’,, что 
появленію Энея предшествовало прибытіе аркадца Квандра изъ 
Паллантія, въ честь котораго п получили свое имя ІІа(л)латій іі 
ІТа(л)латиііекій (Раіаііішз) холмъ. Этотъ разсказъ впервые нахо¬ 
димъ мы у Полибія ^); но онъ иесомиѣнпо еще древнѣе, и перво¬ 
начально является самостоятельнымъ сказаніемъ объ основаніи 
Рима *). И Геркулесъ, возвращаясь съ заііадсЧ съ быками Геріо- 
ноя, прошелъ, какъ гласила легенда, по той ыѣетпостп, гдѣ ле¬ 
житъ Римъ. Этимъ объясняли происхожденіе существовавшаго съ 
самыхъ древнихъ временъ въ Римѣ и во всей Италіи культа 
Геркулеса, которому будто бы саліъ горой положилъ основаніе, 
воздвигнувъ ага шахіта. Ко всему этому присоединяются ходячія 
греческія преданія о путешествіяхъ племенъ эллинскихъ пли до- 
эллинскихъ, какъ, папр., пелазговъ, отъ которыхъ произошли^ 
будто бы этруски и которые въ то ясо время считались родона¬ 
чальниками шіікііоиталійскихъ племенъ, и сикуловъ, переселив¬ 
шихся, согласно всѣми прпзианпому сказанію, въ Сицилію съ ма¬ 
терика Италіи и спеціально изъ Лація Всѣ эти различные э.іемонты 
древнѣйшей римской исторіи были соединены вмѣстѣ іі прагма¬ 
тически изложены въ хронологическомъ порядкѣ Діописіомъ Гали¬ 
карнасскимъ въ началѣ ого археологіи. Излоікеіііѳ ото характерно 

1 } Годъ разруіігеиія Троп по оОтеирмплтому счпслсііііо Эратосоепа 
отыоснтсл иіі 1184—83 до Р. X., тогда какъ основаніе Рі:ма относятъ съ 
иеболыпііып кодобапіяин къ 750 г. до Р. X. 

2) Моммзеиъ (ІЮіп. СЬгопоІод., 165) полагаетъ, что рядъ альбапскихъ 
царей прпдумапъ Алексаидромъ Полигпеторомъ, современникомъ Суллы. 
См. Копг. І'гісЬаг, Неппеа лХІХ, 124 сл. 

в) Гг. VI 2, 3. 

*) Въ такой формѣ мы находимъ его еще у Сграбопа, Ѵ, 230. 

•'*) По Аитіоху Сиракузскому, !■?. 3 (Г. И. 6. 1. 181)) у Діоп. Галпк., 
I, 12. 


и поучительно для знакомства съ той заботливостью, съ которой 
относились къ этимъ древнимъ сказаніямъ 
^ 3. Р нискіо цари. 

Послѣ основанія въ Римѣ властвовали, какъ гласитъ пре¬ 
даніе, цари; всего ихъ было семь: Ромр ъ (37 лѣтъ), Лума ТТі] м- 
(41 или 43 г.), Тръ_Го№Ій (32 г.),Деіа Маріцй 
(23 или 24 г.), ІІрискъ (38 л.)^ Сер вій Тул лій 

(44 г.), Луцій Таркви шй Гордый (25 л.). Общая продолжитель¬ 
ность ихъ~“царствоваііій Іычисляется въ 240 или, по каиитолій- 
скрімъ фаетаиъ, 243 или 244 года; за древнѣйшее число можно 
принять 240 лѣтъ Конецъ періода царей въ различныхъ источ¬ 
никахъ опредѣляется различно; по древнѣйшему разечету, первый 
годъ республики приходится, по Полибію, па олимпіаду 68,1 
(508—507 г. до Р. X.); по Діодору годомъ позже: по болѣе 
позднему разечету на олимп. 67,3 (510—509 до X.) Со- 
образио этому, а также различной продолжительности періода 
царей, годъ оепованія города опредѣляется разно. По Фабію 
Ликтору, Римъ былъ основанъ въ олимп. 8,1 (748—747 доР. X.), 
по Еатопу, въ олимп. 7,1 (752—751), по Полибію и Діодору, 
въ олимп. 7,2 (751—750), по Аттику и Варропу, въ олимп. 
6,3 (754—753). На совершенно различномъ, неизвѣстпомъ 
намъ разсчѳтѣ основана дата Цинція Алимѳнта: олимп. і 2 4 ' 
(729—728 до Р. X. 

Исторія царей, собственно говоря, ие легендарна, а этіоло- 
гична; она не народнаго, а паучиаго происхожденія; это поэзія 
въ формѣ исторіи, и въ основѣ оя лежатъ но дѣйствительно исто¬ 
рическія записи, а въ лучшемъ случаѣ болѣе или меыѣѳ опредѣ¬ 
ленныя воспоминанія ^). Такъ же, какъ и исторія основанія Рима, 

9 ДіоипсШ, Агсѣ. I. 11 сл., 17 Сл. 

2 ) Во полкомъ случаѣ дата эта ие достовірпа. Ср. Моѵштп, ЕОт. 
Сіігопоіодіе, 134 ол. и хрпиолоі іічеокое доСавлсиіе іішкр, §16. 

3) ПодроГ)Постіг читатель наадѳ іт, пъ трудахъ, антоваііііыхъ на стр. 10. 
Важно замѣтить, что годы олимпіадъ расходятся съ римскимъ счисленіемъ, 
и что уже въ древности соотвѣтственные др. др. годы онредѣлллпсь раз¬ 
лично. По нашему разечету, совиидающему со счетомъ болѣе поздиихъ 
римскихъ источниковъ, коисульскіГі годъ 280до Р.Х. равенъ ОЛИ?, ш. 125,1; 
110 древнейшему —оліши. 124,4. Этимъ объясняются нѣкоторыя рачыогласія 
8ъ вычисленіи датъ. 

4) Нѣкоторые новые ученые полагаютъ, что въ основу исторіи царей 
легли старѵпіаыя, мѣс'пгын, преимушествепцо религіозныя традиціи. Ліеаз. 
Ьптапп, 2иг гОт. КОпіеадевсІіісЫе. (ДаІігезЬег. бег геібгт. КігсЬепзсЬиІѳ, 
Петербургъ, 1892). Подобно ему, Раін видитъ въ царяхъ отчасти гіерсо- 
ннфнкадш римскихъ божествъ. Я не могу согласиться съ подобнымъ 
мнѣніемъ. 


возникла опа подъ вліяніемъ греческой литературы и греческаго 
духа. Ея цѣль—разъяснить возшікповопіѳ римской общины еъ ѳя 
учрежденіями; при этомъ тѣ учрежденія или условія жизни, кото¬ 
рыя считались основными и о началѣ которыхъ не существовало 
никакого прѳдапія, относились къ періоду царей, при чемъ, ко¬ 
нечно, нельзя поручиться за то, чтобы эти учрежденія были и въ 
дѣйствительности столь дрѳвпп, какъ ихъ изображаютъ римскіе 
историки. Основаніе общгшы, оя политическое устройство, дѣленіе 
оя гражданъ, установленіе границъ римской территоріи (а^ѳг Ко- 
тапиз) въ ея первопачалыіомъ объомѣ, вкліочепіо въ составъ оя 
прилежащихъ мѣстностей, обігоеопіо города стѣнами, сооруяіепіѳ 
древнѣйшихъ общественныхъ зданій, покореніе латиновъ— все это 
считалось дѣломъ царей. 

Если исключить Роиула, героя — эпонима, окажется, что 
цари, въ оеобоаностгі трое первыхъ, носятъ дѣйствительно старинныя 
имена. Припадіожали ли всѣ эти имена или часть ихъ дѣйстви¬ 
тельно существовавшимъ людямъ, мы но зпаѳмъ. Роды, изъ кото¬ 
рыхъ происходили отдѣльные цари, сохранились въ Римѣ по 
большой части и въ позднѣйшее время, и во всякомъ случаѣ про¬ 
исхожденіе именъ такъ же, какъ и всей исторіи царей, вѣроятно, 
относится къ тому вромепи, когда римляне имѣли еще большее 
количество личныхъ именъ, и эти имена носили также женщины, 
чего позже пѳ встрѣчается ’). 

Первый царь Ромулъ является освователемъ города и созда¬ 
телемъ сопата, состоящаго изъ 100 раігез, гражданства (рориіиз) 
съ его сословіями (раігоз и рІеЬз) и древнѣйшимъ дѣленіемъ па 
30 курій, равно какъ и войска, и центурій веадшіковъ, Титіѳвъ, 
Рамновъ иЛуцеровъ. Опъ—первообразъ магистратуры и ея правъ; 
онъ ведетъ первыя счастливыя войны к завоевываетъ Аптомпу, 
Ценішу п Иомоптъ. Нума Помпилій уетапавливаотъ культъ и 
его обстановку, зкречество, древнія коллегіи и дохи п все, что 
сюда относится. Какъ грочоскіо законодатели Мпноеъ и Ликургъ 
приписывали свои законы богамъ, такъ и І-Іума будто бы былъ 
руководимъ богиней Эгеріей, съ которой состоялъ въ бракѣ. Туллъ 
Гоетнлій покоряетъ и разоряетъ Альбу - Лонгу и присоединяетъ 
адьбанцевъ къ римскому гражданству. Анкъ Марцій подчиняетъ 
латиновъ, пріобрѣтаетъ тѣ части области съ соляными промыслами 
на правомъ берегу Тибра, которыя издревле припадлелсалп 

1 ) Шезе, Ішіех Іесі., МагЬигд, лѣто 1886, етр. 1. 


Риму ^), строитъ мостъ черезъ рѣку и укрѣпляетъ на той сторонѣ 
рѣки Яннкулъ. Яри устьѣ Тибра основываетъ онъ вмѣстѣ съ лати- 
нами гавань Остію, окружаетъ городъ рвомъ ГГозаа Оиігіііигп), 
подготовляя такимъ образомъ укрѣпленіе города. Луцій Тарквиній, 
сынъ коринѳянина Демарата, пороселившійея изъ этрусскаго города 
Тарквиній, строитъ легкіе деревянные навѣсы на форумѣ, циркъ, 
кложу; начинаетъ постройку городскихъ стѣнъ и полагаетъ осно¬ 
ваніе капитолійскому храму, который заканчиваетъ младшій Таркви¬ 
ній. Онъ ведетъ войну съ латинамн и этрусками, и расширяетъ 
какъ сонатъ, допуская туда раігоз тіпогигп ^ѳиііит "), такъ и 
сословіе всадниковъ установленіемъ новыхъ центурій — Тііііопзоз, 
Яапшопзоз и Ьисегоз зосиікіі. Его преемникъ Сервій Туллій, сынъ 
латинской или этрусской плѣнницы, значитъ рабыни ®), рожденный 
н воспитанный въ домѣ Тарквинія, раздѣляетъ гражданство въ 
видахъ голосованія на классы и центуріи па основаніи имуще¬ 
ственнаго ценза; на этомъ дѣленіи основано было н дѣленіе войска. 
Ему же приписываютъ и основаніе трибъ, а именно четырехъ 
городскихъ; но ему же преданіе, какъ кажется, ирипнсываѳтъ 
зачатки и остальныхъ (сельскихъ) трибъ. Отъ Сервія Туллія во¬ 
обще ведетъ свое начало все то, что относится къ дѣленію гра¬ 
жданства на тѣ части, въ которыхъ поздвѣо граждане отпра¬ 
вляютъ свои политическія функціи. Ему таклю приписывается 
окончаніе городской стѣны, въ постройкѣ которой, однако, при¬ 
нималъ участіе и преемникъ его. 

Въ послѣднемъ царѣ Тарквипіи Оупербѣ (Гордомъ), по древ¬ 
нѣйшимъ преданіямъ сынѣ Ириска, характерно именно то, что 
онъ былъ гіос.тѣдніімъ. Его тирагшія послужила причиной уничто¬ 
женія царской пластн; поводомъ же къ ого изгнанію сказаніе на¬ 
зываетъ оскорбленіе Лукреціи, супруги Луція Тарквипія Колла- 
типа, однимъ изъ родственниковъ царя. Тарквиній, какъ разска¬ 
зываютъ, находился со своимъ войскомъ па походѣ передъ Га- 
біямн, когда по поводу упомянутаго преетуіілопія въ Римѣ про¬ 
изошло возстаніе, во главѣ котораго стоялъ Луцій Юлій Врутъ, 
къ которому присоединилось н пойеко. Царская власть была уни¬ 
чтожена н замѣнена двумя ежегодно избираемыми консулами; однимъ 

іт- Поздаѣіішое пзложоиіе исторіи царе» цришгсываѳ’гъ это уже Ромулѵ. 
ДіонксіІІ Іал. Ц 55; Плутархъ, Кот. 25. Ср. Плииій, ѣ п., XXXI, 89. 

Многіе нрігігнсываіотъ это Бруту. Тацитъ апп. XI 25. См. Ливія 
IV 4, 7. 

а) Этимъ об7.яспяется и производство имени йѳгѵіиз отъ вогѵпв. 


ИЗЪ двухъ первыхъ былъ Брутъ '). Царь со своими сыновьями 
долженъ былъ отправиться въ изгнаніе въ Цорѳ “). Многочи¬ 
сленныя попытки изгнанниковъ возвратиться въ Римъ при помощи 
этрусковъ • или латиновъ не повели ни къ чему. Въ концѣ-кон- 
цовъ, согласно нѣкоторымъ разсказамъ, Тарквиній ®) нашли собѣ 
пріютъ въ Киме у тиранна Арнстодѳма Малака. 

Весьма возможно, что послѣдними римскими царями были 
дѣйствительно Тарквипіи. Однако, нельзя ■ ручаться за достовѣр¬ 
ность всего того, что повѣствуется отігосительпо ихъ прибытія 
изъ Тарквиній и происхожденія отъ коринояшпіа Демарата. Столь 
лее недостовѣрно и осповапноо па этомъ мнѣпіо, будто династія 
Тарквииіенъ представляетъ собой этрусское вліяніе па Римъ. ІІро- 
иехолсдоніе пхъ изъ Тарквиній очевидно основано на случайномъ 
и въ дѣйствительности лишенномъ всякаго зішчепія сходствѣ 
именъ Ц; точно такъ же исторія ихъ паденія, сильно пэномііііающая 
исторіи греческихъ тиранновъ "), вполнѣ логондарна; такую же 
цѣнность имѣетъ и извѣстіе^ о дружескихъ епоншніяхъ, въ которыя 
якобы вступилъ [10С.г1щн1й Тарквиній съ тиранномъ города Киме ''). 
Въ городѣ Доре нашли мѣсто погребенія члены семейства Таркиа или 
Тархпа '), въ которомъ хотѣли видѣть Тарквиніевъ; это согласо¬ 
валось бы съ тѣмъ извѣстіемъ, согласно которому изгнанный царь 
нашелъ убѣжище въ Цоро. Но имена только похожи, а не толс- 
доствошіы, II трудно рѣшиться ндоитифицнровать ихъ ^). 

1) Ко.'ілсгоіі Брута ішздпѣііііііе аппа.іы, какъ іізві;стпо, ііашпиютъ мужа 
Лукреціи, Луція Тарквипія Кол.татнііа; по это— плодъ сіі.'іыіой іірі)еі)аоо'гк.іі 
ііредішія п сіі.чі'ПО отклоняется отъ периопачальноГі его ^лмакцш. Діодоръ 
въ дапііомъ случаѣ тоже ікншжаетъ истину. Но древп'Г.иишмъ извѣстіямъ 
ПолііСія, ПТ, 22, первыми коису іамп были .Куцііі ІОіііп Ьрутъ п ѣіаркъ 
Горацій. ІійздцііГітіе исторпкіг, иаіі|>., Ліівііі, II, 8,4, уяомииаюгь о Іора- 
цііг только какъ о сопзііі зиіТссіиз. 

а) ЛіІВІП. 1. 60. . , 

з) Ливій, и, ІІ1, 5; ДіопксіГі Галин., V, 21; ѴІІ, Зс.і.; Б^втротй і, 11, д, 

заставляетъ Таркиниіп умереть въ Тускулѣ. , 

■і) Этрусскій городъ, павывавшіпол у римляпъ Іііітіишп, на мѣста 
пазывался, вѣроятію, иначе. Г|)екіг называли его и шіоіізводпли 

его имя отъ іімспи эиоііима Тархона. Этрусское вліяніе вл. 1 имѣ, песо* 
мгіѣпио, суіцсствовало. Одно время Римъ даже признана і'ь надъ собою 
главенство этруріи (см. ниже § 6), по исходило оно въ одинаковой сте¬ 
пени но крайней мѣрѣ, изъ сосѣдней Цере (Лгпллы), какъ іі изъ Іарквпші:- 
ІІе (мѣдус'п. забывать, что завосвавпіій Гпмч. ио])сеііа происходп.іъ пе 
изъ І’арквпіііП, а изъ Каусія. 

Аристотель, Политика VIII ІО. 

") Что исторія Лрпстодема, какъ ее излагаетъ ДюиисіП изъ Галикар¬ 
наса, заимствована іім'і. у Тнмея, соверіиеино недоказанное ііредяоложсиіе. 
Вѣроятно, она значительно болѣе поздняго ііронсхождспіл. 

7) .]ГйІІег-Леесі-е, Еігпяксг I 494. , , . , , , , , 

С]і. нііавнлышя зам'Іиіапія у Ѳ. 1іог(е, ^а 11 ГІ). сіев. к. б. агсііаоі. 
І118ІІ1;. XII (1897) 76. 
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Особеннаго вниманія заслуживаютъ нѣкоторыя новѣйшія гипо¬ 
тезы о Сервіи Тулліи. Ужо въ древности его сопоставляли, на 
основаніи этрусскихъ преданій, съ однимъ этрускомъ Мастарной, 
товарищемъ тунскаго героя Цолія Вішеніш или ІІибенпы; послѣ 
разнообразныхъ похожденій, когда дружина Цѳліл Вибѳппы разсѣя¬ 
лась, Мастарна отправился въ Римъ и носолился на цолійекомъ 
холмѣ (топз Соеіінз), названномъ нмъ такъ но нмоии бывшаго 
X своего вождя ^). Изображеніе изъ исторіи Долія Бибенны было 
найдено близъ Бульчн иа стѣнной картинѣ одной этрусской гроб¬ 
ницы періода расцвѣта этрусскаго искусства. Оно говоритъ за 
то, что какъ Долііі ІЗибоіша, такъ н Мастарна были лица хо¬ 
рошо извѣстныя этрусскому ироданію. Тождоетвеиность Мастарвы 
и Сервія Туллія въ цѣломъ рядѣ остроумныхъ догадокъ защи¬ 
щаютъ Ніі^ръ II К. 0. Мюллеръ; новѣйшіе ученые, напр. Золь- 
. тау II ГаіЩ'хаузѳнъ, слѣдуютъ но нхъ стопамъ ”). Эта гипотеза, 

1) Ріічь КлавдЬі на ЛіоііскоГі таблпдѣ, у Вс^заи, Іцзег. ІаС. зеіесі. 

I 212. 19. 

2 ) Картпиа въ Вульчн іізобраікаогъ освэбождеоіо ил іиіиаго Це.7{я Віі- 
беипы (Саііс Ѵііііпаз) МастарпоГі (Ыіісзігпа) л его тогиа)>іііцаіііі изъ рунъ 
сторожей, іі]Ю.іводіі['Сль которыхъ ноеіігь идя Спеѵ.ч Тагсіш Ііитасіі, т. е. 
Сгпапв Т.-іі-пиініиз Яошапиз. Ср. НеШу. Яіііігег (Іигсіі (Ііе ой’еіиіісііеп 
Ваштіипдеи кіаззізоііог ЛЦеіЧІійтсг іп Кот, К 2, 318 сл,; (!. /ѵотЧе, ДиІіѵЪ. 
йоз к. (1. аг.'])ііо1. ІпзіЦ. XII (18і*7) 57 ел. КоіЧо даетъ новое обі.яспеіме- 
и переноситъ мѣсто дѣГіегкія въ Рііііь; вь С-паиз Тагчиіпіиз огн. внді/тъ 
римскаго дара н, согласно съ этруескимъ нроданіезіь, думаетъ, что Ла- 
стаі)ііа ноіѵоріілі. Римъ. Яартину онъ огноенгъ іірііблііаіітелг,цо къ началу 
]\’ н. до Р. X. Эго оОъясііоаіо, однако, сомнительно; весьма непѣроліно, 
чтобы мѣстомъ д'ІіГіствІл былъ Римъ. ІІообіде іірі! нашихъ данныхъ, едва 
ли почмоіішо включать Цо.іін Внбенну іі Маегарну въ римскую исторію. 
Ѳпаиз Та^^ишіаз на картшгй, можетъ быть, просто римскій поннъ, ср.т- 
ікпініііГіся въ Эі'рурін. Ср, МіЬі:сг, ІІІісіп. Миз. ЬІІІ, 596 ел.; </с 6'пнс•^г^•, 
Кііо СРеіІг. ■/.. аіісн ОсзсЬ.), II 96 сл. 

я) КіеЬчЬг, 1{6т. Оезеіі. I, 122 сл.; К. О. МШІег, Еігизкоі’, І 2 , 112 ел.; 
ІГ. і^оііач, ІІеЬег Епізіеішнд иніі ііизанпп нізсіганд ііег аІіготізсІіен.ѴоІкгі- 
ѵегзлпшіипдоп, ПегИн, 1880, 419 с.і,: V. Ош-йЬкапчеп, Мазіаі'па оіІег 8ог- 
ѵіиз Тиіііиз, Еоір/ід, 1832. Особенно яіжо іі ст)ЮІіііо ініерабогана комбіі- 
надія Мюллера. Онъ іі)т;знаот'і. долгоирсмоішоо эг]»усское владычество 
пйд'і. РИМОМЪ} идущее изъТарквішій. Тарісвннііі, досі’іігііун’ыіре.іблаі;ііііл 
въ южной Мтруріі), нодчіпіяіогъ собЬ и Римъ, ііогоінііі стаііочитсл нх'ь 
крѣпостью на ютѣ. Иъ ізіпіскомъ предан!. ■ оіа вноха ноображіоюя какі, 
династія Та])ііпііиіові.. Рлалычосгви Тарквнніевь иро])ынао'гся Мас;а|ніо(і 
или Сорвіемъ Тулліемъ, но ііііоіісхожденію толіе этрускомъ, но ііротнінііі- 
комъ Тарквтііевъ. ПослЬдннмь, однако же, удается вернуться въ Рныыі 
тогда они, до самаго изгнаніи, съ удвооииоГі же;токо.5тыо продолжаютъ 
свое гоеиодстко. Изгнаніе Тарквнніевь означаетъ въ то же времіі и конедъ 
владычества Таріаиінін въ Этруріи; конецъ нмъ ноложнлЧ), можетъ быть, 
Порсена. ТЕ. воИии хочетъ видѣть въ Сервіи Тулліи эгруссіаич) воииа, 
сіі.'юіі завладѣвшаго римскимъ трономъ н создавінато новее тражашетво 
ііз'ь своего войска. Эічімъ фаіп'Оігь Эолі.тау обълсцяеть установленный 
Ссіівіом ь Тулліемъ ііыуідчстпонішй цензъ и дѣленіе иа.ода во классамъ 
и но центуріямъ. 



однако, весьма неправдоподобна; ѳя основа, именно, что Сервій 
Туллій и Мастарна одно и то же лицо, чужда древнѣйшей формѣ 
преданія объ исторіи царей; она имѣетъ лишь зпачеиіѳ догадки. 
Твердо обосиовапгіаго преданія объ этомъ событіи пѣтъ; ибо дру¬ 
гіе историки относили прибытіе Целія (^Бибенны) ко врѳмопи 
Ромула '). 

Вѣроятно, согласно догадкѣ, высказанной виорвыо К. В. Иііт- 
шомъ % Сервій Туллій—самый поздній изъ римскихъ царей; оиъ 
только вставленъ, невидимому, позднѣйшей исторіографіей, между 
двумя Тарквиніями—отцомъ и сыномъ. 

Сѳрвій—самый отвлеченный изъ всѣхъ царей; какъ творецъ 
порядка голосованія онъ является продуктомъ своего же тво¬ 
ренія; онъ созданъ именно для объясненія этого учрежденія. 
Порядокъ голосованія долженъ былъ начать дѣйствовать немед¬ 
ленно послѣ прекращенія царской власти; ноэтому-то Оорвію 
предусмотрительно нредоетаплоно было предпослѣднее мѣсто въ 
ряду царей; послѣднимъ, т. о. тирапномъ быть онъ но могъ. Воз¬ 
можно, что послѣдовавшая незадолго до 2-й пунической войны 
реформа голосованія дала внѣшній поводъ къ тому, чтобы увѣко¬ 
вѣчить память о старомъ порядкѣ въ лицѣ нашего царя. Къ этому 
времени возникновенія преданія о Сервія подходитъ и приннсы- 
ваѳмая ему высота ценза разныхъ классовъ, выраженная въ поз¬ 
днѣйшей валютѣ введенной во время первой пунической 
войны. 

4. Италійскія племена. 

Римъ — городъ въ области, нмопуомой Лаціомъ, населенной ла- 
тішами; онъ н.\іѣ(!тъ съ Лаціѳмъ общій языкъ, общіе правы; оди¬ 
наковы въ болыиннетвѣ случаевъ и нхъ нсторнчоскія судьбы; ла- 
тнны, въ свою очередь, находятся въ родствѣ съ сосѣдними имъ 
италійскими народами и образуютъ всѣ вмѣстѣ италійскую вѣтвь 
ішдогормаискаго племени іі языка. Стояли ли они въ близкой род¬ 
ственной связи съ греками и составляли ли съ ннміі особую группу, 
какъ цроднолагалн раньше, ноішолнѣ ясно; ноішдимому, италики 
стоятъ ближе къ кельтамъ, чѣмъ къ эллинам7>. Это подтвор- 
ікдается и географическимъ расположеніемъ народовъ: италики далѣе 
отстоятъ отъ эллиновъ, чѣмъ отъ кельтовъ. Э.І 1 ЛШІЫ впервые нри- 


1) Ващюн'ь, (1ѳ Гтв«а ІаБпа, V, 46; Діонисій 
пн. IV 65; Фестъ, стр. 350 М. 


I. IV оо; ч'соть, 

2) Раиіу, Ееаіенсусіораеіие, VI, 1Д04 . 


сл. 


Гадик., II, 30. Ср. Тацитъ, 




шли къ нимъ морскимъ путемъ и иринеелн оамъ первыя свѣдѣиія 
какъ о латиыахъ ^), такъ и о прочихъ италикахъ. 

По положенію, климату и свойствамъ почвы Италія находится 
въ болѣе благопріятныхъ условіяхъ, чѣмъ многія другія страны. 
Въ ней сочетались преимущества жаркой и умѣренной полосы, свой¬ 
ства гористыхъ мѣстпостой и долинъ, у эллиновъ Италія съ дав¬ 
нихъ поръ славилась своимъ хлѣбомъ; но но менѣе процвѣтало въ 
ной н скотоводство, шпюдѣліо и разведеніе благородныхъ сортовъ 
фруктовыхъ деревьевъ. Горы ѳя были одѣты густыми лѣсами іі 
доставляли прекрасный Строевой матеріалъ. Узкая, вытянутая форма 
полуострова образуетъ длинное побережье; веѣ части страны ле¬ 
жали близко отъ моря, а потому почти всей Италіи было доступно 
морсилаваніо и сношенія моромъ съ другими государствами. Но, 
при большомъ протяженіи, между отдѣльными ея частями суще¬ 
ствовали значнтольныя различія. Нижняя часть полуострова, но 
своему строенію, болѣѳ открыта къ востоку и югу, верхняя же 
обращена па западъ. 

Естествеішо, что въ странѣ съ такими счастливыми яшзнен- 
нымн условіями люди уже съ незапамятныхъ временъ жили 
осѣдло и обладали извѣстной степенью цивилизаціи. Древнѣйшіе 
слѣды человѣческаго супщетвованія, ііайдоніше въ различныхъ 
частяхъ Италіи, рисуютъ намъ ііасплопі(з ужо далеко перѳшагпувшое 
ступень первобытныхъ дикарей. Высшая культура Востока, какъ 
показываютъ раскопки гробницъ, рано проложила собѣ путь въ 
Италію, главнымъ образомъ продукты мішоііской іі микенской эпохи 
съ Крита II изъ сосѣднихъ греческихъ мѣстпостой ^). Слѣдова- 
/гелыю, уже почти за цвѣ тысячи лѣтъ до Г. X. между Востокомъ 
іи Италіей (прѳниущоствегпіо южной Италіоіі) существовали при- 
мыл пли косвенныя епошонія. Посредниками этихъ сношеній нужно 
главнымъ образомъ считать финикіянъ, самыхъ дровшіхъ море- 
іілавателой Сродизѳмпаго моря, которые чуть но за двѣ тысячи 
лѣтъ солились ужо на берегахъ Сициліи и Африки, Существо¬ 
вали ли финикійскія колоніи въ Италіи, мы но зііаомъ. Несо- 
мвѣнііыхъ слѣдовъ такихъ колоній но существуетъ, п попытку вы¬ 
водить италійскія назвапія мѣстностей изъ финикійскаго языка 
нужно считать неудавшѳііся ®). Но во всякомъ случаѣ финикійская 
торговля рано коснулась Италіи; она продержалась до сраппіітолыш 

*) Впервые уцомлнуты латшіы у Гезіода, ТЬеодоша, 1014. 

’) Ж. НеІЫд, Ваз Ьошегізсііѳ Ероз аиз Цеп І^спішгаіегп егОіЧсіЧ, 29, 
(2 пзд.). АппаІ оГ Сііе ВпЧізІі всііооі аі ЛІІіепз, XIII, 405 сл. 

ОШаикеп, ЕЬсіпізсІіез Мизопт, N. Г. ѴМІГ (1852), 321 сл. 


поздняго времени. Сношенія съ Карѳагеномъ относятся улсѳ къ об¬ 
ласти достовѣрныхъ фактовъ дрѳввѣйшой исторіи, какъ у этрусковъ, 
такъ и у Рима и латиновъ. 

Однако жо оели Италія и съ очень древнихъ временъ посѣ¬ 
щалась финикійцами, то путь въ исторію ей открыли только греки. 
Грекамъ италики, тоже какъ и этруски, обязаны плодами болѣѳ 
высокой цивилизаціи. Уже съ древнѣйшихъ временъ, задолго до 
начала историческихъ свидѣтельствъ, между Греціей и Западомъ 
существовали то])говыя сношонія. 

Это доказываотся древнѣйшими находками, сдѣланными па 
почвѣ Италіи и эпосомъ Гомера: ужо въ Одиссеѣ извѣстны 
Сицилія и отдѣльныя части Италіи “). Въ серединѣ 8-го вѣка до 
Г. X. начинается широкій потокъ пѳросѳлонія, который покры¬ 
ваетъ южпоо побережье Италіи и Сициліи эллинскими городами, 
обративъ ихъ въ новую Элладу, въ великую Грецію. Сицилію 
заняли халішдцы и доряно. Сначала, въ 735 г. до Г. X. былъ 
основанъ халішдскій Наксъ, затѣмъ Сиракузы, Гола, Акрагантъ, 
Сѳлинуптъ, Занкле, Гимера и др. Финикіяне, раньше грековъ посе¬ 
лившіеся въ Сициліи, были оттѣснены, хотя долго еще удерживали 
въ своихъ рукахъ нѣкоторыя мѣстности на западѣ и сѣверо-западѣ, 
соединившись съ туземнымъ племенемъ элимовъ. Другіе тузомныо 
народы, на востокѣ еикулы и далѣе па западѣ си капы, были 
большей частью покорены эллинами и мало-по-малу совсѣмъ элли- 
визованы, 

Въ тѣсной связи съ колонизаціей Сициліи находится основаиіо 
эллішскихъ городовъ въ Италіи. Порвоначальпо явились изъ Греціи 
халкидцы “) и основались, мы не знаемъ когда, можетъ быть 
еще до основанія первыхъ сицилійскихъ колоній, въ Кимо неда¬ 
леко отъ входа въ НоаполытапскіЙ заливъ. Позднѣе тамъ жо воз¬ 
никли Дикоархія и Неаполь. Порѳеолепцы нашли здѣсь ііломя 
он иконъ (’0тгі.хоі, лат. Орзеі, Озеі), часть котораго составляли 
а в 3 о и ы (лат. Аигиіісі), покорили ихъ и распространили свое влія¬ 
ніе далеко отъ средней Италіи '^). Въ нижноіі Италіи прежде 

') ІЫЫд, Ба? Ііопі. Ероа И,',' 82; ІШдшау, Тііе еаі'іу іще оі С-геосе, 

1 гл. 

2 ) Сикулы II іліааиы. Олиссѳя XX, 383; XXIV, 211, 307, 366, 389. Те- 
ыеза в'і. Италіи, Оі.іісс. I, 184. 

«) Отиеселіе этого событія Евсебіеыъ СЬгоп. П стр. 61 (код. Зсіиліе) 
ВТ. 1049 г. не іііиѣстт. подъ собой почвы. ИсІЫд, Ила іютегіасію Ероа, 
430 сл. Во веявопъ случаѣ Киме осоовапа ііаыѣо Закклс. Ѳукііліідъ. 
V!, 4. 5. 

4) Страбонъ V 242 сл.; Діонисій Гал. Апі. ѴІІ 3. По ІОстиау XX 1. 13, 
ио только Пола и Абетла, но іі Фалиски являются кішейскоГі ісолоиіеГі. 
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всего былъ занятъ восточный берегъ нѣсколькими греческими пле¬ 
менами. Древнѣйшая колонія— это халкидскій Регій у пролива; 
остальныя появились въ концѣ 8-го или началѣ 7-го вѣка до 
Р. X.; сначала локрШскіо, затѣмъ ахейскіе города: Кротонъ, Сиба- 
^рисъ, Оирисъ, Мотапонтій, затѣмъ лакедемонскій Тарантъ (или 
; Тагепіиш). Западный берегъ былъ заселенъ позднѣе. Здѣсь впослѣд¬ 
ствіи была основана около 450 г. до Р. X. іонійскими фокѳй- 
цами, послѣ ііхъ изгнанія изъ Корсики, Элея (Иуѳіѳ) или Вѳлія 
па энотрскомъ берегу; это была наиболѣе крупная изъ занадио- 
италійскихъ общняъ. Засолонная греками часть страны, и именно 
прежде всего оя южный конецъ, получила имя Италіи, по 
имени парода италовъ (’Ітауо^); ко времени Геродота и позд¬ 
нѣе этимъ именемъ обозначали морской берегъ вплоть до Таронта, 
включая и нослѣдній ^); особенно прочно утвердилось это имя за 
восточнымъ берегомъ. Ыа-ряду съ италами встрѣчаемся мы съ 
племенемъ энотровъ (Оіѵотроі!) и цронзведоннымъ отъ вего име¬ 
немъ Энотрія, которымъ обозначали преимуіцѳственпо западный 
берегъ; въ болѣе обширномъ смыслѣ подъ этимъ именемъ понимали 
всю греческую Италію, включая италовъ -). Лклъ здѣсь зани¬ 
мавшійся земледѣліемъ, раздѣленный па мелкія племена на¬ 
родъ, покоренный и обложенный данью эллинскими городами, 
способствовавшій созданію ихъ богатства и могущества. Вѣроятно, 
этотъ пародъ находился въ близкомъ родствѣ съ сикулами, такъ 
какъ общимъ мнѣніемъ древности было, что послѣдніе переселились 
на островъ съ материка, 

Отъ остальныхъ италиковъ ясно отличаются я іі и г н (’Іатгиуе^)— 
обширная группа, распадающаяся на 3 пломоіш; дав новъ (Ариіі); 
пѳвкетіовъ (Роойісиіі) п мѳесаповъ (8а11онііні) (отъ нихъ 
впослѣдствіи отвѣтвляются калабры) — сосѣди тарѳнтнііцовъ, 
съ которыми они вели частыя войны и которыми они въ то же 
время рано и сильно были эллшшзовапы, такъ что считались полу¬ 
эллинами и нроизводились отъ критянъ, остатковъ свиты Ми- 
носа, выброшенной на берегъ послѣ кораблекрушенія '*). Съ дав¬ 
нихъ поръ у нихъ были собственные города; они сумѣли отстоять 


1 ) Геродотъ [ 24. Ср. Е. ^ІеЫегЪегдк, ІІеЬвг ііеп Nатоп Ііаііѳп, Кгеі- 
Ьигд 1881; Раіа, Зіогіа й’ііаііа 1 19 сл., взгляды котораго л могу іірішлть 
только отчасти. 

Антіохъ у Страбона ѴГ 254 сл.; Аристотель РоШ. IV р. 1329 Ь. 
Софоклъ у Діошісія Гая. 112. 

3) Оаіі впервые уиомлиаютсл Полибіемъ, X, 1, 3. 
і) Геродотъ VII 170; Страбонъ VI282. Ѳукіід, VII, 33. 



отъ тарептипцѳвъ по только свою независимость, по и, несмотря 
на всю эллинизацію, свой языкъ, отъ котораго дошли до насъ 
нѣкоторые остатки въ надписяхъ. 

Вмѣстѣ съ ягшгами и этруски^) (Тироу^ѵоі, Торотіѵоі) зани¬ 
маютъ среди народовъ Италіи особое мѣсто, н имъ также еще 
но отведено опредѣленнаго мѣста въ семьѣ европейскихъ паро¬ 
довъ Сами они называли себя разешшіи •'). Ихъ проиехоясде- 
ніѳмъ ужо много занимались дровіпе. Геродотъ считаетъ ихъ 
выходцами изъ Лидіи; Геллопикъ принимаетъ за ііелазговъ, пере¬ 
селившихся изъ Ѳессаліи ') Въ то время, когда эллины позва- 


I) Ср. к. о. МііПег, Піе ЕЬгизксг, 2 над. иереработапіте І?еее7.-е, 
р:агІ, 1870, 1877; Веппів, Сііісз аікі сетеіегіез оі ЕЬгигіа, Ьоікіілі, 1848, на 
нЪмвиіаГі языкъ переведено Жавя/гсг’оуь. 

2 .> О их'ь лзыіеі'і см. Согшп, ПеЬег іИе ЗрглсЬе бег Ійтизіссг, 2 тома, 
187'1, 1875; Пеееке іі Раиіі, ЕЬг'изкізІіе Рогзсішіі^еп; С. Раиіі, 
АІЬііаІізеІіе ЗЬисІіеп и ЕЬгизкізсІіе Зіпіііеп (частью вм і-.етѣ, частью отдѣ.'іьно). 
Этрусскія падтіен собраны Л. Вапіеиог, и С. Раиіі, Согрцз іпзсігірьіопит 
еП'изсагит, т. I Лейпцигъ 1893—1902. 

II) ‘Раа^ѵѵа но Діоіі. Галик. I, 30. 

‘^) Геродотъ, I, 94, Діонисій Га.нгк., I, 27. сл. Къ этимъ дрпвгпімъ извѣ¬ 
стіямъ, иредставляюідимь, конечно, лить догадки, всриулись ігіжогорые 
новѣйшіе истоіиікп. і^іеЬикѵ, Е. 6-., I, 125 с.т., епптаеть эіруеконъ ііелаз- 
гами, когорыо были порабощены И|ііііііедіпіімъ съ сѣвера паро.юч ь, разогі- 
цами. Оовершешіо иного взг.іяла дсрікится К. О.МШег, Еггизк., ['л 70 с.‘[. 
По его мнѣнію тирренскіе иелазгн съ побережьевъ и остііонок'і. Э еііскаго 
моря нриотали къ берегу южной Этруріи, основали Лги.ілу и Таркпиніи 
II постепенно подчитгли ое'іѣ остальную часть страны, В'-.,іюЧаи іі до.тнну 
рѣки По. Они слились съ туземными ізазѳниаміі н обрнзоналіі новый на¬ 
родъ. Недавно О-.КіІгіе (К. Е. ѴГ, 7'д, 1 с.і.) снова ныдвиаулъ эго нродно- 
ложеніе, но сь нѣкіиорыміі нзмѣііииіііми. ІІоявлеиіо нс.іазговъ м. Эгрурін 
онъ О'Гііоситъ къ VIII в. Д'і 1’. X., завоеваніе я;е области рі.ійи Но -- къ 
VI вѣку. Подтвержденіемъ нелазгнческаго Н 5 ЮНгхожлсі!І;і эг]))оконъ счи¬ 
тали наіідсііііую на стропѣ .Іеміюсіі до-грсческую нашксь, нъкіюргнг О. 
Раиіі хочетъ признать родстненныіі эті'уссісому языкъ. На .Іомімсі- ''уще- 
ствопяиіе Ііелазговъ усгаішнлініо (С. Ршііі, Еіпс ѵог^^гі.'сіііасііо Іпас'іігіГЬ 
аиі' Ьетпоз, Ьоір/лд 1886. 189-1; К Мсуег Гогвеііипё'Чі г. аИеп (Іозсіі. .[, 
22 сл.). Если же на Лнмиосѣ до 5(Х) г. до Г. X. жили иол.ни'к, а іі<ъ часто 
прниіілилн за тмрренопъ, то поікалуіі, можно бы усгаиошіть сѵ(це„гноиаіг.о 
на островахъ Эгі Гіекаго моііл родегпеинаго этрускамъ иаее (онпі. ііоисіімъ 
этимъ догадкамъ с.іѣдіетъ опикнггься съ болынчмъ соли ьніемь. І!),і,ніі-і 
ствеііиое сходство между лемііос''Ко і надписью н этр''ссііііиь нзыкоиъ то,' 
чтомыдо сихъ поръ не ионнмаомъ обоихъ. ІІесомн'Іитых’ьдокззапмі.стпъ 
])одствеііиос'('и языка у лемносскихъ нелазгоп’ь и у .тгрусскоиь нс суіцост- 
вуетъ. Кстати ііуа, но <ті,е замѣтить, что хронплогіл КбПе. очевидно, слиш¬ 
ком і. яаиаздываеть. Другая тру ина учсііыхь. вс.тіідъ за Гсроіптпмнынодіітъ 
Э'іруссков’і) и.гь ІГсгсднен Азіи. Рг. Ппіітеі ((тгнпіігізз ііегОе йічЧ'Й’С игкІ 
Оезсііісііів без аііоіі Огіепіз 2-ііе изд., стр. 63 сл.і оіііі(іает>'я нрн эго.ч'ь, 
между іірочимі., и на ЭГИ.М 0 Л 0 ГІІ 0 лагниских’ь собствснні.іхь іімечь, Суп^е^ 
ствуетъ чцо ціі.'іый рядъ дііугнхъ ііроднол іиіоііііі, не н.'гііюіц .хч. особаго 
значенія. Можетъ быть, появятся и сіцс новыя доічідки. ІІІікоторыс уче¬ 
ные, въ 'і'омъ ЧIн^.|ѣ .\й‘хп (КаІ. Ьаікіевкинбс, I, іОН) выводит. .^•гру^.'КО^■іТ^ 
съ сѣвера, н но моему, эіо нніібо.іѣс біц.ясо кь нсгниѣ Даме иродіюлд- 
галіі, что Тиічізсііа, ЗсЬаічІаііа іі йаіѵаізсііа, которые но еі нііегсіснм і. ііндир.- 

ж 
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комилиеь съ этрусками ^), послѣдніе были самымъ могучимъ наро¬ 
домъ БЪ сѣверной Италіи. Слѣды ихъ пребыванія встрѣчаются 
по морскому берегу отъ Тибра до Пизы и Макры и на всемъ 
сѣверѣ далеко вглубь долины рѣки Эчь; полагаютъ, что рѳты род¬ 
ственны этрускамъ. Вся долина рѣки По и устья ея заняты были 
этрусками, такъ что область, ими заселенная, простиралась отъ 
одного моря до другого; къ сѣверу отъ Апеннинъ они имѣли рядъ 
городовъ, среди которыхъ наиболѣе извѣстны Мантуя, Равенна и 
Фѳльсина, впослѣдствіи Бононія “); нѣсколько населенныхъ мѣстъ 
было у нихъ и у Адріатическаго моря, какъ напр. Купра и др. 
вплоть до Анконы. Съ давняго времени пришли къ нимъ эллины; 
согласно одномухорошѳмусвидѣтольству’’), сначала іонійскіе фокейцы,' 
но още раньше должны были войти въ соприкосновеніе съ ними 
халкидцы изъ Киме. Греки установили сношенія съ этрусками 
какъ на Адріатикѣ, въ Сшшѣ и Адріи, гдѣ находилась древнія 
эллинскія поселенія, такъ и па западѣ, гдѣ наиболѣе валшымъ мѣ¬ 
стомъ обмѣна въ дровиѣйшоѳ время являлась, кажется, Церѳ или 
Агилла; надо замѣтить, что жители Агиллы имѣли въ Дельфахъ 
свою собственную сокровищницу ■^). Этруски научились письму, 
искусствамъ и ремесламъ у грековъ, именво письму—у халкид- 
цѳвъ. Опи рано стали чеканить монеты по греческому образцу. 
Въ этрусскихъ могильникахъ находятся въ изобиліи аттическія 
вазы, въ 5-мъ вѣкѣ этруски находились въ особенно близкихъ 
сношеніяхъ еъ Аѳинами ‘’). Они оказались понятливыми учени¬ 
ками эллиновъ II развили значительную собственную промышлен¬ 
ность и искусство; многимъ изъ заимствованнаго они подѣлились 
впослѣдствіи съ другими италійскими народами. 


сямъ вм'Ьстѣ съ Дрршіі Ііаридаліі въ XIV н ХІИ вв. до Р. X. пысажива- 
цѣлью грабежа на берегъ Египта, были этруски, сарды п евкули; 
ізъ такомъ случаѣ слѣдусгіі_ полагать, что эти пароды у:ко въ древяее 
время іірсдпрііыималп дальнія поѣздки по Средиземному морю. ІІельэл отшг- 
доть возможаооти водобноіі догадкп, по правдоподобіе ея аігчтолшо, такъ 
какъ'тождествеішость указаішыхъ пазвапіГі сомиптельпа. Ср. Е. Меѵеѵ. 
Оезсіі. (Іез Аііегіііишз 1311; Л/аа- Х>ипІсс.г, Оѳзсіі. сіез Аііспіштэ 151. П’. Д/. 
Ж««сг, Азіед и. Ііитора, У09 оріелтіг)ювкп см. Ои^аѵ НегЫд, 

.ІаІпезЬепсІие иЬѳг а ѣогЬзсІігІИе йег Ісіазв. А 1 ісгишіП 8 \\І 58 , 1908, т. НО 

АІІдет. 2еіі., 1907, Л^г 92, 93. Е:аппсщіе88ег, 
КІ 10 , 8. (1908), стр. 252. ./ '» 

11 Впервые упоминаетъ о ппхъ Гѳвіодъ, Тііеоа., ЮІО. 

2 ) оначптелыіые остатки другого этрусскаго города находя тся къ іогѵ 
ап1ісыГ249 Рсио У иынѣіппяго Мардаботто.'^ Мопитѳпіі 

®) Геродотъ I 163. 

4) Страбонъ V 220; ср. Геродотъ 1 103, 167. 

°) Н. Егоузеп, АІІіеп ипб йег АѴезіеп, Вѳі'ііп 1882. 
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Никогда, СКОЛЬКО мы знаемъ, этруски не составляли по¬ 
литически объединеннаго цѣлаго; они дѣлились на отдѣльныя го-| 
родекія общины, которыхъ въ собственной Этруріи насчитывалось 
12 и такое же число къ сѣверу отъ Апонпипъ ^). Связь этихъ 
городовъ не была прочной и ограничивалась преимущественно общ¬ 
ностью богослуженія, которая существовала и въ позднѣйшее 
время ^): только по временамъ нѣсколько городовъ соединялись 
для общихъ военныхъ предпріятій ^). Этруски были очень богаты 
и позже славились своей роскошью и изнѣженной лсизныо ^); ни 
въ коемъ случаѣ однако не было у нихъ недостатка въ воин¬ 
ственномъ духѣ. Ужо весьма рано добились опи морского могу¬ 
щества; соединившись еъ карѳагі'шшами, опи около 540 г. про¬ 
гнали фокейцѳвъ изъ Алаліи еъ Корсики, и съ тѣхъ поръ этотъ 
островъ долгое время паходился въ ихъ владѣніи. Нѣкоторое 
время господствовали они въ Лаціи и в'Ь Кампаніи ^). Пытались 
они подчинить себѣ и кампанскую Киме: послѣ первой попытки 
захватить городъ съ суши (около 524 г. до Р. X.) они напали 
на него въ 47‘Ѵа ДО Р- X. еъ моря, по потерпѣли пораженіе 
отъ сиракузцевъ, предводимыхъ Гіероыомъ. Послѣ этого царитъ 
вражда между ними и сиракузцами, которые предпринимали и 
позднѣе (457з ДО Р- X.) побѣдоносныя экспедиціи къ ихъ бере¬ 
гамъ '’)• Напалъ на нихъ и тираннъ Діонисій, опустошилъ ихъ 
берега (384 г. до Р. X.) и ограничилъ ихъ владычество также 


1) Ср. Діодорг XIV ИЗ. Е. Вопмип (Агі^ЬаеоІодізсІі - ерібгарІіізЬе 
МіЦеіІипдеп апз ОсзГеггоісІі - ІІпдагп, 1887, 12 од.) опредѣлилъ пмепа 
городов!', участвовавшихъ въ пмператорско';’. время вч. обпгемъ богослу- 
жепі». Это: Літеііит, Саеге, СІизіииі, СогЬоиа, Гегизіа, Рорпіопіа, Кпзеііае, 
'і'аѵаиіпіі, ѴсШІопіа, Ѵоіаіеітао, Ѵи1<;і, Ѵоізіпіі. Но здѣсь еще недостаетъ 
нѣкоторыхъ, ііапр., Ейэчій, и Ѵе)!. Тавпи'ь образомъ нельзя ручаться за 
число двѣнадцать. 

2) Сообщенія Линія, 1,8, 3, II, 44,8,Ѵ, 1, 3 сл. о сущсствопашн одного 
царя для всоГі Этруріи, объ общихъ собраніяхъ п общихъ богослуженіяхъ 
по заслуживаютъ довѣріи. 

8) букпдіідъ, VI, 88, 6. 

*) Оеопомпъ, (г. 222 (Е, П.0, 1 315). Страбонъ, V, 216. 

Э Полибій И 17; Страбонъ V 242; Мй11ег-1)е-^скс, Еігизког I 160. 
По Страбону въ Кампаніи эгруекп оснопа.ііі 12 гороаоіп.. Оспариваемое 
раньше извѣстіе {Е. 'о. ВиЫ, Ѵегііашіі. сі. рііііоіое. Ѵѳіъаттшпд, Тпег 
1879, П4сл.) о господствѣ этрусковъ надъ Кампаніей подтверждается те¬ 
перь открытіемъ этрусско'осской падііисіі въ Капуѣ (НЬеіп. Мне. Ьѵ (1900). 
1 сл.). Секс остались въ странѣ подъ властью этрусковъ. Но Катону іг. 69 
(Веллей I 7, 2) этруски основали Капую (и Нолу) приблизительно въ 470 г. 
до Р. X. Это, однако, можетъ быть невѣрно, такъ какъ Канун старше. 
Гекатей уже упоминаетъ ее (Стефанъ Виз. в. Кани'-о). Веллей относитъ осно¬ 
ваніе Капуи эгрусдами къ 809 г. до Р. X., что является фантастической 
датой. 

®) Діонисій Галин. Агсіі. VII 3 сл.; Діодоръ XI 51, 88 сл. 
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и на Адріатическомъ морѣ; тогда же была основана Анкона (Ап- 
шу Ьороться съ морскими силами Сиракузъ этруски не могли 
но, какъ пираты, они ещо долгое время заставляли бояться себя 
е только на обоихъ моряхъ, Адріатическомъ и Тирренскомъ, но 

““ Е'ь '“тороѳ включали 

также и другихъ италиковъ, сдѣлалось нарицательнымъ именемъ 
ДЛЯ морскихъ разбойниковъ. 

Сѣверными сосѣдями этрусковъ были: съ одной стороны— 
лигуры (А(гие{), жившіе въ сѣверныхъ Апеннинахъ и въ запад- 
пыхъ Альпахъ, а по берегу моря вплоть до Пироноѳвъ, народъ 
раздѣленный на массу мелкихъ племенъ, положеніе котораго среди 
европейской семьи трудно опредѣлимо “); еъ другой стороны этруски 
соприкасались съ иллирійскимъ плѳмономъ вонетовъ (’ЕѵбтоУ 

сказалось во многихъ отношеніяхъ вліяніе 

Остальныя италійскія племена, кромѣ яниговъ, этрусковъ лигѵ- 
ровъ и венетовъ, находятся въ ближайшемъ родствѣ между'собой 
Изъ остатковъ ихъ языка видно, что они распадались на два пле¬ 
мени. большѳѳ — умбро-сабелльское и меньшое —латин 
скос. Древній народъ умбр^ы (О^рріхоі;) жилъ по берегу Адиі- 
атическаго моря, около устья По и южнѣе; этрусками и затѣмъ 
въ особенности, галлами этотъ народъ былъ оттѣсненъ отъ берега 
н удалился въ горы ). Далеко простирается область, наседеирая 
сабелльскнми народами, происходящими, какъ они сами ду¬ 
мали, отъ сабиновъ (йаЬіііі) О, имя которыхъ опять-тми 
тождественно съ именемъ самнитовъ или еавнитовъ (Ватпііоз 
или — оба эти имени суть только различныя формы 

одного и того же обозначенія, звучащаго по-оекски сафины (8аГі- 

Діодор'ь хѵ; 14. 

2 ) МсЩ Зееигкипбеп 457 сл. 

4) Геродоті,, I, 196. 

Б) Раиіі, АНііаІіесЬе Зіидіеп, т. 3. 

«бо1нГа“ѵГэтр/р1’’“’ Догда- 
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иеіэ). Во второй половинѣ 5-го в. до Р. Хр. сабелльскіѳ народы 
двинулись изнутри страны къ берегу. Въ 438 г. (ол. 85,3) ) 
самниты вторглись въ страну опиковъ, взяли Капую и образовали 
отдѣльный народъ подъ именемъ кампанцевъ (на ихъ монетахъ 
Катстсаѵо^), ПРОИСХОДЯЩИМЪ ОТЪ имвни города Капуи ^). Въ 421 г. 
(ОЛИМП. 89,4) ОНИ захватили Киме, и этотъ городъ мало-по¬ 
малу сдѣлался вполнѣ оскскимъ. Захвачены были самнитами и со¬ 
сѣдняя Нола, и мѣстность около Нуцоріи, и вся область вплоть 
до Силара. Изъ стараго населенія опики (оеки) слились еъ новыми 
пришельцами, а аврунки (авзоны) и сидицнпы сохранили свою 
Самостоятельность. Съ этого времени кампапцы и другіе самнит¬ 
скіе народы попадаются въ большомъ числѣ въ войскахъ сици¬ 
лійскихъ грековъ, а равнымъ образомъ и кароагеііянъ. Млогіѳ 
изъ нихъ были цоселеоы въ Сициліи, и во время междоусобій, 
послѣ паденія младшаго Діонисія (365—346 гг. до Р. X.), 
представлялась опасность, какъ бы греческая Сицилія не была 
совершенно поглощена варварами ^). 

Почти одновременно съ завоеваніемъ Кампаніи самнитскими 
народами проникли въ нияшіою Италію другія самнитскія племена 
и образовали новый народъ — лукановъ (Леяхаѵоі, на моне¬ 
тахъ также Лихіаѵоі, Поисапі); о нихъ впервые достовѣрно уио- 
миеаѳтся въ 393 г. до Р. X.; вскорѣ, вся южная Италія отъ 
Силара до границъ яниговъ была ими занята Менѣе значитель¬ 
ные греческіе города на западномъ берегу, кромѣ Элеи, вскорѣ имъ 
подчинились, и только съ трудомъ держались болѣе сильныя об¬ 
щины на восточномъ берегу. Сила сопротивленія италійцевъ была 
ослаблена борьбой противъ тирапна Діонисія, который поддерживалъ 
лукановъ и помогъ имъ основать свое могущество. Въ 356 г., 
когда Діонъ волъ борьбу противъ тиранна Діонисія II, южиая часть 
лукановъ отдѣлилась и образовала особое племя брѳттіѳвъ 
(также брнттіолъ или бруттіѳвъ), которое сдѣлалось вскорѣ для 
эллиновъ но мѳпѣо опаснымъ, чѣмъ лукапы “). И у Адріатическаго 


1) Діодорь, ХІТ, 31; Ливій, IV, 37 говоритъ объ этоыъ подъ 423 г. до 
Р. X. (331 отъ основанія города). 

2) Имя кампашісв'ь но происходитъ вовсе отъ латинскаго сатрив, а 
относится только къ Капуѣ и ея окрестностямъ, не захватывая, ыаир., 
Нолы. Ср. Лйізеи у РаиІу-'ѴѴіЗбодѵа К. Е. ІЯ, 1437. 

3) Діодоръ ХИ, 76; по Ливію IV, 44 въ 420 г. до Г. X., ср. Страбоиъ 

Ѵ, 248. „ , 

4 ) Платовъ, Еріаіоіае, ѴШ, стр. 353 Е; Плутархъ, Тітоіеоп, 1. 
с) Діодоръ, XIV, 91; Скялакъ, § 12 сл. 

0 ) Діодоръ, XVI, 15; Страбонъ, VI, 255. 


моря самииты пріобрѣли первенствующее мѣсто. Ли центы (пи- 
ттшы) и фрѳнтаны(френтрапы), принадлежавшіе къ самтт- 
скому племени, проникли даже въ сѣвѳрозападную Апулію. 

еѣ эти саболльсвія племена говорили языкомъ, который на- 
зываютъ оскскимъ ), по имени племени, жившаго въ главномъ 
р д ТОШИ ихъ культуры—Кампаніи. Лисьмепноеть самниты ваим- 
тновали отъ этрусковъ; только южныя племена нользонал'Ггр - 
скимъ алфавитомъ. Тѣ изъ племенъ, которыя завладѣлГпрІ 
морскими мѣстностями, особенно кампанцы и лукавы, быстро ус^- 
нли греческую культуру и оказались въ высшей степени подат¬ 
ливыми и ВОСПРІИМЧИВЫМИ. Особенно въ Кампаніи вскорѣ рХ- 
■іась городская жизнь но образцу греческой, тогда какъ племена 
внутреннихъ областей, какъ папр. сабеллы, еще надолго остались вѣр¬ 
ными своимъ прежнимъ простымъ обычаямъ. Соотвѣтственно ппи- 

иа много мелкихъ 

иародцевъ. кромѣ сабиновъ, шщентовъ, френтаіювъ и самнитовъ 
существовали ѳщо отдѣльные плоионныѳ союзы марсовъ, пелигновъ и 

■иародцевъ носили сельскій 
характеръ, городская жизпь у нихъ впервые появилась только во 

время владычества ри.мляпъ; прочнаго и крѣпкаго политическаго 
д вства они и совсѣмъ не знали и государственности у вихъ не 
было, сіато овн всегда отличались воинственностью и стойкостью 
къ которымъ прибавилась военная греческая выучка, пріобрѣтои- 

слІГ'Ѵ'* «д 

сл}жоѣ у сиціші-іскихъ властитолѳн. 

Этруски и сабеллы окружали лат иновъ, языкъ которыхъ 
отличается отъ умбро-еабелльскаго, но родствененъ ему. Различа- 
ются эти нарѣчія др. отъ др. больше чѣмъ грочоскіѳ діалекты 
между собою .Патины заселяли приморскую равнину, примыкающую 
къ устью Гибра; внутри страны они граничили съ тремя небольшими 
народами: па югѣ жили вольски ('ОХаоі у Окилака), которые 
съ юга примыкали къ аврункамъ, а па востокѣ за Лирисомъ сопри- 
касмись съ^амнитши =); па сѣверо-востокѣ разселились эквы »), 

Оіе ппсогііаіібсііеп ОіаІокЬе, Шргіг, 1850- Чѵі 
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владѣнія которыхъ простирались на востокъ до Фуцинскаго озера, 
а между эквами и вольеками жили гѳрники. Неизвѣстно, къ 
какому племени можно причислить эти три народа, къ сабѳлламъ 
или латинамъ; они сравнительно рано были поглощены латинами. 

Лацій по берегу простирался первоначально отъ Тибра до 
покрытыхъ лѣсами горъ Цирцей (у Таррацины), т.-о. ограниченъ 
мѣстностью на лѣвомъ берегу нижняго теченія Тибра, цоптральный 
пунктъ которой составляютъ Албанскія горы. Можетъ быть, однако, 
было время, когда владѣнія латиновъ захватывали и другой берегъ 
рѣки, такъ какъ фалиски, населявшіе въ южной Эт])уріи среди 
этрусковъ городъ Фалѳріи, принадлоікали, какъ доказываютъ 
памятники ихъ языка, къ латинамъ ^). 

Нѣтъ никакого сомнѣнія въ томъ, что италнкн — одна изъ 
вѣтвей индоевропейской расы —въ до-нсторичоскоѳ время появи¬ 
лись въ Италіи какъ пришельцы; неизвѣстно однако, когда іі какъ 
это произошло. Бъ остаткахъ древнихъ поселеній н культуры въ 
тѳрремарахъ на низовьяхъ р. Пожелаютъ усмотрѣть слѣды того, 
что италиіѵи нѣкоторое время заселяли эту область и отсюда за¬ 
тѣмъ проникли далѣе на югъ; нѣтъ сомнѣнія, что этотъ путь 
италиковъ съ сѣвера ва югъ представляется наиболѣе естествен - 1 
нымъ и потому вѣроятнымъ; Происхожденіе этрусковъ зага¬ 
дочно ^). Судя по мѣсту ихъ поселенія, они скорѣе всего пришли 
съ сѣвера ^). По мнѣнію Гельбига Ц япнгн прибыли моремъ изъ 
Эпира или Иллиріи, откуда они —родственники и сосѣди древ¬ 
нихъ эллиновъ—и принѳслн съ собой ту сравнительно раннюю 
культуру, которую отмѣчаютъ какъ ихъ особенность. Другіе 
ученые считаютъ япиговъ пришедшими сухимъ нутомъ изъ сѣ¬ 
верной Иллиріи, За нсрвоначалыіыхъ жителей большой части 
Италіи обыкновенно считаютъ лигуровъ, поселенія которыхъ 
въ иоздііѣйшоѳ время сосредоточивались въ наиболѣе гористыхъ 
областяхъ сѣверныхъ Апопнипъ и южныхъ Альпъ. При этомъ 
опираются на одинаково звучащія географическія названія въ сѣ¬ 
верной и іожпой Италіи, въ Сициліи и Лигуріи, привлекая для 
доказательства и извѣстія древнихъ. Извѣстія древнихъ исто- 


1 ) МйИег-ПсссЪ', ЕЬѵизк. 1102. II 531; ВжЪ, Піѳ Гаіізког, ЗігаззЬигд, 
1888 г.; Мопитепіі апіісИі ѵоі. IV. 

2 ) См. пыше стр. 35 пр. 4. 

8) Е. Мсуег (бѳзскіоЬЬс сіѳз АІіегЫштз, Г^ 793) лумаегт., что ііпло-гср- 
майскіе пталііки пришли изъ Иллпріи, иереправпвшись черезъ Адріатпч^ 
ское.>шдре; это иовѣро.чт!зо, уже по однимъ географическимъ соображ^ 

^ Нешез XI, 25 сл. 



риковъ, однако ), точной отправленія которыхъ служитъ пере¬ 
селеніе еикуловъ въ Сицилію,, не доказательны; они, какъ пою- 
зываютъ ихъ мѣняющіяся формы, представляютъ не историческія 
воспоминанія, а только гипотезы историковъ. Не менѣе сомии- 

аргументы. Вообще вопросъ о происхожденіи 
италіискихъ племенъ, живо обсуждаемый изслѣдователями доисто- 

Р^рѣшѳііъ. Матеріалъ еще 
слйщкомъ ничтоженъ, чтобы можно было па основаніи его дѣлать 
точные выводы. Изслѣдователи доисторической Италіи не пришли 
еще въ соглашенію даже и въ самыхъ важныхъ вопросахъ. 


^ І^Ѵ 'іТіісйІ! 4 т!;™ь1аоп' 

/і’т+ г ^ н^^>1едI^.ое іиіляіііе В. Ьирне:, 1 т., Ьвірхіа 1690 ' Ун Рпія 

еагь І34'-і—І^епкшйіегп гіагкобІеИі, Зіпеі- 

1876 -1377 —ТГ Лейгл’ Піа Штуттгарт'ь 

ооіентиппвіпг АТ А <іеі' РоеЬепе, Лейнцнгь 1879. Для 

ПпЛпсіГпТа шбГаихУміоІш? 1895-!ш 


ЛгеЬ.^ Стефаиъ НизаптіЙскіЙ ѵ. ЗіхеКа; Діопнсій Галнкарп. 


III. Первый періодъ римской исторіи: до соединенія Рима съ 
Кампанцами (338 г. до Р. Хр.). 

Источниками этого періода являются сохранившіяся до насъ 
обработки римскихъ аниалъ; въ наиболѣе честошъ видѣ передаетъ ііхъ 
намъ Діодоръ въ 11—10 кн. ^); его редакціи преданія болѣе всего 
родственны извѣстія Цицерона (Оѳ гериЫіса, 2). Подробнѣе рязсказы 
Ливія, Діонисія изъ Галикарнасса и Плутарха и сохраиившіося 
въ отрывкахъ Аппіапа и Діона Кассія. Оцѣнку отихъ писателей 
см. выше, стр. 20 ел- 

5. Зачатки Рима. 

Городской образъ жизни, имѣющій рѣшающее значеніе для 
политическаго развитія народа, развился въ Италіи прежде всего 
на прибрежной полосѣ, открытой къ морю и доступной чужеземному, 
главнымъ образомъ, греческому вліянію, т. ѳ. въ Япигіи, Кампаніи н 
Этруріи. То же замѣчаемъ мы и у латиновъ въ Яаціи. Они жили 
въ цѣломъ рядѣ городовъ; ихъ миопческой столицей считалась Аль¬ 
ба-Лонга. Среди ихъ городовъ самымъ большимъ считался всегда 
Римъ, расположенный па этрусской границѣ, па лѣвомъ берегу 
Тибра, въ 25 километрахъ приблизительно отъ моря. Тамъ по¬ 
дымается рядъ холмовъ умѣренной вышины: іпопз Аѵѳпііпнз, 
Раіаііпиз и СарПоІіпиз; за ними и вокругъ нихъ подымаются 
вглубь страны другія высоты, сливающіяся поетопеппо съ окрест¬ 
ной равниной. Тибръ, многоводная и быстрая рѣка, въ этомъ 
мѣстѣ судоходѳнъ; во время разлива онъ нерѣдко затопляетъ до¬ 
лины, лежащія у подножія холмовъ. Здѣсь, какъ говоритъ преданіе, 
возникъ Римъ какъ колонія Альбы-Лонги. 

Древнѣйшими жителями Рима и Лація были, согласно ло- 


’) Изданы отдѣльно Ѵап йег Меу, Віойогі 8іси1і й'а^тепЬа ай аиіі 
^иіогѳт Ывіогіаш Котапат ересіапііа, Оеѵепігіае, 1864. 


Шідѣ объ оеноваш .1 Рима, аборигипы ^)-народъ къ воторомѵ 
преданію явился Эиѳй; древню археолога выводили ихъ изъ Греціи 
и отождествляли съ иелазгами. Мѣсто, занятое позднѣе Римомъ • 
было ігасѳлоао людьми ішсоипѣапо съ незапамятныхъ временъ’ 
Мы находимъ ихъ слѣды какъ въ могилахъ городской торри- 

( ’Р^Г " о™- 

7 ^п г ТО Уіеными (около 

Рлѵт т.?і і ' «одостовѣрпа ^). Первоначальный Римъ, 
итшп ^ "““““«“й Роиуломъ, лежалъ па вершинѣ Па- 

і Г о^г,® ''Р^'гихъ была укрѣплена стѣ¬ 

ной, остатки которой видны еще теперь ‘). Самъ городъ, т -о 

оГГх1!ГТ’’’- '“‘'да-™«УДь ограничивался торрито- 

шхъ го^от^'™"" 00"ітлища і, другія мѣста, о кото- 

рыхъ говоритъ логспда объ оспованіп города, часто лежатъ внѣ 
территоріи холма. Крѣпость города-КанІітолШ^-н.дровло ^.ѣлъ 

Гп находилось главное снятилище города— 

раіі.> Юпитера Капитолійскаго. Освященіе этого храма (507, г 

игтооіпгт' пГ'Т'"’ ““РОНМ'Ь событіемъ римской 

Ш I л '>■ ДРООО'ЬЙШОѲ насолѳпіѳ надо 

п?3і ™х7' ''"«‘"■'«««имъ; отъ его дѣленія на гаотііапі и 

рввалт сохрашілпсь слѣды до позднѣйшаго времени въ сакральныхъ 
ш титутахъ (наир. 8ер(і,иол(іит, праздникъ 7 топ(оз); въ то 
время уже выросшій городъ включалъ въ своп предѣлы и окру¬ 
жавшую ого территорію. Полагаютъ возможнымъ установить въ 
ростѣ города отъ Палатинскаго поселенія до города, окруженнаго 
такъ называемом Сервіѳвой стѣной, нѣсколько послѣдовательныхъ 

ІоЬ. '^сі7с/.еиа, Тітаіоб, (іоодпфіііе ІІС8 ■\Ѵе8Ісіі8 (’Ві'гІіп ІЯЧоі ?о г “ У 

іізложеиііой в'п 8 2 пстопіп оі-нпвпііі.і р;.,,п /г '-ІЗ- Согласно 

...есгвонннкая,, ?.бор,',3.\ «^зГаіоГ™ 

I і^ниеішо (ісііа сотгаібзіопе агсЬеоІ. шипіе. (Іі Вот'і 1402 Ч7 ... л 

древшіхь мопглахъ в-ь Альбѣ-Лонгѣ Мшп, ІС ІадаЖтІо I ь4^ ^ 

®) ДроішѣІІшал дата (ТпмеП ѵ Ліонисія гЪіІГі: т ^ ^ , 


ступеней. Послѣ перваго расширенія, городъ обнималъ тѣ части, 
которыя позднѣе праздновали Сѳптимоній; второе расширеніе вклю¬ 
чило въ составъ города четыре древнихъ городскихъ квартала, 
въ которыхъ находились святилища Аргоовъ ^). Имѣющіяся у 
насъ данныя но позволяютъ намъ однако въ вопросѣ о развитіи 
города выйти за предѣлы болѣе пли менѣе обоспованішхъ пред- 
положопій. 

Широкое распространеніе получило мнѣніе, будто Римъ воз-і 
никъ изъ соединенія трехъ племенъ или общинъ Двѣ состав-’ 
яыя части дали латипы и сабины; третьей были или латины же, 
или этруски. Такое заключепіе дѣлаютъ па осиоваеіи извѣстія, 
что гражданство Рима первоначально дѣлилось иа три трибы: Ти- 
тіѳвъ (или Тіііепзоз), Рамііоіп. (или ііатпоизоз) и Луцоровъ. 
Согласно общественному преданію, кромѣ того въ осііовапін города 
принимали участіе іі сабины, явивініося подъ нредводитольствомъ 
Тита Татія отмстить за похингоніе своихъ дѣвушекъ; они, однако, 
заключаютъ договоръ съ Ромуломъ іі сосдішяются съ Римомъ въ 
одну общину. УлѵО древніе думали, что пародъ Ромула далъ Рай¬ 
новъ, пародъ Татія—Титіевъ. Третью часть, Луцоровъ, составили 
переселенные позднѣе Тулломъ Гостиліемъ (или Анкомъ Марціемъ) 
въ Римъ латины. Дальнѣйшимъ доказательствомъ сабинскаго 
участія въ первоначальной исторіи Рима является почитаніе въ 
болѣе позднее время въ Римѣ сабинскихъ божествъ, иапр. Сайка: 
наконец'!, второго римскаго царя Нуму Поміиілія иреданіо считаетъ 
сабиномъ. Все же гипотеза о происхождопііі .Рима изъ трехъ об- 
^ щивъ врядъ ли правильна даже при предположеніи, что въ про 
Даніи об'і, основаніи города лежитъ дѣйствительно историческое вос¬ 
поминаніе о таковомъ. Гипотеза протнпорѣчитъ тому смыслу, ко- 
. торый хот’ѣлн придать разсказу объ основаніи города ого ав- 

1) Нарронъ, Инц. ІаЬ., V, 40 ол. Объ аі)ГОЛХ'і., ныл іюторыхъ части, 
вѣроятио, однако, оіинбочио, ііроиоводлтъ отъ греческ. ’АрѴеГоі см. Л’. Жі^- 
вогса и’і. Ріш1у-\Ѵі830\ѵи К. Е- II, 089. 

2 ) Моммзенъ держнтсл этого миіаііл (ИОпі., Оезсіі. I, 43 сл.; Зіааіз- 
гесііб III, 96). Онъ ііродиодагаегіі, что словомъ ІгіЬав обозначали общину, 
нѣчто цѣлое, п ду.чаетіі, что община, с,.южнвшален нот, трехъ частей, со- 
едннилась въ иозднѣГпііоич. Римѣ съ другой подобной оіі, лежавшей на 
Кіифлиа.ііьсісомъ холмѣ, и что іціонсхоілдеиіо Рима пзь этпхъ дважды 
трохъ частей об'ьнсилетъ часто встріічающееся въ римскихъ учрежде¬ 
ніяхъ число О (напримѣръ, V весталокъ, цпепиыхъ трибуповъ, во всадигі- 
ческиіъ центуріяхъ). Ужо Ыибѵрчі (Нот. беасіі. I, 317) сдѣлалъ подобное 
же предположеніе о соеднноиіп двухт, городовъ Рима и Іъвнрія. Я считаю 
цевѣронтныыъ, чтобы два города находились въ такомъ непосредствен¬ 
ном!. сосѣдствѣ одинъ отъ другого, 11 убѣлѵденъ, что на мѣстѣ Рима всегда 
существовала только одна община, иысиио римская. 



“ Г.г^Г;іГ”" 

Рима, какъ и сущоствоаапіе въ Римѣ др,)впѣйп!^ъ 

ітшш^ 

,==“ННк'=|га 

Р ТИМ. ьакъ это думали и дрѳвпіѳ, что городъ псогаа пит 
ставлмъ изъ себя нодѣл.шоо цѣлое. ^ ^ 

піе тГмшосГТ™ иииритами, и .это иазва- 

лГхъ Гт пг ""даѣишаго времени въ нѣкоторыхъ фор.му- 
^ ■ бращошп къ народу. Объясняютъ ого различно. 

Ливій, I, 13 , 36. 

»шпп] ел.; К Вог- 

1893, 1 сл. Рпмсісіо аіптварІГ Й р^, З-^пІоІодѳпѵегбашгаІ. 
обрааду древп'ІПшей аѳішскоП і;стопід Кат’?пТ "О 

С. Т“ - 

(см.11?К^;.~ъ"ТГ 

бы заблужденіемъ думать, что топ ві'піпиип^^іп бы.іо 

яспреяѣлео „бозпаэпть дѣле„іо'’всего‘"гравд“гвГ.ГТ,^,';.' „Гс?Г“ 


Нѣкоторые производятъ это слово отъ „^иі^І8" (копье), другіе 
отъ „сіігіа“ ^); вѣрнѣе всего, кажется, понималъ ихъ Мадвигъ ^): 
онъ считаетъ диігііез древнимъ настоящимъ именемъ народа или 
сельской общины римлянъ, которое впослѣдствіи было вытѣснено 
названіемъ Вогаапі, произведеннымъ отъ имени города Кота. 

Первоначально всѣ римскіе граждане по прсдапііо раздѣля¬ 
лись на 30 курій “), куріи продолжали существовать и въ исто¬ 
рическое время; до самаго конца республики, однако, онѣ но болѣе 
какъ остатокъ старины, имѣвшій искліочительпо формальное зна- 
чоніо. Размѣры городской территоріи были первоначально невелики. 
На востокѣ границей служило мѣсто „Резіі" '^), за пять миль 
отъ города; на этой границѣ и въ позднѣйшоо время въ празд¬ 
никъ Амбарвалій совершалось жортвопрішошоніо. Въ древнѣйшее 
время, еще до возникновенія точнаго историческаго преданія, 
область эта была расширена присоединеніемъ небольшихъ сосѣд¬ 
нихъ латинскихъ поселеній; ихъ завоеваніе приписывается царямъ 
главнымъ образомъ Ромулу и Анку Марцію. Аптомны, Цоыина, 
Крустуморій и др., даже Альба-Лонга, легендарная глава латн- 
новъ, растворилась въ Римѣ. Далѣе пріобрѣтена была па обоихъ 
берегахъ Тибра полоса земли вплоть до моря; у устья рѣки была 
основана Остія, какъ гавань города Рима; основалъ ее по про- 
данію Анкъ Марцін. Такимъ образомъ въ рукахъ Рима оказалось 
все нижиѳо точеніе Тибра іі установлена была связь съ моремъ. 
Около Остіи находились принадлежавшія общинѣ соляные промыслы, 
одинъ изъ древнѣйшихъ ѳя источниковъ дохода. 

Съ самаго начала своей исторіи Римъ стоялъ въ тѣсной 
связи съ другими латнпамн. Языкъ, правы, одежда, культура и 
гражданское устройство были у римлянъ и латиионъ общи; 
общи были также культъ .Юпитера Ьаііагіз па Альбанской горѣ 
и культъ Діаны на Авоіітипѣ. Первоначально латинское племя 
имѣло значительное число (до (55) насоленныхъ цеііті)овъ, изъ 
которыхъ многіе уже рано исчезаютъ и сохраняютъ лишь иоми- 
иальпоо существованіе, какъ участники въ латинскомъ праздникѣ 

1) Моттвеп, Ііііт. ЗіааЬзі’., Ш, 5; ЯсЪгѵедІег I, -194; І.апдс, Іібшізсііо Аі- 
(.егишшрг, 1. 90. 

’) Май'Щ, І)іѳ ѴегГаззшід I, 14. Аналогію лаютъ Рутулы — народъ 
города Лрдеіз. 

3) Счгіа, вѣроятно, означаетъ домъ. Зоііпи, Епізіеііішд и. Иазаттеп- 
боігипё й. аІЬгбт. Ѵоікзѵогзагаші., 52. 

4) ‘Втіотоі. Страбонъ V, 230. 

®) Діодоръ, Гг. ѴІІ, 3; Діонне. Галик IV, 49. V, 01; Плііиій, Ь. п. Ш, 
01 сл. н 68 сл. 


Эти мѣстечки частью вошли въ составъ Рима, частью соедини¬ 
лись съ другими латинскими городами. Типичнымъ впослѣдствіи 
числомъ союзныхъ городовъ, какъ наир, въ сказаніи объ Эпѳѣ 
является 30. Наиболѣе извѣстные были: Тибуръ, Прѳдосте, Ту- 
щлъ, Лриція в приморскіе—Лаурѳнтъ, ^\,нтій, Ардея, Цирце 
и Іаррацина. Латины соединены были между собой не очень 
прочнымъ союзомъ съ совмѣстнымъ богослуженіемъ и отъ времени 
до вромони появлявшейся общей магистратурой въ лицѣ латин¬ 
скаго диктатора ^). Возможно, что и Римъ былъ первоначально 
членомъ этого союза: въ подтвѳржѳніѳ этого можно привести ска¬ 
заніе которое говоритъ, что Римъ ведетъ свое происхожденіе, 
подобно другимъ латинскимъ городамъ, отъ Альбы-Лонги. Но, 
поскольку то доступно нашему званію, Римъ уже въ дров- 
нѣйшое время не членъ латинскаго союза, а играетъ по отноше¬ 
нію къ Лацію руководящую роль. Альба-Лонга была поглощопа 
Іимомъ и продолжала существовать только въ нѣкоторыхъ бого¬ 
служебныхъ обрядахъ, и уже въ первомъ торговомъ договорѣ съ 
Карѳагеномъ латинскіе приморскіе города отъ Лаурѳнта до Тар- 
рацины упоминаются какъ подчиненные союзники Рима Римъ 
стоитъ наравнѣ но съ отдѣльными городами, а съ цѣлымъ сою¬ 
зомъ; ни одинъ изъ остальныхъ городовъ не могъ тягаться съ нимъ. 

Отношеніе Рима къ Лацію освовывалось на союзѣ. По до¬ 
шедшему до насъ сказанію, латины были подчинены уже царями 
и позднѣе соединились съ изгнаннымъ Тарквиыіѳмъ противъ Рима, 
Въ баснословной битвѣ у озера Рогилла побѣдили римляне ^). 
Вскорѣ послѣ этой битвы Спуріемъ Кассіемъ въ 493 г. до Р. X. 
былъ заключенъ договоръ между Римомъ и латинскимъ союзомъ. 
Въ немъ была установлена взаимная правовая охрана интересовъ 
(сотшѳгсіит) римлянъ въ Лаціи и латнновъ въ Римѣ, и, вѣ¬ 
роятно, были признаны законными браки между римлянами и жи¬ 
телями латинскихъ городовъ (сопиЫиш). Войны велись сообща, 
верховное начальствованіе должно было принадлежать поочередно 
то той, то другой изъ союзныхъ сторонъ, добыча дѣлиться но- 
поламъ между Римомъ и Лаціемъ ^). При этомъ, однако, вѣ- 

П Катопъ, Оп'еідѳз, іѵ. 58. 

508 г!доТ.‘^Х.сГ™ 'аду рес„у(>.т.пш, 

сиискѴвъ 496™’ *’■ Діонисію іі тріумфальному 

/•г, „э Цицеронъ р. ВаІЬо 53; Діонисій Гаіик., ѴІ, 95; Фесгь сто 241 

(ргаоіог ай ропат); ІІтнпій 1і. іт XXXIV, 20. і-есгь, стр. Л4і 


роятно допускались войны отдѣльныхъ общинъ противъ не при¬ 
надлежавшихъ къ союзу или между собой, а также и особыя 
соглашенія. По крайней мѣрѣ Римъ вступилъ еъ отдѣльными 
членами латинскаго союза въ болѣе тѣсную связь. Къ латинскому 
союзу присоединились въ 486 г. Р. X. и геринкіі ^). Но слѣ¬ 
дуетъ забывать, что въ древнѣйшей исторіи Рима латины дѣй¬ 
ствовали всегда рядомъ съ римлянами; сохранившіяся до насъ 
лѣтописи, правда, постарались сгладить воспоминаніе о такомъ 
отношопіп. 


Обща» литература: Зсіпѵе^іаг, ІЮгаівсІіѳ ОезсЫсЫе, т. I.—//. Тмпде 
КошізсЬѳ лиотіЬіітег, I, 3 стр., 76 сх.—ІіісПагй ІШтапп, Оіѳ Лпшпго Кот.'), 
Кѵіапцсп, 1881.--2Ѣ. Моттшг, КОт. 8ійа:.чі’есЫ;, ІП, Меуе»', Оезсіі. 

ІІС5 АТійгШитв, И, 510 сл. Іѵі Віпскг, Оіе РІеЬд, Ьеіргі^. 1909.—Исторія 
города: Я. .Гопіап, ТородгарЬіо йог ЗіайЬ Котіт АНегЬЬипіе, т. 2.—О. 

Ьег(, ОезсЬісІіІѳ ипй ТороегарЬіс йег Зіасіі; Кот іт АІЬсгіЬпт, Ьеіргід, 18р. 
1335.—0. іНсНіег, ТородгарЬіе сіег бЬайЬ Кот (2-е изд.) въ НапйЬисІі йег 
кіазаіасііеп АІІегІІштаАѴіззепсЬаК.—7/. А'шеп, Ібаі. Ьапйевкопсіе II,_2,488 сл. 
<т. Ріпга, въ Мопптепіі апІісЫ, XV, 1905. Древнѣйшее дѣленіе урма: 
Моттзеп, Віе гбтівсііѳ ТгіЬиз іи айтіпівЬгаІіѵег ВегіеЬцпд, 16 сл.—<5о«а«, 
ХІеЬег ЕпІзІѳЬиис ипй гизаттепзеігиид сіег гбтіасііеп Ѵоікзѵегааттшпё, 
46 <іл.—Vо^^^Iа^^^зеп, ЕЬѳіпізсЬез Мазеит. N. Е., XXXIII, 538 сі.— 

(’еі, КІІО I, 288 сл.—Латинскій союзъ: Мах ШІег.ЬнЫит иті Кот, Ьѳір- 
’/\д, 181 В.—ВСІ 0 СІІ, Лег іЬаІІ 8 СІіе Випй ііпіег Еошз Иедетопіе, Леіргіе, 1850, 
П7 ол.—8есск, въДіЬеіпівсЬез Мпзеиіп, N. Г. ХХХѴПІ, сл. — А/оціяггсн,Нег- 
тсз, XVII, 45. 

6. И II О С т р а н II ы Я вліянія. 

Весьма рано Римъ іі Лацій пришли въ соприкосновеніе съ 
греками, прежде всего съ халкидцаміі, поселившимися въ Киме. 
Римлянинъ называлъ эллина граемъ пли грекомъ; происхождо- 
БІс этого имени поизвѣетно, — быть можетъ, оно первона¬ 
чально обозначало халкидца^). По мѣрѣ возрастанія Рима росло і 
и греческое вліяніе, которому Римъ обязанъ очоііь многомъ; дѣй- 1 
ствовало оно во всѣ періоды римской исторіи. Первымъ памятни¬ 
комъ этого вліянія является латинскій алфавитъ, который, подобно 
этрусскому, происходитъ отъ халдидекаго; при этомъ латинскій 
заимствованъ поиоеродствепно изъ греческаго, а не какъ умбрскій 
пли оскскій чрозъ посродство этрусскаго. Довольно долго, прежде 
чѣмъ обрѣсти свой собствоішый путь, латинскій алфавитъ даже 


1 ) Во второй коисулатъ Сіг. Кассія, которому такимъ образомъ нрк- 
ніісывадіі заключеніе обоихъ союзовъ. Это обегоятельехво возбуждаетъ ео- 
ыиѣиіл въ иравильаости даты. 

*) Оно ііаііомішаетъ ГраГа п Граіх-п мѣетпость около Оропа противъ 
Эротрік. См. Негтев XII, 409 сд. 
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развивался вмѣстѣ съ греческимъ. Ужо очень рішо-въ 6-мъ сто- 
лѣтш римляне II латшгы владѣли инсьмомъ 

Произведенія грояесого искусства рано янилнсь въ ТГапіп 
Съ незапамятнаго времени гренеешіъ божествамъ- Геркулесу' 

Церорѣ Либору и Либорѣ”) оказывали Іъ рГмѣ 
оожесмя почести, и, носомиѣнпо, ужо въ ДРОВНОО впѳмя тпі.,, 

™го ПІІУ?' вѣроятно кпмой- 

скаго происхожденія, приписывшихся Сивиллѣ, пріобрѣтенное 

^къ говоритъ нреданіо, послѣднимъ Тарквипі мъ служил «ъ 
Ршгѣ государствмнммъ цѣлнмъ. На форумѣ было отвадГо для 
грочоскпхъ пословъ особое мѣсто (й-аосовЫіб). 

вашпіо^пГримъ^Г"^-''"' " ‘'Р'>А''-’““’'(‘»ноо 

^ дорішо. Отъ видъ римляне заимство- 

; валп моветпую сіісте.«у и систему вѣсовъ, Кромѣ того съ давшіхі. 

. олон„с™"фош;‘7то “ 1’“““ ™яла массаліоты, 

колонисты Фонон. Статуя Діаны на Авентіпіѣ была подражаніемт 

ату. Артемиды въ Массалін, а даръ, сослаішын р3™?" 

Дельфы „ослѣ покоренія Вей въ 396 г., попалъ въ щГ 

каж^я‘‘'‘сГ“™'''‘ '1>»‘'ейскпми влоатами римляне также 

ьажется, состояли въ старинной дружбѣ "); существуютъ указанія 
н на сиошошя съ Туріями «). Существовали Іи въ ІЗе про я 
ін посредствен, шя сношенія Рима съ Авивами-неГв.ѣстно по 
позднѣйшимъ лѣтописямъ '), какъ образецъ для законодателіства 

вошмо'’™ аттическіе законы; уста- 

вовлеио, что поздпѣишш римскій футъ вполнѣ соотвѣіствтотъ 

'’™ "'>™ятольство по можетъ служить дока- 
затольствомъ неііосродствеішаго заимствованія. 4™ же касаотся 
У раплешя и устройства обществеіпшхъ учрежденій то многія 
агпетратуры, магистратскія нисигиіі, общеІтІошГ ідіІнія і™. 

"вазапы греческому вліянію; цензъ учрежденъ 
былъ погрочесімму образцу, римское воеішоо устройство соктао біо 
іовидііо по образцу греческаго, і, вообще во всѣхъ существен¬ 
ныхъ чертахъ римскій общественный строй сходенъ съ греческимъ. 

і) Дицероіпі, рі-о Ваіію, 8 б5 
у іадигъ, Аппаіез, XIV*,' 21 
ЛквіГі, Л1, С.І. 31, 


Оеобонно яснымъ доказательствомъ того, что Эллада—этотъ источ¬ 
никъ всей античной культуры—оказала сильное воздѣйствіе на 
Римъ, служитъ цѣлый рядъ заимствованныхъ изъ греческаго 
словъ, къ которымъ, кажется, должно отности даже ѵіпшп (вино). 

Рядомъ съ греческимъ вліяніемъ, дѣйствовало па Римъ съ 
древнѣйшихъ вромонъ вліяніе этрусское. Этруски нѣкогда господ¬ 
ствовали въ сѣверной Италіи и но только могуществомъ опородили 
римлянъ II латиновъ, но раііьшо Рима усвоили и греческую куль'і? 
туру. Римъ былъ сосѣдомъ этрусковъ и, вѣроятно, именно этому 
сосѣдству обязанъ частью своего значенія. У насъ ость свѣдѣнія, что 
этруски, ианр., Цолій Вибоина и другіе, пороеолнлись въ Римъ 
кромѣ того, опродѣлонноо,совѳршоітодостовѣриое преданіе говори^ 
намъ, что Римъ іі Лацій было покорены Порсеііой, царемъ Клуеія. 
Согласно извѣстному и популярному разсказу ІІорсеиа пришелъ, 
чтобы возстановить на престолѣ изгнаннаго Тарквішія (508 — 
507 до Р. X.); онъ осадилъ Римъ, но согласился заключить 
миръ подъ вліяніемъ римскаго героизма и при условіи, что ему 
будутъ уступлены нѣкоторыя земли и даны заложники. Другое, 
вѣроятно, болѣѳ древнее сказаніе говоритъ, что онъ завладѣлъ 
Римомъ п поставилъ римляпамъ унизительныя условія, въ силу 
которыхъ они должны были платить этрускамъ дань Нѣтъ 
сомнѣнія въ томъ, что этруски покорили Римъ и Лацій и 
господствовали там-^; въ это же время — въ 0*мъ и 5-мъ вѣ¬ 
кахъ— они покорили Кампанію. Благодаря этому обстоятельству 
і’роіш иногда причисляли и Римъ и Лацій къ Этруріи, хотя, съ 
другой стороны, отпоспли ихъ и къ оіінкамъ. Владычество этру¬ 
сковъ могло быть только краткимъ іі иосило исключи¬ 

тельно форму главенства. Римъ но только но принялъ этрусскаго 
оттѣнка, по сохранилъ особенности латинскаго города п недавно 


I) о ІЗибеіінѣ II Мастариѣ см. выше, сгр. 30. Тамъ же указаио, что 
нѣкоторые учецыо смотрятъ на династію Тарквииіокъ, какъ иа предста¬ 
вителей этрусскаго ьсрховеиства. 

*) .Діівііі, П, 8 С.Т.; Діонисій Галик. IX, 21. 11а разсказѣ послѣдняго 
основано и очродѣлоиіо иромени событія, какг. случившагося вскорѣ послѣ 
изгнанія царей; оно, по всей вѣроятпостп, правильно, хотя п не основано 
на вѣскихъ данныхъ. Плиній описываетъ могилу Порссны у Клуеія (1). п., 

Тацитъ. ІИзІ., ИІ, 72; ІГлішій, Nа^. ЫзЬ. 34, 139. Плутархъ, сіиаевЬ. 
Нот 18 гдѣ говорится, что Гераклъ освободилъ обложенныхъ данью ріш- 
пянъ. Этотъ разсказъ составленъ но образцу преданій объ освобожденіи 
Оин'ь Геракломъ, тѣмъ не меіНіО онъ указываетъ на существованіе подоб¬ 
наго сказаиія. 

і) Ом. Катонъ, 1'г. 02. 



вновь появившееся мнѣніе, будто Римъ сначала былъ этрусскимъ 
или полуэтрусекимъ городомъ, пѳ заелуясиваотъ того вниманія ко¬ 
торое ему было удѣлено ^). ’ 

Даже послѣ того, какъ этруски утратили преобладаніе въ 
Италіи (ихъ могущество стало значительно слабѣть съ половины 
5 вѣка), Римъ и Лацій все еще находились во многихъ отно¬ 
шеніяхъ подъ ихъ вліяніемъ. Многіе предметы греческаго произ¬ 
водства, личныя имена іі мп. др, перешли къ римлянамъ черезъ 
посредство этрусковъ ®). Городъ Цѳрѳ, называемый греками Агплла 
лежалъ по сосѣдству съ Римомъ и находился съ нимъ въ дру¬ 
жескихъ отношеніяхъ. Это былъ важный торговый портъ, поль¬ 
зовавшійся извѣстностью у грековъ''); положеніе его было’весьма 
удобно для обмѣна между греками, этрусками и лаптами. Рим¬ 
ляне усвоили себѣ многія черты характера и много обычаевъ эгру- 
сковъ; знаки отличія должностныхъ лицъ заимствованы, по про- 
данію, у шіхъ же, а пмепііо уже царемъ Тарквиніемъ ^). Гла- 
\ Діат орскія игры также явились изъ Этруріи, гдѣ они составляли 

главнымъ образомъ имѣю въ вігду изслѣдованія 8е7шІ~е ( 7 и 
^'боппатеп. АЫшпаі. (Іег СгбЫіпдег Осв. сі 'ѴѴіззспзсІі N 
^ ’ Віешгсіі. Кііеін. Миз., 1900, стр. 201 сл. Исходя ’іізі 

наблюденія, что многія иазвапія аѣстпостеГі происходятъ отъ именъ соб- 

гіталіи, аа предѣлами йгруріи, вплоть до самой Лиулііі, всѣ аазванія мѣгт- 
8’'1>уоскяхъ родовъ; іавъ; вазвавіеКодоіІпо 
озаачагь посс.іокъ этрусскаго рода Шта. Бо Зсііиіге, такимъ обпічо1іт° 
выходитъ, что I имъ основавъ этрусками, и оставался этрусскимъ гоп'олом^ 

въ течете всего перваго періода своей псторіііУ послѣ 

своего матеріала. До тѣхъ поръ, пока изъ этрусскаго языка 
только одни собственныя пыепа, па пііхъ ничего педьзл по- 
'^Утъ только лпишііі разъ приходится видѣть, какъ легко вводит? 
въ заблуждемпе этимологія. Римъ, съ тѣхъ поръ, какъ мы его анаочъ »іш' 

иы^б!?' ■*"«'' былъ завоеванъ лптппами, 

должпы были пайти хоть какіе-нибудь слѣды этого 

от)сгѣленнКм°Ьі'й этрусское владычество совершенно 

» і-лІг V пънсторичссісоп традиціи. Слѣдуетъ подчеркнуть ешс 

ііеііосие/ст^шт“пі7’“п^ фактъ, что Римыі Лацій получили свой алфавитъ 
сіъ а мѳ такъ, какъ умбры и сатіиты—че- 

покизываеп, что латппы уже съ древынхъ воемепъ 

'ЫаковёТ^’ГГ/р “г" въ своихъ спошепіяхъ съ грКш 

Ыакопець, ип въ Римѣ, ші въ Лацш не найдено ничего, чтобы указынатп 
па первичность этрусской эпохи. Поэтому л пѳ могу'думать^ тго РішІ 
былъ городомъ этрусскаго происхождопія. Это певѣроятііо даже іг 1 тл 

звавіл ІИг^р^ссшши обмапчивоо сходство ого па- 

скоыІ-КЭіьЙхТу, Капитолійскаго было сдѣлано этру- 

8) Страбопъ, V, 2-іО. 

іііую^эпоху^^^^^^ существовали п у грековъ въ древпѣП- 


„родмотъ стрдотаио увлсоиія. Этрусская теодош^ гадаиіе по 
внутренностямъ животныхъ и мп. др. проникли въ Рш 

"’^^сГсабтевими сотѣдями римляне и латины, 

сяошѳнія съ давнихъ поръ. Особенно плодотверпыми оказались 

раннія сношенія съ полугрочоскнин 

въ Римъ и Лаціа порѳшло много греческаго, пародамъ сч 
которыми ріімляно уже рано находились . 

надложатъ и кароагоыяно; мы знаемъ, что мѳледу ’* _ 

нами заключались договоры, какъ заключали ихъ ѵ р вліянія 
еъ этрусками ^); слѣдовъ, однако, сильнаго кароагоискаіо вліянія 

пѳ сохранилось. 

к. БІО Ки11игрйап.еп пиа Напвиог^^^ 

Азіеп пасіі агіесЬепІапа ппі 

Опъ же въ Кііст-Миз. N. Г. ХААѴіЫ, очи иі. . 

(І^Э.^)), 145 сл. 

7. Дрѳвпѣйшое государственное устройство 

“ Первоначально Римъ управлялся царями; они, ™ ^скія 
избирались куріями и ножизненно отправляли 
функціи. Такое преданіе, которое предполагаетъ Д" Д 
времени позднѣйшее понятіе магистратуры и позднѣйшія полит 
чшіія и соціальныя условія, въ дословномъ смыслѣ 

„мѣть историческаго значенія. Въ „ Го 

овведѣлѳянаго о царскомъ періодѣ знать но можемъ. Если иозво 
Гитольпо дѣлать заключенія па осповапіи аналогіи 
народами, особенно съ эллинами, и па основаиш друіих у 
жишш древняго Рима, то можно думать, что царская власть въ 
[Римѣ Гила патріархал ьный хар аті^’Ь' ’Г 

Гъ и« іш знѢ;;і;;бг^5і^ ..родппцо, , 

Йе ГГла отъ рода къ роду; существованіе эт.® родовъ отчасти 

зашідѣтѳльствовано въ болѣѳ поздноо время. Сь 510 иди аол, 
или по ДР внѣйшему счисленію, съ 508 или 507, когда былъ 
освященъ каиитолійскій храмъ, начинается списокъ консуловъ 
по которому опредѣляютъ время изгпанія царей. Произошло 

') Полибій III 22; Аристотель РоШ. Ш 9. Я6. 


оно однако, дѣйствительно въ это время, мы не знаемъ, тѣмъ 
болѣе, что въ дѣйствительности царская власть продолжала су¬ 
ществовать; она, какъ часто въ Гродіп, только утратила свою 
у и сохранилась въ лицѣ тех насгогип, отправлявшаго по¬ 
жизненную жреческую должность; возможно, что утрата правъ цав- 
^ской властью произошла но путемъ насильственной катастрофы а 
> постепенно ). Сомнительно поэтому, чтобы уішчтожоніо или огра- 
шчепіо царской власти имѣло въ римской исторіи на самомъ дѣлѣ 
такое важное значеніе, какимъ оно представляется въ иродавіи. 

глп». существованія города свободные 

граждане раздѣлялись на. патриціев ъ, правящііі классъ, ц осталь¬ 
ныхъ гражданъ, ^Іоіщ или ^ш_бѳеи^; какъ третій классъ назы- 
ват гііопіоа. Согласно исторіи происхожденія Рима, натрнціц или 
раігез составляли первоначальный сеоатъ, такъ что прииятіѳ въ 
г сенатъ обозначало ■ одновременно н принятіе въ сословіе патон- 
щѳвъ; согласно этому, патриціи являются родами совѣтниковъ 
которые имѣютъ наслѣдственное право на мѣсто въ сенатѣ п та¬ 
ково, дѣйствительно, и позднѣе ихъ значеніе; раігоз озяачаек ихъ 
совокупность, рігісшз—каждаго въ отдѣльности. Это такимъ обра¬ 
зомъ древнѣйшая знать, которая одна, по преданію, имѣла въ древ¬ 
нее время доступъ къ общественнымъ и жреческимъ должностямъ. 
Аналогичные примѣры часто встрѣчались въ исторіи греческихъ го¬ 
родовъ.^ О значеніи патриціата существуютъ различныя мнѣнія 
Смѣшошѳ ПОНЯТІЙ было вызвано тѣмъ, что въ анналнстнческода 
преданіи патриціи играютъ роль позднѣйшихъ лоЬіІез, отъ кото¬ 
рыхъ онн существенно отличаются. Въ рукахъ царя и этихъ 
натрііщйскпхъ родовъ, изъ которыхъ у каждаго были своп кліенты 
вѣроятно, и находилось порвопачалыіо управлоніо общнпою. Въ 
сословіи патриціевъ различаются младшіе іі старшіе роды Сраігсз 
таіогіші II штогит ^ѳпііііт); кромѣ того намъ извѣстны альбан- 
СК 1 Я семьи, включенныя послѣ паденія Альбы-Лонгн царемъ Тул- 

гТйІримскихъ родовъ; другое іізвѣстіо 
сообщаетъ иаыъ, что родъ Клавдіевъ пришелъ изъ зомлн саби¬ 
новъ Патриціатъ такимъ образомъ постоянно возрасталъ, и но 

г,,,;,. 


могъ какъ это было поздвѣо, кплоть до конца Республики бы ь 
аікнутымъ сословіемъ. Вѣроятно дальнѣйшій ростъ ого сдѣлался 
„свозіожиыыъ только благодаря борьбѣ сословій іі успѣхам Д ^ 

■'"“СХо'о'Гл"! распадалось на роды; родъ (,опз) иЛъ 
въ дров^юмъ Римѣ большое соціальное и политическое зііачешо. 
Гпязь подовая была часто зиачитсльиѣе, чѣмъ связь общицпі.. 
^ знаад^ода сказываотсн прежде всего въ системѣ римской 
' лл ігл'гпппй КЪ чичному имени всегда прибавляется 

Чпиеніе родовой связи сказываотсн и позднѣе въ томь закон 
нот и обычномъ вниманіи, которое оказывается родству въ оріа- 
Гчаши управленія общиной. Отдѣльные роды достигали иногда 
Г^бГновСй власти; изъ древнѣйшаго 

мптѵтъ СЛУЖИТЬ Фабін; членъ этого рода въ точеніе 7 лѣтъ под 

=: гг.ггг”'хг—^ 

рГвѣсъ надъ родами, такъ что гражданинъ начинаетъ пршкдо вено 

“‘'"'С—™ 

въ положепіп опекаемыхъ, пожалуй также дружчиш.ковь. в 
мшкно “Слагать, что дреш.ѣіішоо войско 

тслг'к иѵ'і чяітпііайтъ ихъ господинъ, такъ и они 
ізГ'ка»- гг во всякой .,уж.ѣ; так. от^ 
шоійо между кліентами и патронами, оспопаішоо па шегет . 
сохранилъ до конца рі'спублнкп ). 

1 ) То, что ‘ІрйііііиіГЬ цоку- 

въ ргаепотсіі, ,ичгіыіш имоиамн сто сохраплоток нреж; 

жз к..а.слческуіо эпоху ла лорвыа 

СР; Кот. ВіааІ.ѵе.и ИГ. 51 .л- 

РтпегьШ у Раиіу—^V 1550 ^^а К- К- I , - ■ 


(равіаГаГгрГ/Го -- 

Іувравлѳпіи гооудар?тв„.;ъ; ови бш"'’1™даи"‘’б7‘’™ 
были СѲЛЬСКІѲ жители и ВйМТйНі..» большинство ихъ 

входило городское населеніе ^ ^ составъ 

Отъ патриціевъ ихъ отХ1ГГу“,Гя“ппоГ“‘’® “ 
сословіями не было браннаго общ1^н^-(сйЕ 
сословіе плебеевъ гпт. іб.ш»тл^ ісоііившт) ). Какъ возникло 

лѳнія, или изъ переселившихся латинГпт. 'іокореншчго иасо- 

много предположеній изъ котопыут. !Г'^У“^®ствуотъ 
доля истины, но среди котопнхъ можетъ заключаться 

ваннаго и несомнѣннаго Ртч/тп- ^ одного хорошо обосно- 
/ самъ Римъ Уве ГослоГ г,™?'"' ”” 

шо/б^ пГСГ &“Г “ Моммзеномъ ивѣ- 

-.то РІ1 нѣГдТсост1ъ"Го:™“ 

ошибочно, такъ какъ патпипій иатриціовъ, пѳсомнѣнио 

другого немыслимъ Оеобіно нмсвГ™”’' 

."Г ,;г 

>:—г;:; -„гг; “• 

г.= гг 

послѣдній патриціемъ ИЯ независимо отъ того, былъ ли 

нѣкоторые роды имѣли въ чисяі-'*^* Должно еще замѣтить, что 
и плебІвъЛа; Клавдіи ~ 

дтож^^““р,:!г''Гла:;:"'і„”і„т™р''™“<>° ^р»™. уни 

гиетрата, сопзпіоз ига пгмЬт/ г “'‘^иии'иидся мз- 

Только аогда гроз Г опГгГ ’ исѣми гражданами. 

лас. одному ««страт “торТ"кото;Т;Гб 

— -»■• і-«ІГ.Т" Г 


воліоііинТоаы™'(4™^до р" X исгорііг. По время ре- 

былъ отмѣнеяъ. Ѳувод^Ѵш, 21 . ««жду демосомъ и геолог 

шЙо ^Р^'^пвпіс 

рея АИегиштя ГІ 510 сл. «У» 1 ^та\ъ согласеиъ дд.МсЩъ, Се8с1)іі-Ы:ѳ 


никомъ былъ начальникъ конницы (та^іэіѳг е^ципга) ^). Совѣтомъ 
общины является сенатъ (аопаіпз). Согласно первому устройству его 
Ромуломъ, онъ состоялъ изъ 100 сенаторовъ (раігѳз); позднѣйшая 
нормальная численность 300 была введена, согласно нредапію, 
Тарквиніѳмъ Присномъ и возстановлена послѣ изгнанія царей при¬ 
нятіемъ въ число членовъ плебеевъ (такъ называемые сопзсгіріі) ^). 
Съ этого времени сонатъ п стадъ доступенъ плебеямъ ’’). 

Народу съ самаго начала существованія общипы принадле¬ 
жало право избранія магистратовъ и право принимать или отвер¬ 
гать законы и договоры. Но рѣшенія и избранія парода подле» 
жали утворждінію (ансіогіиз) патриційскаго сената, раіігсз. Собрав 
НІЯ, въ'которыхъ народъ пользуется своими упомянутыми правами, 
назывались еотіііа; они могли собираться только подъ руковод¬ 
ствомъ уполнбіГочоннаго на то магистрата. Голосованіе происходило 
въ болѣе раннюю эпоху, при царяхъ и, быть можетъ, позднѣе, 
по куріямъ. Пережиткомъ этого права курій, существовавшимъ 
до конца республики, была Іѳх спгіаіа; по этому закону ужо из- 
браниыѳ магистраты получали ішрегіит. Позднѣе народъ и народное 
собраніе были раздѣлены по имуществу, возрасту и воинской по¬ 
винности на 5 классовъ (^сіаззѳз) и па 193 центуріи, которыя, 
какъ говоритъ преданіе, были введены Сервіемъ Тулліемъ. Эти сотШа 
еѳпіпгіаіа и были собственно полноправными выразителями народной^ 
воли. Административными единицами для набора и сбора податей были 
трибы, число которыхъ было первоначальио 21; четыре город¬ 
скихъ и 17 сельскихъ. Основаны онѣ были, по преданію, въ 
495 г. до Г. X. 0; онѣ занимаютъ въ политическомъ устройствѣ 


1) Биервыо но иредаиііо диктаторъ ііазаачепъ былъ ужо «"ь 
годы роспѵблнкп въ 501, 499 пли 498 г. до V. Хр^. Иредапю но Дапиоиу 
во'иросу содержитъ ра:'личвыя версіи. Можетъ быть ііервоиачально эк 

была^)Лакішіъал^магп^^^^ только удвооше числа 

вимскпхъ севаторовх. Наше іі])слаиіо ив полно, оно во выпсияегь перехода 
къ"?с .у зоа КОіп.'зіааівгесЬЬ ИГ. 845. Впрочемъ 

молчаці^ъ тотъ фантъ, что но отклоняющемуся 

Тацита (анв., XI, 25) въ сопатъ, послѣ нзгнашя царей, Ьруіомъ были при 

пяты по плебеи, а раігез тіпогшп С«- р^\ѴгІс»и 5 Ье вбпаі 

3 ) ІГг. Ло(тот\, Вот гбтібсѣо 8епаі, ВетИп, 1877 Р. 1Кг«с»и.5 ье вепац 

бе Іа гбрпЫіцио Коташе, т. I, нзл. 2-оѳ 1885 г.; т. П, 1883, М.ВІосЬ, Ьез 

огікіпез сіи абпаі Котаіп, Рагіа, 1883. по? г «п 

4 ) Учрежісйіо трибъ произошло во всякомъ случаЬ рапьшѳ 387 г. до 

Р. X. ^?да мслѣдовало в^воѳ увеличеніе пхъ о' 

ситъ цхъ возникновеніе къ 471 г. Изъ сельскихъ трибъ Родов^ 
посяшихъ имена патрііціГіскнхъ родовъ и только одна, Крустумниа, ікълу 
“адГсвоѳ іи отъ Мѣоіеиа Круітуыорія; „редцо.мгаютъ поэтому, '.то опа 




мЬбто прежнихъ курій н еовершѳнио ихъ вытѣсняютъ 

івШ 

5 = 5 .==——-= 

Думается, омако!' 'ті''^ч 1 іслоѴнбГн^^^^^ ихъ число до 21. 

б^ааізгсі'іі* Ш, юн с.т. ^ін(»ь искони было иечешышъ. Моттесп, 

собстяеоиост°“ахад»лась\Тіі^^^^ ЛагриііЙі'"'®'^ 

получала землю отъ нпхъ вь преЛ піоо^.т^^ родовт, плебеи же 

иомпчсскоП залпснзіосіи отъ ііаіріт ?Ь 7 эко- 

Ііот. Іч>Г8с’1шп<'е]) Г яяпі тс г ѵ'-тоттзсп, Кот. Осзсіі., І-і і 87 

«е 1 =иЫ,к, сііо *оѴ„ЭеІшв^-™ Г ’^еѴ гІи.' 

бІгаззЬпгк. 1900) ппчшггк чтѵ т? Ѵегіазаиіш, Акаб. Кегіп 

^7 ЛІ. „і-аігей велаЬогез і(іео\п| сті-! 

Ьиегип^, ІепіпогіЬиз аезі ЬЬсгіз шіп Йа" со? ,’. аягогиш раПеа аІЬгі- 

вндно иа осиоваіч'п созвучія ковъ іиіЬіса оче- 

слова ряц-ез; вообще Н].т рскоіісткй і ^ спэдаѳтся этимологія 

подозрительную ролъ. ^ ^ лревнкіішпхъ состояиіП эгіівіол^.- 

риыскіігГсолекркт!*™^^^ била добываемая въ 

откуда и іі|;оизоіігло названіе Э'?оГіоопги ^ "О У^'<ь Закта, 

о Плутархъ, Ки,і,а, іу, дороги. 


тробностіі покрывались доходами съ общеетвеепыхъ земель, зданій 
н т. д., па которыя существовало общее право пользовапіл. Сюда же 
' можно' причислить и доходъ, приносимый соляными промыслами. 

Замѣчательно сильно было развито у римлянина іі у осталь¬ 
ныхъ италиковъ религіозное чувство; каждое дѣйствіе, по пред¬ 
ставленію римлянипа, управляется богами и демонами, и опъ 
стараотся разгадать ихъ волю и заручиться ихъ расположоиюмъ. 
Несмотря на это, въ общинѣ пезамѣтпо вліянія жрецовъ даже 
главнѣйшихъ божествъ. Богослуженіе н органы ого отиранленіѵі 
служили, сколько мы знаемъ, исключительно цѣлямъ общины; над¬ 
зоръ за вьшолпепіомъ религіозныхъ обрядовъ лежалъ на обязан¬ 
ности коллегіи ропіійссз, учрежденія полужрочоскаго ііолумагн- 
стратскаго характера, которое главнымъ образомъ должно было въ 
случаѣ нужды высказывать свое мнѣніе. Другая коллегія-—авгу¬ 
ровъ вѣдала важную область политической маитикн. Коллегіи 
стояли въ тѣсной связи съ магистратами п сопатомъ п заботи¬ 
лись о томъ, чтобы исправленіе культа всегда находилось въ| 
согласіи еъ политическими потребностямп государства 

Г. ІіетШ, 51паЬ ипй КесЬЬ (Іег гбтінсіюп Копі^меЦ пп ^ 

аибегоп КесШеп, ЦШНеаП, 1882.-Я, .Топіаи, 

Ііегііп, 1887. - Мотті^еп, КОтІвсІіе Гогзсііші^еп, I, 66 сл., 88о 
I 3 1)а8 раІгІвізсЬе Кот, ВеѵИп, 1878.-5^П<гіь Оіс.Епвіс шпй 

ш1(1 ккаштепееиитіё еі.'., 025 ел. Віткг, Віе РІеЬз, Ееіргі-:. 190а. 

8. Внѣшнія войны. Въ началѣ нашего историческаго 
познанія мы находимъ Римъ подъ владычествомъ этрусковъ. Не¬ 
извѣстно, какъ долго существовало это владычество; освобождеаю 
произошло, вѣроятно, самое позднее въ началѣ V столѣтія іі при 
томъ, какъ иеродаотъ доетоііпоо довѣрія преданіе, еъ помощью 
халкіідцевъ изъ Кимо ^). Только послѣ этого діілается возможиымъ 

-Гік^и,^слі>оіиічмі.сгвом-ь иоздиѣііінагоітраиііа Ад)исгоде.]ііа^^^^^^^ 

ІТіѵтіч.хт. іниІ.ѵпЧ. 26. Сп. ДіоннсіН Іал. \И, 5; ДишГі И, '9 

іпшмА это .■ОГІЫТІО .а 508 т. «о І>. X. Реш (8Юѵіа ,1 І ота П.ма о.,. 
гіппялгііаоті, госіюіство атрускспъ до половины 5-го с-іолгаіп До і • л-.п 
іфсдчолаіисть адгйіт. въ 440 г., одііовремеішо с'ь завоевапіеуъ 
самнитами, сашпгтскоо і.апіесініс іі господство іш. въ ^ 
ипвпісося ьъ народноГі поэзіи въ личностяхъ оабипові. ,1 

іт»*ліімі^іл [Іп Га1«'ѵ паденіе эгрусскаго владычества произошло одноврс 
ітшо а пт, ."въ II» воюый 

нрвѣпоятмымъ, чтоотрускн потеряли свое господегно ы. I имъ прежде, ін-мъ 
они бшп Кам.1а.ііп. ІЗі. лѣпстіттглі.пссги это очень воз¬ 

можно. ЭтрусіѵП ис ііредсгавдя.'іи изъ себя цѣльнаго государства, но ли.ін 
отдѣлыи.іы^/самостоятслыіыміі городами, совсѣмъ эсотліічавиіоыішл с ііо- 

?ё;шоотио другъ съ д,.у.о;п.; ..хъ п,.ѣ,.,.,і.. г п ѵ 

дѣломъ отдѣльпыхъ лицъ, чѣмъ цѣлаго народа. Ьрупныя сн.іы, ьлі.ь ,1, 
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согласно а,шаламь а. 4^“ ““ 

освобожденіе отъ ѳтотсскагп гл.плп!! до А. л Можетъ быть, 

союза. Но ого дѣлш 

этрускозъ, атя«ГоГвъд, ™ ™“'“ “Р»™»’- 

всего вольсковъ и завовъ плѳііп! 1 ^ сосѣдей, прежде 

которы,, ,асго совершл^аТйГ- 

войны. Прѳдашѳ объ ЗТПХ'І ппйи^ѵ продолжительныя 

сохраненное у Діодова прл^ древнѣйшей ого редакціи 

» Досгатоавой яс2^\і ! Г 

контурахъ, главам аорты ап, хъ событТ'’^" 

отдѣль:!;Гл“шсІ?оГГ1а?“Г”"'™Ѵ^”^ “ 

нпдимому, дѣйствумъ еооГи- т ™- 

куломъ, вольсиа завамаютъ ВелатпГ.'Г'г’ “"ЭД*к^"’тъ Туе- 
О побѣдахъ вотьскоБъ гвип-ГгФо ^ >чежѳтъ, дажо Литій, 

здніо о римскомъ авг,,анеш ѣ 

главѣ Вольскаго от^да во «вил! йГъ 
ложошѳ и только по ппо^л-г. пъ ояепь опасное по. 

с№_во,штъ ') 

шдѣіьшля 7рѴпіщ легко распасться :і ири эгоіп, 

этт'скіі оказались загроиѵш'иіі + ‘освобождаться безъ того, чтобы 
цііі л не могу прпзцагь лѣооятпым'!^!^’ Самнитское нашествіе въ Ла 

&'ДР^^ІѣІішпГпГедГоЖ Зам\?Г,?ь"Г вТяротяво- 

ІЙІГ 

вЛрі^ятгго выдумалы. еніеРаіз, 'Чрезвычайно нодозритольпы и 

Ливія я Діопнсія^9т?/вп? ^2! ЗСГѴ 10 11 чд ѵ 

Данія ярозвнща обыкновенію о древнѣйшей форм-іі пт. 

лншь во II вѣкѣ до іГх н іпі?Гл начинают!. гюіГада?^ся 

оффиціальное уіготроблеш'е этого столѣтія вход/т ві 

еелн въ предапін Гъ дрТвнЙГчн^ ^7. СіѣдоХ!^о! 

обыкновенно имѣемъ дѣло пін^с-ьО^І^Ьо соепошеп, то ми 

лѣѳ поздней его обработкой Вонппм амл “рсдаиіемъ іі,пі съ бо^ 

^*®лТО’Обнаго іізслѣдованЬі ° росъеютл, впрочемъ,заслужнзаіъ бы бо- 
нрішужлеинымъ нокянѵть гоіюЛ ^ “^вбелчин нрава н за эго 

-е„« Ѳз.„,с™„а/си:Гг„^'Ѵ=:\гГСв^^ 


Въ слѣдующіе годы римляне одерживаютъ побѣды на всѣхъ 
пунктахъ, побѣды, по ведущія, однако, пп къ какимъ устойчивымъ 
результатамъ. Очевидно, дѣло идетъ не о большихъ сраженіяхъ, 
а лишь о мелкихъ стычкахъ. Подъ 485 г. упоминается о побѣдѣ 
ладъ вольсками, подъ слѣдующимъ годомъ—надъ эквамп. Знамени¬ 
той сдѣлалась битва, въ которой диктаторъ Титъ Квппктій Цвнции- 
патъ побѣдилъ эквовъ и тѣмъ освободилъ римское войско, запертое 
со всѣхъ сторонъ врагами. Время этого басііоеловпато событія 
опредѣлить, однако, невозможно ^), Затѣмъ войны съ эквамп на 
нѣкоторое время прекращаются. Надъ вольсками была одержана 
побѣда въ 446 г., и, быть можетъ, въ связи съ войной противъ 
вольсковъ находится посылка колопистовъ въ Ардою въ 44‘2 г. ‘’). 
Противъ эквовъ война возобновилась въ 432 г. ‘'). Диктаторъ 
Авлъ Постумііі Тубѳртъ одержалъ надъ ними значительную по¬ 
бѣду. Дальнѣйшіе успѣхи отмѣчены подъ 418 п 414 гг.; рим¬ 
ляне вступаютъ во вражескую страну п занимаютъ отдѣльныя 
мѣстности. Такой же постепенный, хотя и медленный успѣхъ за¬ 
мѣчается и въ борьбѣ противъ вольсковъ. Датиііскал береговая 
полоса съ успѣхомъ защищается отъ нападеній на нее и, нако¬ 
нецъ, благодаря крупному успѣху—взятію Анксура (406 г.) на¬ 
всегда укрѣпляется за Римомъ. Вт. пограничномъ городѣ Белитрахч. 
находился въ то время римскій гарнизонъ или колонія, который 
былъ усиленъ въ 404 г. 

Съ другой стороны Римъ имѣлъ сосѣдями этрусковъ, съ кото¬ 
рыми онъ издавна находился въ оживленныхъ сношеніяхъ. Изъ 
двухъ ближаПшпхъ къ пому этрусскихъ городовъ, Дере, насколько 
мы знаемъ, паходплся въ дружественныхъ отношеніяхъ съ Римомъ; 
наоборотъ, ого сѣверная сосѣдка, Веп, принадлежала къ его по¬ 
стояннымъ врагамъ. Это былъ большой, укрѣпленный іородъ, но 
менѣе значительный, чѣмъ самъ Римъ ^). Въ союзѣ съ Боями 
находился латинскій ■ городъ Фндсны "), лежащій сѣворпѣо Аиіо. 
Уже Ромулъ побѣдилъ якобы эти два города; мсторіічоская борьба 
съ ними продо-гжается съ перемѣннымъ успѣхомъ болѣе 80-тп лѣтъ. 
Знаменито поражеіііо, которое римляне потерпѣли въ 477 г. отъ 
Вейонтовъ у Кремеры. Съ этимъ пораженіонъ связано въ пашемъ 


’) 408 Г. 110 Линію, ]И, 2С ел. 
г) Ливій, IV, 11; Діодорт,, ХИ, 34. _ 

8) Ль 431 110 Линію IV, 26 и но ГазЦ Ігштрііаіез. 

4) У тепорешпеГі Ізоіа Рагиезо, въ 18 кнлои. отт. Рима. 

Б) Около теперешняго Сазіеі ОіиЬЪіІео, вь 8 кнлои. отъ Рлма. 
а1. ЛаікІсйѣиигІе ІГ, 60-4. 


іѴгл’.ѵея? 


продаиіп лсгендарпоо событіе—геройская слорть 306 Фабіовъ ччо- 
о ВОЙ.Л? з»'адУ’ устроеипую втруекаміі. 

пзвѣст й Т? пГвТ™ довольнодревііихъ 

воі нГ сохранялись, каи ролявш'л этой 

КсР“С"“ Коссъ сяялъ съ иродво- 
дителя фнденцовъ ), вѣроятцо, будучи консуломъ въ 428 г Размы¬ 
ваютъ, что въ 426 г, до Р. X. подъ стѣнами Фидоиъ ^еоГоя- 

завоеванъ и раз¬ 
рушенъ ), время этого событія іюоиродѣлимо. Къ концу столѣтія 
П являются у „асъ точныя свѣдѣніи. Между Веямп I Сіъ 
разразилась длинная одиппадцатилѣтняя война (406 _ 396 г. 

.тіи продолжительной іі бо- 

атой иорішѳтіямн осады взяты были консуломъ Маркомъ Фѵ- 

смъ Камилломъ съ помощью подкопа іі разрушены. Жители за- 
оеванпаго города были проданы, земля отнята и вскорѣ затѣмъ 
одьлоііа между римскими гражданами н латинамн «). Ото за¬ 
воеваніе значительно расширило римскую территорію, что вскорѣ 

война съ фалисками, окончившаяся миромъ въ слѣдующемъ году ^ 
ыть можѳт^ потому что опять начались волненія среди экво^ и 
вольс„-озъ. Противъ зквовъ была удаяво водоиа вой^ въ зТ/- 

т>„.Г* рѣшительвая побѣда была отпраздЕіоваііа въ 

1 ей играм,, -). Между тѣмъ, въ 393 г. Велитры и Сатршсъ отпала 

тітсіТупГ' незадолго до того н были послапи 

рішсые „оловисты. Тогда жо (394 г.) римляво послали „олоипстовъ 


.10,^23, с, 

й) Діодоръ, XII, 80. • . ' 

|^леивы“^а'шшс’/о“^Ло‘^^^ І'іідевамв был,, „оіт- 

Оѳвсіі., Ш,І90 ччцсроиъ. 11„1, 9, §4; л„лП, іѵ, 17. Зсішеціег, Пот. 
!0 лѢІ?7"“ж 8"'„“™“ "О, образ,,), троярссолло 

’) Діодоръ, XIV. 96, 98. ' 

Діодоръ, XIV, 98. 102, ЮН. 


ВЪ Цирцеи и, кажется, вскорѣ вновь покорили отпавшіе города; 
лѣтописи впрочемъ молчатъ объ этомъ ^). 

. Въ Этруріи, вслѣдствіе побѣды надъ Беями, въ 391 г. дошло 
до войны съ Вольсипіями въ которой нобѣдителяма остались ри¬ 
мляне. Бурнымъ натискомъ проникали римляне все дальше въ 
Этрурію. 

о Коріолаиѣ см. Мотшси, ИОтіасІіо Рог5сЬпп§еп, П, 113 сл. О Фа- 
Оімхъ яа Кремерѣ. 0. ШсЫег, ііегтез, ХХѴІІ, 425.— ВоНна съ Фіідеыаміі 
Моттяеп, Кбт. РогдеЬ., Д, сі'р. 231 сл.-№е, Пеггасв, ХШ, 412.—Веам/ог^ 
биѵ Гіпсегіііийе, 60. 

0. в пмъ п Галл ы. 

Источники. Исторія галльской катастрофы яродставляетъ особоч- 
пый интересъ въ томъ отношопіи, что нрнпадлсжнтъ къ отдѣламъ древ¬ 
нѣйшей исторіи, которые сравнитслыіо очень рано была подробно из.чо- 
жены II обработаны. Древнѣйшій краткій разсказъ принадлежитъ ІІоли- 
бію (I, 6; II, 18, 22, 4); ему наиболѣе родственно новѣствопаніѳ Діо¬ 
дора (ХІѴ, ИЗ), которое, однако, подверглось уже различнымъ поэти¬ 
ческимъ и антикварнымъ обработкамъ. Особенно достойно вниманія то 
обстоятельство, что по разсказу Діодора Камиллъ снова отнимаетъ у гал¬ 
ловъ захваченное ими золото ®). Третью ступень обработка нервопаль- 
наго преданія мы находимъ у Ливія (V, 32), Плутарха (Камиллъ, 
13) и въ выдержкахъ изъ Діонисія, А н іі і а н а и Діона Кассія. 
Въ основѣ этихъ повѣствованій лежитъ, главнымъ образомъ, разсказъ, ка¬ 
кимъ передаетъ ого Діодоръ, но первоначальпое преданіе въ шіхъ еще 
болѣе извращено довольпо грубой обработкой въ патріотическомъ духѣ н 
всяческими прикрасами. 

Занятые расширеніемъ своего могущества, римляне (и вѣроятно 
не моиѣе ихъ латины) иоожидаппо сдѣлались добычей кольтовъ, 
которыхъ рпмляпо называли, галлами. Эта могущественная и мно¬ 
голюдная нація населяла тогда большую часть сѣверной и за¬ 
падной Европы; къ сѣверу отъ Альпъ придунайская область іі ны¬ 
нѣшняя южная Германія вплоть до Тюрипгскаго лѣса были въ ихъ 
владѣніи. Они проникли вглубь альпійскихъ мѣстностей, перешли че¬ 
резъ Альпы ч заняли долину По. Бъ первыо годы полопоноеской 
войны, когда Геродотъ писалъ свою исторію, ихъ ощо не было 
тутъ. Только въ пориплѣ Скилака (гл. 18) они появляются па 
морскомъ берегу, но рядомъ съ ними сидятъ сщѳ этруски. Появле ¬ 
ніе галловъ такимъ образомъ, повидіімоыу, произошло въ концѣ V 
столѣтія. 

• ТдіоДОр’іТхіѴ, 34, 102. 

2 ) Иынѣтій Орвіето. 

!!) То, что у Страбона, V, 220, приписывается Церпталъ. 




Болѣо поздпоо общепринятое, исеоицѣнно миѳическое, преда¬ 
ніе говоритъ, что кельты пришли въ Италію съ сѣверо-запада, изъ 
Іалліи, позднѣйшаго главнаго пхъ мѣстожительства, переваливъ че¬ 
резъ Грайскія Альпы; н теперь еще этотъ взглядъ находитъ себѣ много 
еторонпиковъРіо, по преданііодрѳвнѣйшому^],ониужераньшеимѣлп 
столкновоніо съ этрусками, внезапно напали на нихъ, прогнали и 
покорили ихъ, а сами разселились по обоимъ берегамъ р. По. Это 
извѣстіе позволяетъ ирѳдполоисить съ большою вѣроятностью, что 
кельты вторглись въ Италію съ сѣвера, изъ бассейна Дуная; стол¬ 
кновеніе произошло вѣроятно въ долинѣ р. Эчь по направленію 
къ Бреннеру, въ мѣстности, засоленной этрусками далеко вверхъ 
но рѣкѣ. Не только этруски были вытѣеиопы почти цѣликомъ изъ 
занимаемыхъ ими земель, и умбры принуждены были очистить прн- 
орожья Адріатическаго моря, и такимъ образомъ, владѣнія галловъ 
распространились до самой Анконы и даже далѣе. Они нодчинили себѣ 
и сосѣдей. Одновремоппо оттѣснены были и лигуры, такъ что кельты 
овладѣли большою частью верхнеиталійской равнины; только венеты 
удержались въ своей землѣ. Галльскихъ племенъ, вторгшихся въ 
Италію, было восемь; на лѣвомъ берегу По—Инсурбы (вокругъ 
Милана) и па востокъ отъ нихъ Цономаиы (или Гѳиомапы) на 
нравомъ Бойн и Сононы; Войн въ теперешней Романьѣ и Эмиліи, 
Сеноны далѣе на югъ вплоть до Анконы. На большомъ пространствѣ 
кругомъ тѣснили они своихъ сосѣдей, особенно этрусковъ, и весьма 
возможно, что это обстоятельство облегчило для римлянъ пхъ 
первыя войны съ этрусками ''). Но но только сюда, и на осталь¬ 
ную Италію вплоть до Апуліи распространились пхъ хищническіе 
набѣги, далеко вокругъ распространилась слава о ихъ храбрости, 
п они становятся съ этихъ поръ высоко цѣнимыми наемниками. 


*) Ливій, У, 31; ДіоиіісШ, ХШ, Юсл.; Шутархт., Камиллъ, 15, ср. мои 
разсужденія въ гѳійсІігіЛ і. сІеиЫіэсІі. АІІегІИит, ХШ (1898), слд. Раз¬ 
сказъ Ливія берегъ за основу болѣе иозлиія условія жизші кельтовъ; оиъ 
ііашісапъ ужо послѣ покоренія галловъ Цезаремъ. 

О'ішііе ,7иШап, НізЬоіге сІе Іа Оаиіѳ, I, 289, держится этого взгляда. 

) Полибій, II, 17. Діодоръ (XIV, 113) во говоритъ вн того, во другого: 
ср. іОстиаъ, XX, б. 

4 ) Гоѵораѵоі у Полибія II, 17, 4, 24,7,32, 4. Страбонъ, V, 216, тоже назы¬ 
ваетъ пхъ согласнорукописпому продаиію Геѵоілаѵоі. Тоже н поэтъ Цпвва, 
У ІѲІ1Л1Я А.. ХІХ^ 13, 5і 

б) По Корвелію Нѳпоіу, у Плішія, Ь. в. ІЯ, 125, верхненталійскі» 
городъ мольпъ (шѣстонахождѳвіе пепзвѣство) былъ разрушепъ іінсубрамп 
боПями и сепспами въ тотъ лгѳ день, когда Камиллъ взялъ Вей, т. е. въ 
іг І.л. ато совершеипо легевдарвоѳ извѣстіе Нибуръ (Кбш. (> 05 с]і., 
11, ооСіелдпего послѣдователи безъ достато’іныхъ осіювавій положили въ 
основу хронологическихъ исчисленіи. 


Діонисій I ОиракузскШ нанялъ ихъ на свою службу и въ 388 н 
467 гг. ІО Р. X. послалъ въ Грѳдію на помощь спартанцамъ, 
аллиньі здѣсь узнаютъ ихъ впервые '), Въ 390 г. до Р. X. (по 
позднѣйшему римскому счисленію) пришли въ Этрурію 
пѳнины новыя толпы галловъ и осадили городъ Клусій ). газ 
сказываютъ, Что отправленное туда изъ Рима 
должно было лично познакомиться съ вольтами, увлеклось и пр 
няло участіе въ сраженіи съ ними; когда же кельтамъ было от¬ 
казано^ въ выдачѣ виіювпыхъ, они двинулись на Римъ. Римляне 
и союзники ихъ двинулисъ къ НИМЪ навстрѣчу. ™™Р^ли 
пораженіе. Остатки войска бѣжали въ Бои, Римъ былъ оста- 
нХь на произволъ судьбы и послѣ трехдневной б™ы взятъ 
безъ сопротивленія =). Изъ этого можно заключить что Римъ вь 
ту пору былъ плохо укрѣпленъ; только Капитолій былъ удержанъ 
римлянами. Всѣ жители Рима бѣжали въ сосѣдніе города; въ Цере 
укрыли драгоцѣннѣйшія святыни *). Римъ почти весь былъ раз- 
рушонъ и разграбленъ. Нѣкоторое время, въ теченіе семи мЬся- 
цівъ '), галлы занимали Римъ и осаждали Капитолій; наконецъ 
они заиючили съ оеаждепными договоръ и взявъ съ і 

ОКОЛО 1 000 фунтовъ золота (около 900.000 марокъ), удалились. 
По Полибію ’), ихъ вызвало на родину нападеніе на нее венѳтовър 
Покореніе Рима галлами было замѣчено іі въ Греціи. Объ 

-:71ісеиофонті.,"н№.;. ѵп, I, 20 ; 10 ™, |Х, б; ср. Аристотель, ей. 

Кіеот., стр. 1115Ь, 27, ничего веизвѣстпо, и.чя племени 

2 ) О «Ропехожденш этпхъ кел^ трапсальиішцы, т. е. племя, 

не указывается. ПоІГолнбш, іі,^4б э о ^ ^^евамь, страиствую- 

не родствеввое Гп К?оЕ По Діодору, XIV, ИЗ. 3, 

щій сыновьи но разсказъ этотъ соырптѳлеиъ. 

ее находимъ у Ливія 1 берегу Тибра.', Но Момм- 

гах'ь Аліи, т. о къ сЬвеі у > Д и р ]_,іпйшг, Оіѳ АіІіаззсЫасІи; 

сенъ (Кот. ГогясЬ,, П. 310 с.іО О/» ■ 1903, 136 сл.) 

Римъ. 1890. 136 н сл. ” заиадпоиъ* берегу 

твердо устаиовпли, что у Ваха гиЫа. по Діо- 

Тибра. Такимъ образомъ »оле 6 ивы надо нска^ у ^ 

дору, въ 80 стад. 1 ?огИі?(Ргоеі-. Ргівг Неіпгісіі-Оутп.), 

Веигйде ібиггбш. Линія. Датабптвыпопреданио- 

1907 , снова возпращаюииГіс і кь трад^ появляется только въ 

(Пев А1ІѲН918-18 о ііаііадевш гал- 

;оГиГдол"фы‘(І79“^ 

ваетъ і4оятпо. у тллові, , 1 ,„ 

ОтрагвГ--Ле 1 %"в 2 »'л;;^Го» ва обратись вут„. 

6 ) Полибій, И, 22, 5. 

• Діодоръ, XIV, 116, 7. 

7) И. 18. 



этомъ событіи упоминаетъ Ѳѳопомпъ, а также и Аристотель и 
Гораклидъ ^); нослѣднѳму, вѣроятно, мы обязаны тѣмъ, ято узнаемъ 
годъ этого событія но греческому счисленію. Полибій относитъ ого 
къ 387« году до Р. X. (Ол. 98, 2), году, когда былъ заклю¬ 
ченъ анталкидовъ миръ; къ тому же времени относитъ его и Діо¬ 
доръ; ту же редакцію преданія находимъ мы и въ другой гре¬ 
ческой хроникѣ 7- Мы должны считать эту датировку наиболѣе 
правильной, что особенно важно потому, что даетъ намъ возмож¬ 
ность составить себѣ представленіе объ ошибкахъ римской хроно¬ 
логіи, которая относитъ это событіе къ 390 г. до Р. X. (или 
364 г., считая съ основанія города). Иначе разсуждаетъ Нибуръ, 
отнесшій взятіе Рима къ 382 г. до Р. X.; къ ному недавно 
примкнулъ въ основныхъ нунктахъ Г. Ф. Угноръ и въ послѣд¬ 
нее время Эд. Мейеръ. Но это мнѣніе основано на шаткихъ за¬ 
ключеніяхъ, и датировку, переданную намъ древними (387а г. до 
Р. X.), несомнѣнно слѣдуетъ ой предпочесть 

Въ ближайшіе годы галльское нашествіе но возобновилось. 
Ворхнѳиталійсків галлы были заняты другимт» 7- Имъ пришлось 


*) Плутархъ, Камиллъ, 22; Плииій, и. 1і., Ш, 57 
Хіѵ:\ш; По™«й.1,6; Діодор,. 

Я) Діописій Г^іікарн., I, 74, относитъ вхоржеиіе кельтовъ, пші кото¬ 
ромъ былъ ввлтъ Римъ, къ 98,1 олими.-387 г. до Р. X. Эту дату Іівбуръ 
относитъ къ вторжепію галловъ въ верхнюю Италію, которое у иего^по 
нривѳдеииоыѵ выше извѣстію Корнелія Неяота (сгр.59, нр.З), совпадаетъ 
со взятіемъ Пей. Іакъ какъ Вей пали за 5 лѣтъ до взятія Рима, то истин- 
пымъ годоші галльской войны долліеиъ былъ бы считаться 382 г. до Р X 
датировку отпоситъішкъчому ицоыу, какъ къ самому 
ВЗЯТІЮ іиыа. И другія данныя приведеннаго вычисленія очень неточны: 
извѣстіе, передаваемое Корнеліемъ Иеііотомъ (Плііе.цііт.мѣсто), некото¬ 
рому Мелыіъ въ верхней Италіи налъ въ томъ же году, какъ и Пей, очень 
сомнительно. Напрогіівъ, датировка Полибія оспована, но всей вѣроятности 
на современномъ галльской катастрофѣ иродаиіи и можетъ быть заим¬ 
ствована у Фіілііста, о которомъ мы знаемъ, что онъ имѣлъ случай упо¬ 
минать и дѣйствительно упоминалъ объ Италіи въ исторіи обоихъ Діони¬ 
сіевъ. ыщилійскіе тиранны имѣли съ италика.чи, такъ же, какъ н съ гал¬ 
лами, нѣкоторыя спошонія, и такимъ образомъ свѣдѣніе о иадеиіи Рима 
ионало черезъ Фидиста въ литературу. Къ этому подходитъ то, что у По¬ 
либія такъ же, какъуДюдора, катастрофа отиосится къ одному вромепи 
съ событіемъ изъ исторіи Діонисія - осадой Регія. Вычисленіе Нибура 

гораздо ближе къ появлоиію кельтовъ въ 
вѳрхЕѲП Италіи. Изъ Полибія, II, 17 сл., который одинъ имѣетъ значеніе 
для разрѣшенія этого вопроса н даотъ достовѣрпый, хотя ы короткій раз¬ 
сказъ о событіяхъ, ясно, что галлы сначала завоевали верхнюю Италію 
разселились тамъ въ количествѣ 8 племенъ и ностеиеено расширили свои 
могло произойти въ короткое время, а требуетъ ряда 
лѣтъ. Тогда только послѣдовалъ походъ противъ Рима. 

4) Страбонъ, V, 2,16, упоминаетъ о ііхъ войнахъ съ этрусками и умб- 


обра-тить свои силы на защиту своей области отъ сѣверныхъ своихъ 
одиаоплѳмѳнниковъ и сосѣдей, подвигавшихся въ разныя стороны 
и грозившихъ теперь галламъ той же участью, какой они под¬ 
вергли этрусковъ. Этимъ они дали римлянамъ время собраться съ 
силами и хорошенько приготовиться къ борьбѣ. 

всПшфг, Ш, 324 сл.-іУісШг, II, 575 сл.-І^ЩюИ Сопиеп, ВІ& Жт- 
.іегиіжсп (Іег Кеііеп, ^еір 2 Іе. Іббі.- Гпрсг въ 8^иР|бЬепсЫѳ сіег к. Ьауп- 
зсііепХІшсІепііе, рІііІоя.-рІііІоІод.-ЫбІ. КІаззо, 1875, 531 сл.-Негшеэ, ХІѴ, 
77 сц.—Мотѵшп, Еот. РогзсЬ., П, 297 ‘іл.— Лгеяе, Негтез, ХШ, ^0^ ^Л' , ' 
Поиге(, 8ирр1етепШйп(1 .:1, N. іиг Ріпі. (1880) XI, Сй.—Маиаі, 

Кбт. СЬгороІокіѳ, I, 82 сл.-ЕА. Меусг, ОезсЬ. (1е.з ЛНеіѣишз, V. 161. 

10. Галльская катастрофа была грозою, которая, однако, скоро 
пронеслась мимо. Для возстановленія своего прежняго положенія, 
для того, чтобы собрать свои силы и устроиться, городъ нуждался 
въ извѣстномъ времени, ио длительнаго ослабленія римскаго мо¬ 
гущества незамѣтно. Напротивъ, пѳсчастіо принудило римлянъ 
энергичнѣе, чѣмъ прежде, сплотить и развить свои силы. Городъ 
сталъ строиться сызнова ^), обращены были заботы на укрѣпле¬ 
ніе его, на возстановленіе прежнихъ ого владѣній, а также на 
возстановленіе верховной власти его надъ латинами. Благодаря 
этому, римлянамъ удалось не только сохранить свою самостоятель¬ 
ность, ио и еще болѣе расширить свои владѣнія 7- Ихъ сосѣди тоже 
вѣроятію сильно пострадали, и весьма возможно, что страхъ передъ 
галлами заставилъ нѣкоторыя сосѣдиія племена примкнуть къ Риму. 
Ложду тѣмъ вскорѣ поднялись старые враги. Тотчасъ послѣ по- 
ражопія римлянъ галлами^ по древнѣйшимъ извѣстіямъ даже въ 
томъ же году, эквы, польски и этруски вторглись въ римскія 
владѣнія, но были разбиты М. Фуріоыъ Камилломъ, вольеки- 
у Маркія, эквы—подъ Болами и этруски—подъ (^утріемъ 7-Война 
ііротивъ вольсковъ въ ближайшіе годы продолжается съ успѣхомъ; 
они оказываются впослѣдствіи настолько ослабленными, что теря¬ 
ютъ всякое значеніе. Большая часть ихъ территоріи была у нихъ 

и ИзпѣстпыП разсказъ Л.івія {V, 50. 8) о томъ, что рнмллнс собира¬ 
юсь ііопеііести город'і. въ Вон, іірсдставіяотъ вымысѳ.ть риторовъ. О по¬ 
стройкѣ города сы. Діодоръ, ХІѴ, іш. 8. Оиъ ничего ие упоминаетъ о не- 

росеовмш^^^ ио заслуживающій вниманія обзоръ дальнѣйніпхъ 

событій дастъ Полибій, I, С. . 

») Ііодоръ, ХІѴ, 117, гдѣ, безъ соыиѣіпя, сведены событія, относящіяся 
къ различнымъ годамъ. На самомъ дѣлѣ .йивііі расііредѣ.ілетъ эти воины, 
число которыхъ онъ еще увеличііваотт,,_между 389—38Ь гг. Еесомнѣнпо. 
что его іюдакиія иредетавляетъ позднѣйшую обработку древнѣйшаго раз¬ 
сказа Діодора, дающаго намъ н здѣсь первоначальное, хотя н неточное 
преданіе. 


отнята, главнымъ образомъ помптинскія поля. Римъ полностью 
успѣлъ пожать плоды своихъ прежнихъ побѣдъ надъ этрусками, и 
это было чрезвычайно важно. Въ скоромъ времени послѣ ухода 
галловъ послѣдовало окончательное присоѳдиновіо къ Риму покоренной 
имъ южной Этруріи; это было первое значительное расширеніе 
римской области Въ 387 г. въ южной Этруріи были учреждены 
4 трибы. ВіеІІаіша, Тгопіопіша, ВаЬаііца, АгпепзІз. Въ 383 г. 
тамъ жо была основана латинская колонія Оутрій, а 10 лѣтъ 
спустя другая колонія—Непѳтъ '). Въ территоріи вольсковъ были 
основаны въ это время Сатрикъ (385 г. до Р. X.) и Оотія Г382 
г.), одновременно нѣкоторые римскіе граждане были надѣлены 
землями изъ которыхъ впослѣдствіи образовались двѣ новыя 
трибы: РиЬЫіа и Ротрііпа (въ 358 г. до Р. X.) За этимн со¬ 
бытіями послѣдовали безпорядки и волненія въ Лаціи % о кото¬ 
рыхъ мы имѣемъ однако только скудныя свѣдѣнія ®). Общаго 
возстанія всѣхъ латипъ противъ Рима вѣроятно пѳ возникло на¬ 
противъ, уже въ 380 г. до Р. X., если только позднѣйшая ре¬ 
дакція преданія говоритъ правду, одинъ изъ крупнѣйшихъ латин¬ 
скихъ городовъ, Тускулъ, вошелъ въ составъ римскаго граждан¬ 
ства ). Опредѣленно упоминается о войнѣ съ Прѳнестѳ, войнѣ 
изъ которой римляне вышли побѣдителями (въ 382 г.) но 
которая была либо очень продолжительна, либо вѣроятно возобно¬ 
влялась нѣсколько разъ: подъ 35% г. упоминается перемиріе съ 
Прѳнесте ). Между тѣмъ въ 360 г. подъ Альбой снова появи¬ 
лось галльское войско. Римляне, неподготовленные къ борьбѣ но 
отважились напасть на нихъ. Налетѣвшая опасность, можетъ быть 
и способствовала упорядоченію отношеній между римлянами и латина- 


наетъ о высылкѣбООколопистовъ въ Сардбпію. 

Сарді^шП. Оиіоаашо Непета относіггоя Лі.віеиг, VI, 2 і, уже «ъ зяз гшѵ 
Полибій, I, О, 3 . 

и правда, разсказъ этотъ по ввушаотъ особаго довѣоія 

*) ДіоіооГх?^ 47 -’^%Тт^ съ Рныодъ впервые въ 888 г. * ’ 
; Діодоръ, лѵ, 47, лѴі, 45. Къ войнѣ съ ІІоеиестѳ отппрпіп? глѵпо 
ПИВШІЙСЯ до поздпяго вреыеии памятникъ—отпятую у препестннпевъ лпк. 
гаторомъ ТптомъКвппктіемъ статую Юпитера Императора. Линій У1 29 9 


МИ-ВЪ 358 г. латинскій союзъ былъ возобновленъ и послѣ перемирія 
съ Прѳноетѳ въ Лаціи, повидимому, возстанавливается спокойствіе ). 
За этими волпѳніями въ Лаціи послѣдовала новая война съ фалн- 
сками и этрусками (357-358), не сопровождавшаяся никакими 
крупными предпріятіями съ той или другой стороны и 
шаііея но безъ пораженій для римлянъ ). Сосѣдній и до тою 
дружественный городъ Цѳро, на короткое время тоже принялъ 
ѵч^тіо въ этой войнѣ съ Римомъ. Очень возможно, что къ этой же 
войнѣ относится первое морское предпріятіе римлянъ, упоминаемое 
Ѳѳофрастомъ ^): съ флотомъ въ 25 кораблей они отправляются 
па Корсику, нринадложавшую тогда этрускамъ, п пробуютъ осно¬ 
вать тамъ городъ. Этрусская война окончилась въ 351 г. °ѳрѳ- 
миріомъ съ Фалѳрійми и Тарквиіііяміі; вскорѣ послѣ этого (343 г. 
до Р. Х.) Фалеріи вошли въ составъ римскаго союза “). 

Очень важнымъ событіемъ является заключенный нѣсколько 
раньше (354 г. до Р. X.) союзъ съ самнитами % союзъ, бли¬ 
жайшей цѣлью котораго, можетъ быть, и была борьба съ галлами, 
отъ которыхъ вѣроятно пострадали іі самішты, по который, по¬ 
видимому, получилъ впослѣдствіи важное значеніе п въ другихъ 
отношеніяхъ. Самниты были самымъ могущественнымъ въ то время 
въ южной Италіи народомъ, воинственнымъ племенемъ; и въ воен¬ 
номъ дѣлѣ римляно многому у нихъ научились ); п вообще у 
обоихъ племенъ было много общаго. Оба могущественные народа 
получили благодаря своему союзу рѣшительное преобладаніе надъ 

всѣми сосѣдями. 

Когда галлы въ 348 г. “) сдѣлали новое вападеню, римляне 


? а ЖГ ^0 «ъ ни.—; - 

дѣчь—оправдать иослѣдоиавшее потомъ раруіііѳніѳ Цсро. См. Д 
ОІІІ, іг. IX, 33, Страбопъ, V, 220 н піше ѣ 14- „ 

‘) ИІ 5 І ріапс. V, 8, 2 (иаиисава въ 311 і. до 1 • л..;. 

Кавія’ тас'гГ’смяі.товт. яодрааумѣваюгсл ядѣсі,, шл не яояіеыъ 
сісазагь. ьлл.і.нпл •лшгк'тнопилн ѵ сампіітоііъ орга- 

А »еяь ..оІІолнОІ.^ II 18, 



и союзники ихъ, между которыми, можетъ быть, были и самниты 
встрѣтили „оирштели вполнѣ готовыш.. Галлы/страдавшіе отс т- 

ГавГй ™ 'радѣ, отступили съ быстротою, дѣ¬ 

лавшей ихъ отступлоніе похожимъ па бѣі'ство. Это было те 

ад М ’'гшГсъ"и Р‘*““’'’-У'“ѣхомъ, вамѣпѳниьшъ и въ 

янъ, а въ 334 г. по Р. X. заключили съ ними (Ьоомальный 
миръ. Между ними и римлянами начииаіотся съ , этого ^ времени 
дру» ствеииыя сиошонія. И у иихъ римлиие ааимствуютГшо- 
ства "®Рад“'Ь’ ®'ь 'бласти вооружовія и военнаго исвус- 

пѣхъ^^въТжтП “ ‘"''“Рад'У относится первый уо- 

вт ВИМСАХ? , “ ')> упоминаемый 

'геио!* Пиъ ''оргооч" договоръ римлянъ съ Кареа- 

омь. Онъ свидѣтельствуетъ о развитіи торговли Рима и Лація* Въ 

Сией'ТГ“”'“: "'Г"’ ваходившихся главнымъ образемГоиоло 
Цирцей, латины имѣли богатѣйшій матеріалъ для кораблестроенія ») 
и латинскіе приморскіе города вели, повидимому, олмленную 
морскую торговлю, особенно Антій *). На-ряду ^ъ торгГ/ей 
было развито морское разбойничоетво, какъ и у этрусковъ- въ 
кареагсаекихъ торговыхъ договорахъ о немъ говорится какъ о 
законномъ промыслѣ. Этрусскій пиратъ Постумій, приставшій въ 

Тнмолрпн1мъ‘=т ' “ “раблями къ Сиракузамъ и схваченный 
Ішолеоигомъ ), носитъ римское или латинское имя. Тутъ же 

слѣдуетъ упомянуть о сообщенномъ Ливіемъ ') для насъ загадочномъ 

га адн^Ремоішо съ иапаТанішъ 

галловъ прибрежье Лація разграбилъ греческій флотъ ’). 


л. фурш Камиллъ (Іілпарлъ, Кам^ ™ДІ>“Уѣвавтс„ 

договір^Г"'”'' ^““>«“'0. что это въ д ЬЛотвительиости второй 

Ѳеофрастъ. Ніеі ріапі. V. 8. 

*) Страбонъ, V, 232. 

т,.ра'^вомъ“нѢ°урТХ"'Ь™,.*Г^^ свішліЯсшшъ 

съ, эксведиаы ^ір^і,®Га. 


Союзъ Рима съ самнитами былъ гибеленъ прежде всего дляшлкихъ 
племенъ, раздавленныхъ обѣими сильными державами ). Вольсви 
были теперь окончательно покорены римлянами ), въ чемъ Риму 
вѣроятно помогли самниты: часть Вольской территоріи, область па 
верхнемъ Лирпсѣ у Фрегеллъ, досталась самнитамъ. Тѣспили 
самииты и кампанцевъ, нападали даже на латипъ: мы имѣиъ 
извѣстіе о томъ, что они въ опустошительномъ набѣгѣ проникли 
до самой Ардеи ”). Таково жѳ было положеніе и жившихъ между 
Лаціѳмъ и Кампаніей аврунковъ (авзоновъ) и сидициновъ (около 
Тѳана). Аврунви были покорены римлянами въ 345 г. доі. а., 
еидиципы нодпали подъ власть самнитовъ. Правда, въ позднѣйшей 
редакціи преданія почти не упоминается о дружескихъ отпошеніяхт. 
между римлянами и самнитами, напротивъ, въ пикъ повѣствуется 
о полной блестящими побѣдами войнѣ римлянъ противъ самни¬ 
товъ это такъ называемая первая самнитская война (343—д44і). 
Къ войнѣ дали якобы поводъ ендицины и кампанцы. Не будучи 
въ силахъ противостоять самнитамъ, они отдались римлянамъ въ 
надеждѣ получить отъ нихъ помощь; такъ какъ самниты ее 
хотѣли отказаться отъ Кампаніи, то началась война Самииты 
три раза были разбиты; въ первый разъ-нрн Даурѣ за¬ 
тѣмъ въ Кавдинскихъ ущельяхъ и подъ Суессулой (343 г. до 
Р X) Слѣдующій 342 г. заполненъ въ нашемъ прѳдапш 
разсказомъ о возгорѣвшемся среди римскихъ солдатъ бунтѣ. 
Когда мятежъ былъ усмиренъ, римляне двинулись снова про¬ 
тивъ самнитовъ (34 і г.); но послѣдніе запросили мира, и 
миръ былъ заключенъ. Сидищиіы были имъ уступлены. Самыя 
эти условія мира показываютъ, что такой ходъ дѣла невозможенъ, 
и Моммзенъ вполнѣ правъ, утверждая вслѣдъ за 
весь разсказъ объ этомъ походѣ вымышленъ. Древнѣйшее Дюдо- 
рово преданіе о немъ не упоминаетъ. Правдоподобнѣе будетъ 
продпол^ить, что римляне и самниты дѣйствовали сообща противъ 
слабѣйшихъ племенъ н что самииты помогли римлянамъ и про¬ 
тивъ латиновъ. 

,;;іОѣ^іаешіпііов^ оочтц то же говоритъ Р«г., ЗИкП «Югіе, 

?іівШ, ѴІТ, уііоѴиваотъ о воПнѣ съ волгхкали подъ 34п 

“ Страб^аъ!^Ѵ, 249. 232. Впрочемъ, этотъ вабѣгъ можетъ бить отис- 

Мо»т$еп, ЕОт. ВевоЬ, I, 358 прилет. 


няетс^я™ что'’въ“8Тп“Г’'“ “^-омнімъ дѣлъ объяс- 

^ •'ватины отпали отъ Рима и чі- 

чт,1” противъ Еого союзъ СЪ кампанцами. Отонь вѣроятно что 

ого бнл7 примкнули и аврушсн и сидицины и что дѣйствія 

го были направлены также п противъ самнитовъ і). Яо св^ѣтоль- 

в^ Яп римлянамъ Тн'Гй 

пт яіли гпя?" ’ ™ '■Р“'“Ц'^>'“ДУ Лаціомъ и Камцаніѳй, союз- 
тТЛ м Г’"®""" по были разбиты. Побѣдитель коноТлъ 

б^щеи! ;г‘^'“«'ь-депянс 6 ™: 

ООЩѲПЫ и лишились части своей территоріи Полноо плклпіпт 

топТя преданію ещо нѣсколькихъ битвъ въ 

только въ Гз8 г"'“! г“”“ ''™ было 

только въ 338 г. ). Союзъ латинскихъ городовъ іпѵгъ гъ лпѵг^мт 

прекращается. Они сохраняютъ только взаилпгую ролигіозиуі^язь 

аГГ^еГ™'"? ™«“Мша/о в" . ГтГ й 

чтожс ш ВоГ ™ “ ооюзѣ, были уаи. 

чтожепы. Большинство мятежныхъ городовъ перестаютъ быть сво 

?и Г 2То7.ІГіг “ лпзаі^ съ 

іомь. Іолько Гибуръ и Ярѳпѳсте сохраняютъ свою самостоятель 
н ть и заключаютъ новый союзъ съ Римомъ. Возможно ^ 
или ,овсе но принимали участія въ войнѣ противъ римляеТ им 
де принимали участіе но до конца войны °). Р і ■ 

редаваомое Ливіеыъ^ѴП Зб^^о иавѣс'хіе, по¬ 
до Р. X.). было дос'гоаѣряо ^ ^атігиовъ вротнвъ леліггповъ (343 г. 

есть,''ліадт бшь.дом правд^ы!^^ извѣстіе, въ основѣ котораго 

стйЯ№™Гіго?л^жившія ыоводомі^ю ла?шіс'‘п-ѵ®^''Г* 
латпиы требуютъ нрава участвопп'гыі Гп»«Г «ойпѣ; но его разсказу, 
ностн несомнѣнно выданы: консульствѣ; эти подро^! 

ческой войны; съ условілмн нашсгГвоомРтГ^^ событія начала союзпи- 
стиыо. Битвѣ нріі Синѵоссѣ ЛііпіГг ііпі) такое требовапю несовмѣ- 
ножія Везувія, ііедалекГотъ ѴозеНа другую битву у код- 

нр:іносі.тъ себя въ жертву ЭгГ ко.ппЛ.?л^'' Д^ЦІЙ Мусъ 

для того, чтобы дать нопятіе о с?пТ^оі?мекпт““1^^ 
на дѣленш па маііинулы; эта грайетЕ бпЛп основанномъ 

щаася нродуктомъ вымысла аитніК^^вГ мѴл 

роятпо. Вторая нсторическал битаГГивіемі ®*- 

.ѣс^е.еѣ,).ежащс.,.ь между С„„ѴессоГ'ГѴя?,ГуГнІ^^^^^^ 


Оъ этими успѣхами евнзапо было и покореніе анрупковь и 
вольсковъ; вольски были окончательно покорены п подчинены 
Риму: взятіемъ Приверна (329 г.) было окончательно сломлено 
ихъ сопротивленіе ^); Фреголлы и вельская территорія къ сѣверу 
отъ Лирнса подпали, какъ кажется, подъ власть самнитовъ, рав¬ 
нымъ образомъ, можетъ быть, сндішины. На завоеванной терри¬ 
торіи вольсковъ поселились римскіе граждане, которые въ 33^ г. 
образовали новыя трибы Маѳеіа и Беарііа. Аврунковъ постигла 
та же участь, что и вольсковъ; римляне завладѣли большей 
частью и ихъ территоріи. По свидѣтельству анналъ, въ 338 г. 
до Р X города авруиковъ Фунди іі Форміи сдѣлались римскими 
поданными (сіуез зіпо зиГЙ'аа'іо). Около того же времени городъ 
Калесъ въ области аврунковъ сдѣлался римской колотой, а нь- 
сколько позже п Суосса. 

Но наиболѣе значительнымъ успѣхомъ іима было соодниѳні 
его послѣ латинской войны съ Капуей и кампанцами. Іимъ н 
Капуя вошли въ тѣслый союзъ другъ съ другомъ, подобный 
латинскому. Жители обоихъ городовъ связаны съ этихъ поръ 
общностью права и могутъ вступать въ браки другъ съ другомъ ). 

Капуя сохравила свою автономію, своихъ магистратовъ и 
предводителей войска, но по отношенію къ внѣшнему міру пред¬ 
ставляла одно цѣлое съ Римомъ, носившее имя послѣдняго. По¬ 
этому кампанцы помѣщаютъ отнынѣ на своихъ монетахъ имя 
римлянъ, ѣіхъ войска, раздѣленныя какъ іі римскія па дегюпы, 
находились въ распоряженіи Рима. Особенно цѣнна для Рима 
была ихъ конница. Это соединеніе, благодаря которому могущество 

это.у. и. гп.^оли вреш. .фовзоіяло 

ѵиомлиутоо Макробіемъ 111, 9,13, разрушеніе рк.аза-сь Виослѣг* 

^ М Огпосцтсльыо этого цичего опредѣлеиішіо „„„„д.-.І 

’"‘"“>'шт2о »"ш,'ду''Го» ,ш»ват., ка.таьцовъ римиим., 

этомъ основано ынѣшо Мап^ыагаі, Кот. 

была муниципіемъ .иг кіазэ. РЫ!.. II. 

былъ выбранъ вамнанцамп. иолибіП. 1, 6, ^ ьр. иошп^ ь 

1888, стр. 962. Ліг^, 8іопа б. 11„ I, 2, 229 сл. 
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Рииасвп иогіщветсо с№ио шфоао. **по*тн глТіммь *' 

прпсоединонію этихъ богашх-г ^г^лт ,лл1^ благодаря 

штштш 

Ыт,ъ “ * ‘■«рад'* слились большей таетыост 

іовеюіу дли утвоГХГ шего“"’ Р"”»™ 

или .мдиіеииСГСпаГіеГГ'''^™^ 

вольсковъ и авпѵгшпні^ облатишілііа зѳмли 

заключало въ себѣ берегъ шм Тп “"'“тіе Дацій 

оерегъ моря приблнзитольио до Синѵогггг 

11. Вііутроплѳѳ развитіе Рима и бпГЛ ' 
политическія права. борьба за 

можетъ быть, даже ('щГадуднѣе^'*^ государотвенпаго строя, 

исторіи его впѣшііяго развитія а,,/ 

ПЫЯ о строѣ н условіяхъ ДІВЯ ГЛГІПП такъ какъ дан- 

ввнманія древнѣйшаго иредаиія а^г,™?й обращали на себя 

даетъ обыкновенно современныя оя ав?омІъ“ѵпѴ-'" Реконструкція пе])е- 
форма нредапія сохранена въ скѵянмтг ^оо ікнзни. Древнѣйшая 

Но этой редакціи основныя части нозднѣеш^Го^’‘^ѵ^°’“''^’^ ^ 
возникаютъ сразу въ связи г-і. ® государственнаго строя 

яѳ основывается на дскуліептальпт собетвеішо говоря, 

древніе домыслы о "««боІѣе’ 

^ — форма яреданія, сохра^иГ^ь я^дТ у 


3. ве.„сг. да,.„р,„.. 

ііимать м. б. Полу н.тн Нуц^пію по ттвп?;«^ 

Ка.ша„„. Въ 333 г, „ Лдер^';,:^лѣТоьГ“„“гГр7'ауГ .ЙІ{Т?,Г 

*) Діонисій Гал., т, 37 . 

V Страбонъ, V, 231. 


Д н це р о и а, подробно передана Ливіемъ и Діонисіемъ; это осно¬ 
вательная рѳторичоскяя антикварная переработка преданія, разсказыва¬ 
ющая о политической борьбѣ древнѣйшаго времени по образцу позднѣй¬ 
шей ііослѣгракховской съ приплочешомъ къ дѣлу примѣровъ изъ грече¬ 
ской исторіи и съ монотопвым'ь повтореніемъ все одпяхъ п тѣхъ же мо- 
тивопъ. Въ разсказъ вводятся, напримѣръ, аграрные законы, о которыхъ 
въ древнѣйшее время пѳ можетъ быть и рѣчи. Другія свѣлѣпія истори¬ 
ковъ и автиксаровъ, какъ нанр. у Тацита п въ руководствѣ Номпонія 
(Ьі^’сзі. I, 2), нерѣдко песогласиы съ извѣстіями Ливія и доказываютъ 
недостовѣрность преданія ^). 

Въ то время, какъ разросталоеь внѣшнее могуідоство Рима, 
произошли въ помъ п впутреішія ирсобразовапіл: въ то время, 
когда появилась демократія и въ Элладѣ, пачалось п въ Римѣ 
демократическое движеніе. Движоиіо сказывается прежде всего въ 
томъ, что неполноправные плебеи въ жестокой борьбѣ вырываютъ у 
патриціевъ ихъ исключительное право на магистратуры, заставляя 
патриціевъ удѣлить имъ одинаковое участіе въ управленіи госуДбЯр- 
ствомъ. Результатомъ борьбы, которая носитъ имя 6‘о^?ь(7ы сословіи, 
явилось то, что изъ союза родовъ образовалась обіцшіа, члснаміі| 
которой были всѣ граждане, пользовавшіеся, въ главнѣйшихъ чер¬ 
тахъ, всѣ одинаковыми правами. Въ то жо время городъ и па- 
еоленіѳ ого быстро растутъ. На-ряду еъ земледѣльческимъ насе¬ 
леніемъ, появляются ремесленники іі торговцы; къ торговымъ дѣ-, 
ламъ римляне проявляютъ раннюю склонность и особопныя спо¬ 
собности. Обпцпіа устраішаѳтсіі, такъ сказать, па болѣе широ¬ 
кую ногу. Съ расширопіомъ круга дѣлъ, вѣдаемыхъ магистратами, 
увеличено было и число магистратуръ. Политическая жизнь по¬ 
шла быстрымъ ходомъ. Способствовали этому внутропиому разви¬ 
тію обіципы главнымъ образомъ войны, результатомъ которыхъ 
былъ ростъ территоріи. Въ Римѣ, какъ и вездѣ, давленіе сО' 
стороны внѣшнихъ враговъ и напряженіе силъ для поотояпиыхъ 
войнъ явились значительнымъ подспорьемъ демократическаго дви- 
жовія. Оказалось необходимымъ распространить воинскую иошш- 
иоеть иа всѣхъ гражданъ безъ различія сословій и вооружить 
все наеолепіо. Слѣдствіемъ этого было то, что шізшіо слон насе¬ 
ленія стали требовать своей доли политическихъ правъ и права 
на участіе съ государственномъ управленіи. Отсюда возиикаотъ 
продолжительная борьба между плебеями и иатрііцілми, которые до 
сихъ поръ одни всецѣло пользовались всѣми ііо.іптичосіѵііыіі и 

^.) Дата иредатііл едва ли достовѣраа. 


—хгг^г:;«:ггг“."““ 

-^шхъ города-государства игра.тъ 

РШ.ОКОЙ учреждай"" 

'“ГГТГГ755 -ГГ “ 

полати.,оскую дѣям,,, нов"! ?, "Р"'""»" ом, о 

ладъ патриціями. Пѳрвыл ваѳрвыо превосходства 

чтобы оградить себя ппспдл*'/ •■^обеевъ наііравлѳпы на то, 

..іг..? ;:г;г тг.? ■“ ■ "'•■•- 

' всего право провокаціи т « ппп’ служитъ прежде 

собранію на приговоръ магистрап'^\'ГйЗнародному 
лахъ, право по ппйілпі ^ ^ важныхъ уголовныхъ дѣ- 

модлевао поиі ахъ , ГавГ?"“Г ™- 

этого „раза. „а„ъ а ра голо " Г™’ ’™ ■' 

борьб,.,. Колоссаль„у,о нажніь Результатъ сословной 

что плебои выбоат, «оТ “ з™мъ и то, 

/своей среды-народ, іы,тъ\пйбѵ‘!,7“™Г’’ " “Р^Де^зиолой изъ 

ирѳданія, он,, въ числѣ 4 хъ изб? редакціи 

до Р Хп т,., Г ^ ““И впервые въ 471 г 

подателя.,!,; п^р^даГв^^^ма^лХ ГГ" 

изъ своей среды въ собраніяхъ но ‘ ;риба!?"?''?°? 

пости „хъ ограничивался гоі,одо.чъ и гі??, !' 

пѳ имѣли права ;гітіпл[,/>ф.,л ^ дЬламп граждаііскпми; они 

занностыо ихъ было защцщатГ пГгГ “‘Ейскомъ. .Ближайшей обя- 
стратовъ; личность ихъ (іпля * ѳѳвъ отъ патриційскихъ маги- 
^-нхъ была священна и ноприкосиовенна. Второй 

ТгшЖыйЫ. V. ]9. 

.дъ это ^ 

Сзѳсеэвіо) па сяпщѳніѵго “У- 

тоіпо лроппо засйігдЪтольс'і'вовапп лп а.лі/ версіи, одчако, ледоста- 
Іе«Ь.) МагЬигд, лѣто 1886 г^’огр' ііѳ аппаІіЬив Котапіе 

Мотт СП, Кот. Зіааідг.. Ііа сто § 7 Д ѵ .; ; Нѳгтѳд, XXX, 1 сл,: 

(МаЛит, 1890), стр. 54 сл. ’ Ѵоісктаг, ])о шшаІІЬцз Котапіз 


плебейской магистратурой были два ежегодно избиравшіеся _эдила 
(аойііеэ рІоЬі). Должность эта учреждева была, вѣроятно, вскорѣ 
послѣ трибуната для помощи трибунамч». Къ этому жо времени 
относятся два популярныхъ закопоположѳпія: 1) такъ называемая 
ІѲХ Ле Аѵепііпо риЪІісанйо, ііродложепная трибуномъ Ициліемъ въ 
456 г. до Р. Хр., по которому Авентнііъ былъ раздѣленъ между 
бѣднѣйшими гражданами для ихъ жилья іі 2) Іех Тагроіа 
Аіегпіа (454 г. до Р. Хр.), законъ, который точно ограничивалъ 
право ковсуловъ валагать штрафы ^). 

Слѣдующимъ шагомъ впередъ на пути государственнаго раз¬ 
витія было рѣшеніе записать дѣйствовавшее до тѣхъ поръ обычное 
право; до этого времени писанныхъ законовъ но существовало. 
Законы, приписываемые царямъ, такъ называемыя ге^іае, 
были составлены много позже. Составленіе и начертаніе свода 
законовъ было поручено въ 451 г. 10-ти избраннымъ мужамъ 
((Іосѳгаѵігі іѳ^іЬиз зсгШоікІіз), облеченнымъ верховного властью; 
консульство и народный трибунатъ были іш это время уничтожены. 
Децемвиры этого года, какъ гласитъ древн'Мішѳе преданіе, сохра¬ 
ненное Діодоромъ, выработали 10 таблицъ. Напротивъ, преемники 
нхъ, коллегія 450-го года, но могли завершить законодательной 
работы. Преданіе разсказываетъ, будто одинъ изъ децемвировъ 
совершилъ насиліе надъ одной благородной дѣвушкой ); по зову 
оскорбленнаго отца дѣвушки войско, состоявшее въ полѣ у горы 
Алгида, двинулось въ городъ па Авонтипъ. Предстояла междо¬ 
усобная война. Доцовмиры приготовились къ отпору, по, благо- 


1 ) .Чиній, ІИ, 31, 1. 32, 7. Діоипсій Іал., X. 31, 50; Цицоропт, йо іор.. 
П, 60. Даты эіихъ эакоыовъ, сообщаемыя иредаиіемг, иедостовѣріш. Го¬ 
воря о Шх бе Аѵепііпо, ЛпвіГі не называетъ автора закопопроекга. Мо- 
итъ быѴь этотъ мкопъ относятся ужо 1 ,Ъ слѣдующему періоду. См. 

2 ) Это зпамеиитыГі разсказъ о Вергипіи я децемвітрѣ Аііиіи Клавдіи, 
иааомииающій греческіе разсказы о тираииахъ, а также разсказъ о л>- 
креіціі (сы. выше, стр. 28). Діодоровская редакція нродашя по иазивает/. 
вмеиъ, имена иоявляютсл только позднѣе (Пицероиь бо гер. 1^’ . 

Вій Ш, 44 сл.; Діовисій, XI, 28 сл.). Въ этой Еоздиѣйіііей Рвдакц і іФ»со- 
мішсио было много новаіо, чтобы охарактеризоватьтнравішчесый оОразь 
дѣйствій коллегіи децемвировъ; такъ напримѣръ, іФ“*^очииеііо убійство 
плебея Л. Спкція. Кромѣ того, но этой редакціи “ротивузакон^^^^ 

удержали свой) власть дольше срока; эта новая 

ЛОГІ 1 І того врсмепл: появился, правда, певъ каіпітолійскпхь фастахъ.воу 
Цицерона, .Оіівія и Діонисія третій годыіравлешл децемвировъ (Цицеронъ 
Іѳ 1 -сГ II 62- ДпвШ ІІГ, 38 сл.; Діопнсій, X, 59 сл.; мои замѣчанія бе 
аішаіГьиз Еотапіз (МагЪиге- 1886 стр.. ѴІ сл.); Л. Ѵоісітаг, Вс аппаІіЪие 
Котапів, 3 сл. 


даря вмѣшательству видныхъ гражданъ, былъ заключенъ миръ. 
Децемвиратъ былъ уничтоженъ, а консулатъ и трибунатъ были 
возстановлены. Кромѣ того, установлено было, что отнынѣ будутъ 
ежегодно избираться іО трибуновъ облеченныхъ высшею 
властью въ городѣ, которые должны были быть стражами и охра¬ 
нителями свободы гражданъ Трибунатъ получилъ новыя права 
п только съ этого момента развилъ полную дѣятельность и прі¬ 
обрѣлъ характеръ ненрикосповенпости. Избраніе 10 трибуновъ 
ежегодно и непрерывность ихъ существованія были обозпочопы 
строгими каратолышміі мѣрами. Согласно древнѣйшему Діодорову 
преданію въ то же время опредѣлено было, что по крайней мѣрѣ 
1 ОДИНЪ изъ двухъ копсуловъ долженъ избираться непремѣнно изъ 
среды плебеевъ, У Ливія, т. о. въ позднѣйшемъ преданіи, мы 
ничего подобнаго не находимъ, ио опъ говоритъ, что право про¬ 
вокаціи было вновь подтверждено и избраніе какого-либо маги¬ 
страта безъ провокаціи было запроідеио подъ страхомъ тяжелаго 
наказашя '*). Далѣе Ливій утверждаетъ, что въ это жо время 
издано было законоположеніе, гласившее, что иостановлонія пле¬ 
беевъ должны связывать всю общину ^). Ливій, если оставить въ 
сторонѣ различныя прикрасы, не согласенъ съ Діодоромъ еще въ 
томъ, что на всѣ эти постановленія онъ смотритъ, какъ на за¬ 
коны (кё-ее) въ позднѣйшемъ смыслѣ, предложенные консулами 
Луціемъ Балѳріѳмъ и Маркомъ Гораціемъ, тогда какъ по Діо¬ 
дору ООП носятъ характеръ торжественно заключеннаго мирнаго 
договора между двумя враждующими партіями. И въ этомъ слу¬ 
чаѣ Діодоръ ближе къ первоначальному преданію; эти постановле¬ 
нія не были законами, а представляли собоіі неписаішыя основ¬ 
ныя положенія государственнаго устройства, возникновеніе кото¬ 
рыхъ ОТНОСИЛИ’ къ соглашенію между сословіями послѣ паденія 
децемвировъ “). Вполнѣ допустимо сомнѣніе, что всѣ поречислоп- 
выя нрава были пріобрѣтены сразу; носомпѣпіго, что положеніе о 
выоорѣ одного консула изъ числа плебеевъ тогда овщ ио вошло 
въ силу. Н о дровнѣйшоо ііроданіо изображаетъ дѣло такъ, и оно 

457 УвеліРіеио до десн’Ш уже нъ 

^ксчіггаю это ііоздиѣйншыъ ііз.ѵіынілеііівві'г.. 

Діодоръ, XII. 24 ел. 

«) .ІПВІЙ, Ш, 55. 

XII * 45 ^^^ ігіЬііЫт рІѳЬв іивзіззеі; рориіит ЬопогеЬ. Ср. Діоиисій, 

харак'гора этихъ иоетановлѳыій можно указать на 
ш7шТеоѴѵ~: А*"-'*’'- “Зг. до і X. „оодѣ 


должно служить для насъ исходнымъ пунктомъ ‘). 
яая работа завершается иовоизбраннымн консулами М. Гораціемъ 
и Л. Валеріемъ (въ 449 г.); 10 прежде составленныхъ таблицъ 
дополнены еще двумя, и все законодательство на 12 “'Ьдныхъ 
таблицахъ выставлено было у куріи во всеобщее евѣдѣню. Та- 

‘“““здан“‘'двѣвадцати таблицъ не касались государетвеннаго 
строя Они главнымъ образомъ заключали въ себѣ нравовыя нормы 
’и полицейскія постановленія безъ стремленія къ нолпотѣ и си¬ 
гматическому порядку “). Насчетъ ихъ “держанія сущешон^ 
впослѣдствіи и до сихъ поръ существуютъ сомнѣнія ), гѣыь болѣе, 
ч-ГориГвадъ .щъ изчезъ весьма рано и въ позднѣйшее время, 
время развитой литературы, его болѣе но существовало. Возможно 
діжс что составленіе 12 таблицъ было дѣломъ пеоднократнаю 
законодательотва, н что первоначальное производеше децемвировъ 
было обогащено позднѣйшими прибнвлоншми ). 

1) Полибій, \1, 11, ташке отіюеіпъ в^лникповеше ішіи^ 
къ кооцу децеывнііатіѵ, какъ то доказыг.аот’ь віюлііЬ правильно ь. ме^с , 

содержали ^можио лучше всего суД‘^ь‘іо авда 
скнхъ законодательств’ь, ыаиркыѣръ, тортнпскахъ іабл ц 

яавр,, 6ы.,ъля къ ь„м,, 

(Макробій. I, 13. 26). Ошибочно, вѣролтио. 2 Ж 

чекаиеішой .Люнеты; ДІоліоіѵса, Кбш. Ыйп/\ѵезеп, 174. 
собраны Еші. ЕсЫИ, Ьсбіз XII ІаЬаІагииі съ) іі 

4) Недавно высказанныя Е. г ’ «Лье сі Іек 

ІШагй ■] атЬег^^о^уь (Ьа сіиевЫоіі йс ? . еі Щгаішег 

ЙшоішХне^ХіГіаЬІеь^ Ьуоо. 1903) ^с,о.п 1 ѣаі,. въ^е- 
Отъ Бііх'і,, иесомнѣнію, осталось у иасъ мало це і-ово- 

”Г ЖіЖіГАѵГК 

что содоржапіе таблицъ могло быть сильно ™п тагѣ [тілльс ката- 
сифішаціеГі. ^блицы, ковечио^ ао ^ ^ галловъ побыло 

таб’іицы. Но самый способъ выражон.н 
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Законы. 12-ТИ таблицъ были составлены, согласно иозднѣй- 
шому преданію, родъ греческимъ вліяніемъ. По Ливію три мужа 
|были посланы изъ Рима въ Грецію, именно въ Аѳины, для изученія 
'законовъ этого города. По другимъ извѣстіямъ Гормодоръ изъ 
Эфеса, другъ Гераклита, начерталъ законы для римлянъ или слу¬ 
жилъ для децемвировъ толмачемъ ^). Хотя фактъ посольства въ 
Грецію трехъ мужей и вымышленъ, все же греческое вліяніе на 
законы 12-титаблицъ несомнѣнно;— это было время, когда въ Греціи 
усиленно занимались записью правовыхъ нормъ. Трудно сказать 
при условіяхъ нашего знанія, явились ли греческіе законы для 
Рима иопоередствоппыми образцами; въ такомъ случаѣ законы 12-ти 
таблицъ но только закрѣпляли прежде господствовавшее въ Римѣ 
обычное право, но вносили туда и нѣкоторыя совершенно новыя 
черты 

Нѣкоторые ученые предполагали, что децемвиры были избраны 
не только для начертанія законовъ. Нибуръ, напр., полагаетъ, что 
децемвиратъ былъ созданъ какъ учрежденіе постоянное, цѣлью и 
назначеніемъ котораго было на-ряду съ еоегавлоніѳмъ законовъ при¬ 
миреніе враждующихъ сословій. Моммзенъ думаетъ, что трибунатъ 
долженъ былъ быть сдѣлавъ излишнимъ путемъ письменной фи¬ 
ксаціи законовъ. Еще далѣе идущія весьма сомнительныя пред- 


у Діодора (ХИ, 26) яозволлетъ заключить, чіо, повремени возппкновеаія 
его разсказа, двѣнадцати таблицъ болѣе пе существовало. Текстъ зако- 
вовъ, такимъ образомъ, уже во II в. до-Р.Х. былъ въ полной власти юрц- 
днчеекоВ литературы со всѣми ея случайноотлміг и лроіізволомт., и потому 
рѣзкая критика сохраноппыхъ намъ остатковъ 12 таблицъ имѣетъ полное 
право па существованіе. Самый фактъ, одоако. существоваиія закоиода- 
тельства этныъ также мало подвергается сомнѣнію, какъ и размалевкой 
событій II фальсификаціями позднѣйніаго преданія. Апиалм въ ихъ древ- 
иѢПшсіі редакціи и Полибій (VI, Іі) засвидѣтельствовали децемвиратъ и 
видятъ въ пемъ иача.ііо дальнѣйшаго развитія исторіи римской консти¬ 
туціи. Эютъ фактъ есть сущсствепііая черта отличія между ними и Іо^ез 
гедіае, которые сравниваетъ съ иымн Ьатѣогк (стр. 14 сл.). Этотъ фраи- 
цузскіГі ученый думаетъ, что двѣнадцать таблицъ есть компиляція II в. до 
Р. X.; Пайсъ съ своей стороны иродііолагаѳтъ (стр. 579 слл.), что авторомъ 
сопоставленія старыхъ правовыхъ нормъ подъ видомъ 12 таблицъ является 
Гпей Флавій. Гипотеза Паііса покоится иа сомиительиыхъ основахъ: то, что 
въ этомъ иаправлеиіи разсказываютъ о Гпеѣ Флавіи, далеко не достаточно 
засвидѣтельствовано, ер, ѲгемШде, Тііе епдіівіі Ызіогісаі геѵіе\ѵ 20 (1905), 
1 сл. ВіпЛег, Біо РіеЬз, 488. 

О ІИ, 31, 8. Ср. Діонисій Галик., X, 51. 

3) Страбоиъ, XIV, 642; Плиній, п. Ьіві., XXXIV, 21; Помпоній, Лд., I, 
2, 2, 4; іГсПсг, РІііІозорЫе дег (З-тіесІіеп, I, 556. 

в) Жгіе^г. Во8сК Бс ХП іаЬвІагпт Іеде а Огаесіз реНІа, (іізб., СгОІЬт- 
деп, 1893 
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положенія о назнатеніи децемвировъ дѣлаетъ Зодьтау ). Замѣ¬ 
тимъ ВТО децемвиры, какъ видно изъ исторіи идъ паденія, едва 
ли имѣли верховную власть надъ войсками; начальствованіе надъ 
войсками не соотвѣтствовало в ихъ титулу, который прежде всего 
указываетъ на ихъ законодательную миссію. Впрочемъ преданіе 
приписываетъ имъ высшую неогравиченную власть ). При нашихъ 
знаніяхъ обо всемъ этомъ возможны однѣ только догадки. Де¬ 
цемвиры были свергнуты, не успѣвъ закончить 

Договоръ послѣ паденія децемвировъ не установилъ прочнаго 
мира между боровшимися партіями; борьба продолжалась, и плебеи 
добивались все новыхъ и новыхъ успѣховъ. Въ 445 . 
дабилиоь права набравъ съ патриціями по Іѳх Савиіѳя, права, иѳ 
вризнаннаго законами 12 таблицъ. Но болѣѳ всего добивались о ш 
уничтоженія консулата или полученія участія въ вѳмъ, участія 
«ѳ обѣщаннаго имъ договоромъ послѣ паденія децемвировъ, какъ 
оасвтъ древнѣйшая версія преданія »). Уже черезъ немного лѣтъ 
послѣ децемвировъ консулатъ на время отмѣняется и замѣмется 
впервые въ 444 г. магистратурой военныхъ 
шііііиш сопзиіагі роіеаіаіе), доступной и плебеямъ. Эти трибуны 
какъ видно изъ ихъ имени, являются несомнѣннымъ военнымъ допо - 
ненімъ народныхъ трибуновъ. Сравнить ихъ можно и еъ греческими 

“амн^ни чередуются съ консулами и наконецъ окончательно 

вытѣсняютъ консуловъ на сравнительно долгое время ). Число 
ихъ колеблется: встрѣчаются три трибуна, четыре, шесть, восемь 
и девять '). При этомъ раздробленіи верховной власти особенно 
умѣстна была въ критическихъ случаяхъ диктатура, которой римляне 
и пользовались въ это время довольно часто. 

О борьбѣ, результатомъ которой было постепенное измѣненіе 

государственнаго строя, мы не имѣемъ точныхъ свѣдѣній; протѳ- 
ааттепвсігипд йег '’енія иоложенія. занимаемаго де- 

248 СЛ. 
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кала она несомнѣнно въ разнообразныхъ формахъ. Уже Нибуръ 
.предположилъ, что движеніе плебеевъ было усилено раздорами 
^срѳди патриціевъ. Въ Греціи паденіе аристократіи часто вызыва¬ 
лось раздорами среди оя представителей. И въ Римѣ многіе 
старые роды могли перейти на сторону плебса и сдѣлаться его 
вождями. Мы слышимъ объ изгнанникахъ, типичнымъ представи¬ 
телемъ которыхъ является ужо упомянутый Коріоланъ, пошедшій 
походомъ на свою родину во главѣ враждебныхъ Риму вольсковъ 
(выше, стр. 55) ^). Нѣсколько разъ отдѣльные магнаты пытались 
захватить монархическую власть. Впервые покусился на это Сну- 
рій Кассій (485 г. до Р. X.), тотъ самый, который заключилъ 
латинскій союзъ; позднѣе (въ 439 г.), сдѣлалъ ту же попытку 
Спурій Мелій. Оба поплатились жизнью за свои попытки ^). 

Когда послѣ галльской катастрофы прошло первое смятеніе, 
демократія возобновила свои усилія; быстрое увеличеніе числен¬ 
ности гражданства дало ой новыя силы. Жестокая политическая 
борьба повела за собою рядъ нарушеній внутренняго мира. Одинъ 
знатный римлянинъ Маркъ Манлій (Капитолійскій) вновь доби¬ 
вается тиранніи; ого захватываютъ и убиваютъ (384 г. до Р. 
Хр.) ®). Однимъ изъ могущественныхъ лицъ того времени былъ М. 
Фурій Камиллъ, побѣдитель Вой. Послѣ одной побѣды надъ воль- 
сками и этрусками (аышо, стр. 62) у него произошло столкновеніе 
съ народными трибунами; спустя 2 года, по нѣкоторымъ извѣ¬ 
стіямъ, онъ былъ приговоренъ народомъ къ высокому штрафу ^). 
Нѣсколько лѣтъ спустя возникъ сильный споръ о томъ, слѣдуетъ 
ли выбирать консуловъ или военныхъ трибуновъ: консульство ужо 
долгое время было внѣ употребленія. Въ продолженіе одной части 
года и совсѣмъ не могли выбрать однажды (въ 372 или 877 г. 
до Р. Хр.) никакихъ магистратовъ; два года спустя анархія про¬ 
должалась цѣлый годъ '^) и только спустя 4 года споръ былъула- 

і) Ливій, 111,15, 4, разсказываетъ подъ 460 г. о попыткѣ сабина Аііпіл 
Герлоыія захватить во главѣ шайки изгнаиипковт, Каиктодій. 

*) Діодоръ, XI, 37, 7; XII, 37; ср. Жошшси, Шт. ГогвсЬипйеп, II, 153 сл. 
Позднѣйшее преданіе риеуотъ этихъ людей, равно какъ и М. Манлія, де¬ 
магогами типа Гракховъ, отчасти можетъ быть правильно. 

*) Діодоръ, XV, 35, 3. 

9 Діодоръ, XIV, 117, б. Болѣе позднее предапіе (Ливій, V, 32, 7; Плу¬ 
тархъ, Камиллъ, 12^ отоосптъ это событіе ко врѳмеып до галльской ката¬ 
строфы. По этой версіи Камиллъ удаляется въ изгнаніе и возвращается 
поздиѣѳ, какъ освободитель Рима отъ галловъ. 

®) Діодоръ, XV, 61, 75, подъ годами 369 и 367 до Р. X. По обычному 
счету это 377 п 375 годы, а по счету Діодора 372 и 370 до Р. X.; по Ли¬ 
вію же эго 373 и 371 г. 


женъ при посредствѣ компромисса, консульство возстаеовлепо и 
Г первый же разъ выбранъ въ консулы плебей. Этимъ было 
Г фактически проведено право плебеевъ, признанное вакон- 
вым! уже раньше, на вавятіе ими высшей магистратуры (въ 
о7в г по Р Ір 1 ')■ Одноврѳмепно съ воастановлоаіемъ 
«пстльства и допущеніемъ къ нему плебеевъ (366 года до 

ГТр введена была новая магисдатура-пре^ра^ Компетеищя 

претора гражданское судопроизводство; по въ случаѣ нужды пре¬ 
торъ на-ряду съ консуломъ принимаетъ участіе и въ войнѣ, какъ 
соШйа п^пог консула. Въ томъ же году къ двумъ вдиламъ было 
„рпбавлГно еще два-асбііев спгпіоз, позднѣе изъ года въ годъ 
выбиравшіося поочередно изъ патриціевъ и плебеевъ ). 

Веттренняя борьба и теперь еще во прекратилась, потребова- 
ЛОСЬ ѲЩ6 нѣсколько врѳмони, чтобы произошло полное уравненіе 
правъ патриціевъ и плебеевъ. Все еще появляются копсульскш 
коллегіи, сплошь патрпційскія, и требованіе, чтобы, по крайней 
мѣрѣ, одинъ изъ консуловъ выходилъ изъ среды плебеевъ было 
дѣйствительно проведено только начиная приблизительно съ 640 г. 

^Одио** загадочное свидѣтельство говоритъ намъ, что въ ЗоѴгоду 

260 Таркпиніевъ, т. е. членовъ рода Тарквишевъ, были казнены 
„1 римскомъ форумѣ; вто указываетъ на ожесточенную впутрѳн- 

і-і Яііпііі Л/Т 34 СЛ зпачіггельБО отстукаетъ отъ древпѣйпіаіо Діо-'Т®" 

^ ІпѴ,і’и^кптппоа МНОЮ полозкепо въ основаніе моего изложенія. По 
рова Столонъ II 1. СекстіГі добиваются послѣ 

его верспі трибуиы Л консульству (376-307) въ 

лесятилѣ'івей борьбы которому размѣръ владѣнія обществеп- 

СВЯ31І съ проведеніемъ закона, ио 'г„етье ііхт, же нгѳдложеиіе 

мой землей не могъ 'Б;евышать 

имѣло іо'л іітъ подрядъ, пока законы ихъ но про- 

Обопхъ трнбіиовъ ®ьір“РН‘‘ „пгтплько сильно, что трибуны въ теченіе 

ЗП г до Р. X.) 110 позволяли выбирать никакихъ патрп- 
пятн п в результатѣ этого царила анархія. Этотъ раз- 

анекдотовъ, мало достовѣ- 
сказъ, зукрашеи^ надо сиу иосомнѣнно предпочесть (с)-. 

рспъ. XXXVII, ОЮ). Аграрный законъ несомнѣнно иы- 

К Меуег Миз-. ХХХѴИ^ 1^ Позднему времепн и не можетъ 

6ы“древ.г"в ГР'Тушносво'ё воЛвы (ор. мое разо,ж,іев.«, ІІегтев, 

введенія курульныхъ эдиловъ у Ливія (VI. 42.12) весьма ле- 
2) Иьтошя вв д эдилы, вѣроятно, выбнралнгі. невліочн- 

магпетратуры пле- 

чнсго-натрнційская консульская коллегія__встрѣчаотся въ 
0.0 Пп^тпмѵ ностаію^^^^ по крайней мѣрѣ, одинъ 

' вриволе^ Левіемь (УЯІ, 12) въ 339 г. до 

Г. X., какъ одна изъ Іедез РоЫіІіае. 



нюю борьбу ^). Подъ 342 г. болѣе позднее преданіе со¬ 
общаетъ о возстаніи солдатъ, стоявшихъ въ Кампаніи во время 
такъ называемой первой самнитской войны (выше,' стр. 66). Сол¬ 
даты двинулись было на Римъ, но были успокоены во время пути. 
Результатомъ этихъ смутъ было нѣсколько военныхъ законовъ. 
По другимъ разсказамъ, въ это же время проведены были три 
предложенія трибуна Л. Гѳнуція °), которыя предписывали нѣ¬ 
которыя ограниченія въ условіяхъ, необходимыхъ для занятія 
магистратуръ, и которыя еще расширили права плебеевъ ^). Уже 
упомянуто было, что внѣшнія войны, связанное съ ними развитіе 
военнаго дѣла и увеличеніе численности гражданъ значительно 
содѣйствовали успѣхамъ плебеевъ. Уже въ низверженіи децем¬ 
вировъ и проведеніи связанныхъ съ нимъ народныхъ законовъ 
войско играетъ рѣшающую роль. 

Вообще главнымъ предметомъ вниманія въ государствѣ ста¬ 
новится военное дѣло, основа и средоточіе всего общиннаго упра¬ 
вленія. Войны требовали вооруженія и обученія возможно боль¬ 
шаго количества гражданъ. Воинская повинность основывалась, какъ 
и почти вездѣ въ Греціи, на цензѣ, который дѣлилъ гражданъ, 
смотря по ихъ состоянію, на пять классовъ; сіазаіз, отъ дорій¬ 
скаго хХаоі?, означаетъ ополченіе. Цензомъ опредѣлялась воин¬ 
ская повинность и размѣръ политическихъ правъ; не владѣвшіе 
никакимъ имуществомъ были освобождены отъ военной службы и 
имѣли право голоса только номинально. Военныя дѣленія охваты¬ 
вали весь народъ; они были сдѣланы основой и народнаго со¬ 
бранія. Обязанные нести военную службу раздѣлялись на два от¬ 
дѣла по возрасту: іипіогез и зѳпіогез, границу между которыми 
составлялъ 46-й годъ жизни. Іипіогез обязаны были сражаться 
въ полѣ, а зопіогез (до 60-го года жизни) набирались только 
для защиты стѣнъ города. 

Каждый классъ имѣлъ опродѣлѳвноо число дѣленій (сопіпгіао); 

Діодоръ, XVI, 45, 8 Тархиѵіои; ВЬ йѵВрсі; Віахоаіоо? хаі Н^іхоѵта 
ІЭаѵостиааѵ ту «іуора. Врядъ ли дѣло идетъ, какъ то свидѣтельствуетъ 
Ливій (VII, Ю, 2), о алѣипыхъ жителяхъ гор. Тарквішій (ихъ назвали бы 
Тархич(тас и все событіе было бы совершѳвно веиовлтао); нѳсоывѣино, каз* 
венные ирпиадлежали къ роду Тарквивіѳвъ, который, какъ кажется, былъ 
тогда совершенно упичтожопъ. 

*) Ливій, VII, 38 сл. 

3) Ливій, VII, 42. 

*) Свидѣтельства объ этихъ законахъ въ высшей стѳііѳви недостовѣрны. 
Ливій самъ приводитъ разныя версіи разсказа. Законы, хотя п достовѣрвы, 
но вреия пхъ вздапіа неизвѣстно; очевидно, опи только по врѳдаоложѳііію 
датированы вышѳнриведенвыыъ годомъ. 


высшіе пропорціонально больше, чѣмъ низшіе. Между 'міогез и 

Г каждая 

имѣіа высшую законодательную н судебную власть, 

■гг ““і-™ 

г і “ -г -к 

преадо другихъ центурій. Производство ценза, оцѣнка 

річлонѳпіе народа и войска сдѣлались ““^Х^Гли! 

Вскорѣ послѣ сверженія децемвировъ въ • Л 

какъ^полагаетъ Моммзенъ, въ 435 г. до Р. Хр. была учрежден 
дтя производства ценза, коллегіальная магистратура цензур )■ 
Г эт хъ поръ черезъ 'опредѣленные промежутки времени позднѣе 
оеееГ каждыя 5 лѣтъ, выбираемы были по 2 цензора па 18 мѣ- 
„ Гъ “ о» тъ быть съ началомъ цензуры и вообще виервы 
ГГляется цензъ и дѣяоніо на классы, ведуіц.е но « 

начало ОТЪ Оѳрвія Туллія (ем. выше, стр. 27 сл.). Цензъ дѳж 
тагжѳ въ основѣ податного обложенія, столь же необходимаго для 
государства, какъ и войско;—распроетранѳнш 
„а все населеніе вводило общину въ новые Ноойоди™ 

было платить войску жалованье; введено было оно, по преданію, 
въ І06 ГГо Р. Хр., во время долгой войны оъ Боями’). Но прямые 

налоги остаются все таки экстраординарнымъ 
мымъ вроменнымн, исключительными потребностями общшы. Ьезъ с 
мнѣнія побѣдоносныя войны приносили выгоды, добычу п повыо 
Гхода’; появилась государствонпая казна, для У"Р-"™ “ 
была учреждена новая магистратура-квосіорт. Первые дное, 
избранные пародомъ, были предназначены быть спутниками польо- 

“Т’Д'одоръ, XIV, 16. 5; .ДчиіГі, IV, 59, 11. ср. V, 7, ІЗ. 
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водцѳвъ, позднѣе для города была создана другая пара Гоеу- 
дарство росло во всѣ стороны и ставило управленію все новыя 
задачи. 

Послѣ галльской катастрофы римляне съ удвоеннымъ рвеніемъ 
принялись за улучшеніе своего военнаго строя ®). Въ этой области 
они охотно заимствовали и у друзей, и у враговъ, у этрусковъ, 
галловъ и самнитовъ, въ особенности же у эллиновъ. Слѣдуетъ 
указать, что тираннъ Діонисій I (ум. 367 г. до Р. Хр.) развилъ 
до высокаго совершенства военное дѣло въ Сициліи. Онъ держалъ 
постоянное войско, въ которомъ служили и многіе италики и этимъ, 
конечно, вліялъ и на развитіе италійскаго военнаго дѣла. 

Вѣроятно и образованіе позднѣйшаго сената припадлѳжитъ 
этому же времени. Сенатъ этотъ возникъ путемъ присоединенія къ 
раігѳз плебейскихъ членовъ—сопзсгіріі; обычное обращеніе къ се¬ 
нату „раігез соп8сгіріі“ надолго осталось памятникомъ этого со¬ 
бытія. Преданіе говоритъ, правда, объ этомъ немедленно послѣ 
сверженія царей, но это весьма мало правдоподобно ®). Включеніе 
плебеевъ вѣроятно проведено было только въ эпоху сословной 
борьбы. Сенатъ не становится на мѣсто раіігез, сохраняющихъ въ 
его средѣ въ качествѣ отдѣльной корпораціи свои старыя права; 
а имѣетъ только права совѣщательнаго собранія. Составленіе се¬ 
ната передано было Овиніѳвымъ плебисцитомъ цензорамъ *); можетъ 
быть этимъ путемъ хотѣли создать постоянное періодическое ново¬ 
образованіе сената или, но меньшой мѣрѣ, его плебейскихъ чле¬ 
новъ. Плебейскіе еопзсгіріі однако быстро сравнялись съ раігѳз, 
и пожизненность функцій становится правиломъ для каждаго се¬ 
натора. 

Въ послѣдней четверти V в. Римъ представляетъ изъ себя 
значительную, извѣстную и грекамъ общину; это доказывается 


') Въ 447 и 421 г. ДО Р. X. по свидѣтельству Тацита, апи. XI, 22, ко¬ 
торое я считаю болѣе достовѣрпымъ, чѣмъ свидѣтельство Ливія, IV, 43. 
Квесторы, утв^ждаютъ, существовали уже раньше и ыазвачались царями 
11 консулами. Говорить объ этомъ и объ пхъ отношеніи къ ^иае8Ьогоѳ раг- 
гісЫіі здѣсь во мѣсто. 

*) Марку Фурію Камиллу ирицисываются улучшѳвія въ вооружеиін. 
Плутархъ, Камиллъ, 40. Но слова ІХолпбія, II, 33, 4, доказываютъ, что это 
свидѣтельство иодозрптѳльво. 

Ливій, II, 1; Плутархъ, Рорі., И; Фестъ, стр. 254 М. На ппуго вер¬ 
сію преданія указываютъ слова Тацита апп. XI, 25. 

4) Фестъ подъ сл. ргаеІѳгіН стр. 246 М. Время плебисцита неиз¬ 
вѣстно, первое цевворскоѳ составленіе сената, которое мы внаемъ это со- 
ставлоиіѳ его Аипіѳмъ Клавдіемъ въ 310 г. Моттсп, Кот. Збааізг.. III 
836, 856. 


упоминаніемъ его въ тогдашней литературѣ ‘). Галльское бѣдотвш 
ТОЛЬКО на короткое время прервало ростъ города, послѣ него Римъ 
возцастаѳтъ съ удвоенной скоростью. Раздѣленіемъ между гра- 
«данами навоеванныхъ областей городъ создаетъ “«ѣ вс® 
и большую территорію. Ростъ территоріи шелъ главнымъ обра 
зомъ на пользу мужицкому населенію среднихъ земельныхъ соб- 
ствѳнвиковъ, составлявшему лучшую основу для сильной воинской 
общины, въ которой власть старыхъ родовъ но могла болѣе дер¬ 
жаться Плебеямъ оказалось необходимымъ предоставить тѣ ж 
права,'что и членамъ старыхъ родовъ. Плебейскія семьи разбога- 
Хи и пріобрѣли общее уваженіе; онѣ сравнялись такимъ обр 
зомъ вполнѣ съ патриційскими. Побѣда домократвческвхь стр 
«Ній разевала гражданскій патріотизмъ: каждый гражданинъ 
смотрѣлъ теперь на государство, какъ на нѣчто свое. 


1, А,піо« ОирацвокШ (фр. у Діовооія^^^ѣ^ 
эионпма Сивелові. изъ ^^®Х?“^цоѵііиѣйшииъ городомъ въ Ита- 

КамТавІ 

гГГтояв”ка«ь 7р™,ес1Г,ю’іе«вд,объоспоаанш Рима, «.выше, 

ОО 


IV. Второй періодъ до покоренія Италіи (265 г. до Р. Хр.). 

Источники. Лучшій и древнѣйшій разсказъ о большой самнит¬ 
ской войнѣ и ближайшихъ къ ней событіяхъ даетъ Д і о д о р ъ въ 19_ 

20 КП. Это аѳрвый связно и точно на основаніи достовѣрааго преданія 
изложенный отдѣлъ римской исторіи. Діодоръ однако начинаетъ свое изло¬ 
женіе только съ 318 г. до Р. Хр.: 17 и 18 книга вѳ занимаются рам- 

стороны ого исторія сохранилась только до 
^ода сохранились только отдѣльные эксцерпты. 

Лу^чшій разсказъ о галльско-этруской войнѣ даѳть Полибій 

19 сл.), слѣдующій, вѣроятно, Фабію Пактору. 

Война съ Пирромъ есть первое событіе изъ римской исторіи, раз¬ 
сказанное современными грѳческииа историками: самимъ Пирромъ въ 
своихъ «достоприиѣчательностяхъ», Гіѳроинмомъ изъ Кардіи, можетъ 
быть иДуриеоиъ изъ Самоса, далѣе эпиротоиъ Проксѳноиъ и 
Г и ы е е м ъ, описавшимъ войну въ приложеніи въ своей большой исторіи 
Ойцаліи. На этихъ источникахъ покоится дѣйствительное преданіе о собы¬ 
тіяхъ, изъ нихъ однако въ оригиналѣ сохранилось только нѣсколько от¬ 
рывковъ; наилучше пересказаны они въ извлеченіи Юстина изъ исто¬ 
ріи Трога Помпея (кн. 18 и 23), а также въ енчтоікныхъ эксцерп- 
тахъ Діодора. 

Римскіе анналы въ имѣющейся у насъ редакціи и этотъ періодъ под¬ 
вергли основательной, въ высшей сгенопи хвастливой переработкѣ. Ливій 
въ разсказѣ о первой самнитской войнѣ даетъ только переработку пре¬ 
данія, въ болѣе чистомъ видѣ сохранившагося у Діодора; его разсказъ 
прерывается на 223 годѣ (на ІО-й книгѣ); съ этого года источниками 
нашими являются эіссцѳрпгы Ливія (на-ряду съ ними Флоръ, Евтропій 
и Орозій), отрывки Діонисія изъ Галикарнасса, АппіапанДіола 
Кассія. Исторія Парра также сильно передѣлана всѣми этими авторами; 
отъ подлиннаго греческаго преданія сохранились въ ихъ редакціи только 
незначительные слѣды. О Пирровой же войнѣ идетъ рѣчь и въ біографіи 
Пирра Плутарха, зависящаго въ передачѣ событій италійской войны 
главнымъ образомъ отъ разсказа Діонисія; только въ немногихъ случаяхъ 
сохранилъ намъ Плутархъ отрывки изъ болѣе древнихъ историковъ. 

Ср. литературу, приведенную въ концѣ §§ 12 и 14; объ историкахъ 
Пирровой войны си. особенно Е. ЗскиЪегІ, N. ТаЬгЬ. Піг РЬіІоІогіѳ, 
8ирр1ѳтеи(;Ьап(і IX и СгезеЬіоІііѳ <ІѲ8 Руітііон. стр. 1 сл., мое изслѣ¬ 
дованіе въ Негпюя, XXXI, 481 сл. 


89 


12 Самнитская война. Послѣ того, какъ римляне, 
благодаря союзу съ камнанцами, сдѣлались неиосрѳдствѳияыми 
сосѣдями самнитовъ, прежняя дружба обоихъ народовъ прѳкр - 
тилаоь; самниты не хотѣли отказаться отъ своего весьма важнаго 
для нихъ вліянія въ Кампаніи ‘), вліянія, создававшаго связь 
ихъ съ моремъ. На этой почвѣ и возникла большая, долгая война, 
длившаяся 22 года и 6 мѣс. (отъ 328—304 г. до Р. Хр. ). 
Война велась преимущественно въ тѣхъ областяхъ, изъ-за кото¬ 
рыхъ она возгорѣлась, т.-ѳ. въ Кампаніи у Іириса и позже въ 
Апуліи- ни Лацій, ни собственно Самиій, въ позднѣйшемъ смыслѣ 
этого слова, не были ею затронуты; предметомъ свора было вла¬ 
дычество надъ народами средней Италіи. Въ этой борьбѣ давало 
пнѳимущѳство римлянамъ единство ихъ государственнаго устрой¬ 
ства; самниты при всей ихъ вочнствоипостн н храбрости не 
имѣли прочной организаціи и единства въ руководствѣ борьбой. 
Многія ихъ племена, какъ кажется, состояли въ союзѣ съ 
Римомъ, другія перешла на сторону Рима во время войны. Надо 
упомянуть и о томъ, что за нѣсколько лѣтъ до начала войны 
около 334 г. до Р. Хр., римляне заключили формальный миръ 
и союзъ съ галлами (выше, стр. 64) и такимъ образомъ были 

вполнѣ обезпечены съ этой стороны. 

Поводъ къ войнѣ далъ греческій городъ Неаполь (3^7 г. д 
Р Хр), важнѣйшая торговая гавань Кампаніи. Но разсказу 
анналъ, неаполитанцы навали на своихъ камнанскпхъ сосѣдой 
союзниковъ римлянъ; въ виду этого римляне объявили нмъ войну 
и осадили ихъ (327 г.). Неаполю помогалъ въ его оборонѣ сам¬ 
нитскій гарнизонъ, но городъ былъ проданъ римлянамъ дружо- 


1, На« ао,,з.ѣстпо т^ саман™ ок:із™^протнводѣ^нів^^ 
еііішенііо Камііашіі съ Риаоит.. ііозможпо, уо ^ р ^ 

молоссъ вслъ воііпу противъ сачппговъ (см. 

Аюксаплръ въ союзѣ съ РХ„ когда, ио всѣмъ 
ипже). Время этихъ событій «ов іадаегъ. 334 г до римской хроно¬ 
вѣроятіямъ, Александр ьшсадідся РОДУ союза съ ішмііаіщямн. 

А. 8 Ь 0 .-. йсі нозіааі, П, 

293 п слѣд. Гткт 424 (4-30 оъ осп. гор.) н 309 (445 г. съ О ’.н. гор.) 

2) Діодоръ, XX, 101 . Г 0 .ДЫ 324 (45и оь о ^ днататорскихъ года. 

110 вошли въ это число, эго „ПИІГРТРЯ отнести къ 325 г., колецъ 

ТТ'л'гіі итті ИГ.КЛЮЧиГЬ» то ИЛЧйЛО ІЮІПШ ПрПДвТСЯ О ѴТѴ ІП'ЧІЯг 

къ 327 г. до Р. X. 


ственной вмъ партіей городского населенія (326 г. до Р. Хр.) '). 
Нѳсомнѣнпо, что городъ былъ пріобрѣтенъ Римомъ путемъ мир¬ 
наго соглашенія; онъ сохранилъ впослѣдствіи, какъ членъ рим¬ 
скаго союза, свою автономію и свой греческій характеръ н съ 
этого времени сохранялъ нерушимой свою вѣрность Риму. Пере¬ 
ходъ Неаполя на сторону Рима имѣлъ для римлянъ колоссальное 
значеніе, но повлекъ за собой войну съ самнитами. Можетъ быть, 
самниты улсе въ занятіи Фрѳгеллъ на Лирисѣ, заеелѳппыхъ рим¬ 
лянами въ 328 г., усмотрѣли со стороны Рима враждебное 
дѣйствіо- 

0 первыхъ годахъ войны мы достовѣрпаго преданія не 
имѣемъ ®); обѣ стороны выставили большія войска. Въ 321 г. 
римлянъ постигло большое пѳсчастіе: ихъ войско, хотѣвшее про¬ 
никнуть внутрь Самнія, было заперто въ кавдиііскомъ проходѣ и 
прішуждопо сдаться Римляне принуждены были дать залож¬ 
никовъ и заключить соглашеніе, по которому, можетъ быть, рим¬ 
ляне обязывались возвратить завоеваппую территорію. Это согла¬ 
шеніе, скрѣпленное согласно одному извѣстію *) клятвой консу¬ 
ловъ и народныхъ трибуновъ, вѣроятно нѣкоторое время было 
въ силѣ; заставая позднѣе Фрегсллы и сосѣднія земли во власти 
самнитовъ, мы можемъ думать, что эта мѣстность была уступлена 
римлянами па основаніи упомянутаго соглашенія. 

Но вскорѣ послѣ этого война возгорѣлась вновь. Значительное 
преимущество римляиамъ въ дальнѣйшемъ ходѣ войны дало то, 
что имъ удалось пріобрѣсти союзниковъ въ Луканіи и Апуліи; 
теперь они могли напа сть на самнитовъ и съ востока, гдѣ Самній 

Гая., Апі. XV, 5 сл. Достовѣрность этого 
продаиія всвеліша. Упомиыагле въ самомъ началѣ о Палеііолѣ, тѣспо свл- 
Неаполемъ, осповываогся ва выдумкѣ (Моттвеп, С1Г, X, 1 
^"®^чпаемал далѣе помощь, оказанная Неаполю тарептинііамн, 

ОсбсЬісЬіо йег цгіѳсіі. ипй такой. 

2) Лучшій разевавъ Діодора (XIX и XX) ііачнпаѳхся съ 318 г. до Р. X. 
пгпоіп^^ѵттт оп" имѣешь очень мало цѣидостн; такъ уже событія 325 г. 

набраны 1181 . цѣлаго ряда ходячихъ мотивовъ. Сноръ 
•^Уйіемъ Паниріемъ Курсоромъ и начальникомъ всад- 
шіконъ Квинтомъ Фабіем’ь Максимомъ есть явное повтореніе ссоры Фабіл 
Максима іг Марка Мішуція 217. 

рь.іп ііЬег гбт. Ѵегіавв. н. ОевсЬ., I, 274; Шшп, 

Мяппіі Алису Сосс/іга, I Яотапі аііе ІогсЬе Саийіпр, 

імарші, ійс8. йавдпвскш нроходъ лежитъ на позднѣйшей военной дорогѣ 
изъ лапун въ Бенейенттм Такъ какъ наше преданіе прЕнадлежіітъ позд¬ 
нему времени и искажено, съ цѣлью освѣтить эту сдачу наиболѣе выгод¬ 
ною для римлянъ, то мы не имѣемъ никакихъ свѣдѣній о подробностяхъ 
этого несчастья. 

Цицеронъ, йе оЕ, Ш, 109. 


труднѣе было защищать. Въ 318 г. былъ ^ 

Апѵліи подъ 316 Г. МЫ слышимъ о дальнѣйшихъ уснѣхах 
імлян; таи же Велась война въ эти годы нс при посредствѣ 
^льшихъ войскъ, а мелкими отрядами, занимавшимися преиму- 
“ш грабоиіомъ и хищеніями; вскорѣ, однако, она снова 

”'’"Г зГй'г.ТмГты'Гімнлн ряд. удачныхъ нреднр^ 
особое значеніе имѣетъ захватъ Соры на Лирисѣ переданной 

Гмн;“ ,ТнгнТ;ГбнвГнрГа:і^^^^ 

ГиТланіГу Іаутулъ, недалеко отъ Таррадины, но были ра - 
биты и бѣжали. Начальникъ конницы Квинтъ Авліи - 

Грыть отступленіе, но погибъ. Побѣда эта произвела въ Яташ 
іьшоѳ впечатлѣніе; въ Капуѣ вслѣдъ за пой стала во главѣ 
ппавлеыія самнитская партія и городъ грозилъ отпаденіемъ. Ри 
лмѳ должны были отозвать войска изъ Аиуліи; ™ ^ ^ 

тамъ своихъ завоеваній, они основываютъ латинскую колонію Лу 
церію, явившуюся впослѣдствіи важной опорой римскаго влады- 

и.».»' "ІГ; 

они выставили два войска и новоли войну н противъ самнитовъ п 

противъ отложившейся Канун. При Енннѣ ) “7™ 
дшы что повлекло за собою оставленіе кампанцами мысли обь отпа 
Іоніи выдачу главарей самнитской партіи и возвращеніе къ союзу съ 
Гминами к ближайшіе годы Фрогеллы и Нола Р “ 

Филямъ Г313 г.); была основана колонія Интерамнл на Лирисѣ 
Гпредпршятъ походъ пѣхоты и конницы противъ марруцивовь 
и города Поллитія (312 г.). Усиливши такимъ образомь 

свое положеніе въ средней Италіи, Р™«'« ,к,дь- 

СЪ большимъ войскомъ въ Апулію, ГД и Д ■ щ 
внхъ успѣховъ Но оттуда вызвала ихъ новая война. НЬсколъко 

этруссішхъ городовъ “), ““ “'■““О®” 

-Г) какъ полагают^пря нынѣшнемъ ЗнШ'АеаІа Леі ОоП, Ііаі. 

мѣсхоноложеніе Еенавѣстно; Вигвег н Вз 8а,,сЧ. думаютъ о Тарра- 

''‘"‘'Ѵназыв''аю?ъ"*ийояѣГна1.,ые города Кортону, АрретМ, Персію, 
Тарквиніи. 



соединились и напали на прежде этрусскій, въ то время латинскій 
городъ Оутрій; при помощи войска, отозвавнаго изъ Апуліи, рим¬ 
лянамъ удалось оттѣснить этрусковъ въ ихъ лагерь при Оутрій 
и освободить городъ. Между тѣмъ за это время самвиты пріоб¬ 
рѣли господство въ Апуліи. Римляне въ виду этого должны были 
раздѣлить свои силы: одного консула послали сдѣлать диверсію 
на Самній, чтобы отвлечь врага отъ Апуліи. Этруски благодаря 
этому и новымъ подкрѣпленіямъ превышали теперь своею числен¬ 
ностью римлянъ и могли продолжать осаду Сутрія. Но въ это 
время неожиданно появился съ сѣверной Этруріи второй консулъ 
Квинтъ Фабій, пройдя черезъ страну умбровъ, въ то время, какъ 
можно заключить изъ этого событія, союзныхъ Риму, разбилъ 
этрусковъ и опустошилъ страну. Этрускоѳ войско, стоявшее подъ 
Сутріемъ, принуждено было оставить осаду и идти на помощь 
находившейся въ опасности родинѣ. Въ слѣдующемъ году (308 
до Р. X.) римляне отбили нападеніе самнитовъ на союзныхъ 
Р[іму марсовъ, вновь прошли черезъ зѳ.мли умбровъ въ сѣвер¬ 
ную Этрурію и принудили противниковъ заключить перемиріе, 
которымъ этрусская война и закончилась. 

Теперь только римляне получили возможность всей мощью 
обрушиться вновь на самнитовъ. Правда, самнитамъ удалось въ 
306 г. завоевать па западѣ театра войны Сору и Калатію, но 
римляне выиграли рѣшительное сраженіе въ Апуліи при Сильвіи, 
вошли въ Самній и опустошали его въ точеніе 5 мѣсяцевъ. Отпа¬ 
деніе Аиагоіи, одного изъ городовъ горниковъ, быно быстро 
подавлено и возставшіе строго наказаны ^). Въ 305 году были 
покорены ііолигны; въ Кампаніи римляне одержали двойную 
побѣду и взяли города Сору, Арпинъ и Эзѳрнііо Эти пораже¬ 
нія принудили самнитовъ просить міра (304 г. до Р. X.). Ка¬ 
кія имъ были предложены условія, пеизвѣстно. Во всякомъ слу¬ 
чаѣ они должны были уступить римлянамъ Камнанііо и другія 
свои завоеванія. Область ихъ была сильно уменьшена и, главное, 
они были совершенію отрѣзаны отъ моря. Въ томъ жѳ году ри- 

одинъ изъ упомянутыхъ диктаторскихъ годовъ. 

} Здѣсь опять сказываете»! ііѳдостовѣрпосгь позднѣйшаго ирсда>іі»і. 
Согласно Плноію, 1і. п. XXXI, 32, АнагпіеЙ овладѣлъ консулъ Г. Марцій' 
.'ІИВ1Й, IX, 43, ничего не сообщаетъ объ эгоыъ, говоря, напротивъ, что 
гораііки і^одазали спльяаго соиротивлеиія. По бо.іѣѳ древнему разсказу, 
Діодора (XX, 80, 4) рішляпо взяли Фрузино (ср. .’Інвій.Х, 1). Авагдія под¬ 
чинилась позднѣе (оіѵНаз зіпѳ вп&аё'іо). 

ѵѵ “О мнѣнію Глароана и Клувера, надо читать у Діодора, 

А Ар и ІАу 44р Юі 


млянѳ напали на эквовъ. Консулъ Публій Сѳмироній вторгся въ 
ихъ область, взялъ многіе города и покорилъ эквовъ. Ихъ 
область частью была раздѣлена между римскими гражданами, частью 
въ ней основаны были новыя колоніи—Альба на Фуцинскомъ 
озѳоѣ (302 г.) и Кареѳолы (298 г.); марсы, марруцины, пѳлигны 
и фрѳнтаны, воинственныя племена средней Италіи самнитскаго 
происхожденія, сдѣлались тотчасъ же послѣ мира съ самнитами 
(304 г. до Р. X.) союзниками римлянъ; за ними и вѳетины, н 
пиценты Относительно умбровъ достовѣрныхъ свѣдѣній нѣтъ. 

У нихъ но было прочнаго единства и отдѣльныя общины часто 
шли своей собственной дорогой. Во время войны большинство изъ 
нихъ кажется въ силу своей вражды съ этрусками были на сто¬ 
ронѣ Рима "). Потомъ всѣ умбры мало по малу примкнули къ 
римскому союзу. Одинъ изъ ихъ южныхъ пограничныхъ горо¬ 
довъ, Нѳквинъ на Парѣ, перешелъ во власть римлянъ, которые 
и обратили его, подъ именемъ Нарніи, въ латинскую колонію 

(299 г. до Р. X.) ®). 

И во время войны и вскорѣ послѣ ноя римское гражданство 
продолжало рости; въ 318 г. возникли новыя трибы Еаіѳпа и 
Опіепііпа въ камианекой и Вольской областяхъ; въ 313 г. въ 
Кампаніи были поселены новые римскіе колонисты; въ 299 г. 
создаются новыя трибы Апіепзіз и Тѳгѳііпа. На-ряду съ этимъ 
во время войны основываются новые латинскіе города въ завое¬ 
ванной непріятельской области. Кромѣ уже упомянутыхъ колоніи 
Луцѳріи, Иетораміш на Лирисѣ, Альбы и Кареѳолъ, въ 313 г. 
до Р. Хр., по прѳдааію, были еще основаны Суееса въ области 
аврунковъ и Сатикула. Римъ окружилъ свою территорію коль- 
цомъ укрѣпленныхъ городовъ, и, благодаря ему, латинская нація | 
получила соотвѣтственное росту римскаго гражданства развитіе. 
Въ этой воликой войнѣ латины были вѣрными братьями по ору¬ 
жію Рима, и весьма возможно, что общая опасность содѣйство¬ 
вала тому, что недавно побѣжденные слились съ побѣдителями 

1) ЛіівіГі, X, 10, 12. См. ниже. 

>) Ограбопъ. V. 216. ^ ^ ^ разсказываетъ, чго 

(302 г. до Р. X.) и способъ завоеванія римлянами Неквіша (ІивШ, X, ,, 
8 и слѣд.). 





пъ одинъ народъ. Къ самнитской войнѣ относятся и задатки рим¬ 
скаго воѳннаго флота: въ 311 г. создана была особая магистра¬ 
тура для флота—йцоѵігі паѵаіоз ^). Съ этимъ въ связи стоитъ 
основаніе въ 313 г. римской колоніи на островѣ Понтіи, цѣлью 
которой было охраненіе латинскаго берега: очевидно, что на-ряду 
съ сухопутной войной предириоимались и морскіе набѣги еъ 
цѣлью грабежа и тому подобныя военныя предпріятія. 

Каші въ Кеие ДаІігЬ. Шг Ріііі., Зирріет. ХШ, 725 сл. — С. Р. ' 
Вигрег зг., Ое ЬеІІо сит батпіІіЬив зѳсипйо, Гіааѵіет, 1884. — ВіпаеЫаяеІ 
ипьегзисішпйѳп иЬег ОиеИѳп ипй ѲезсІіісЬіе без гѵ/еЦеп Затпііегкгіедез, 
ѵоп СаисИит Ьіа гит Егіебеп 450 й. 8і., бізз., Наііе, 1893. — Вг. С Р 
Вѵгдиг, Ыег Катрг гдіѵізсЬои Кот ипб Затпіит Ьіз гит ѵоПзІіІпбікеп Зіеге 
Кошз пт 312 у, СЬг. (ѴвгЬапгИіпгеп бег Кои. Ак. ѵап \Уе1епс11ареп Ат- 
зіегбат, ЛМ. ЬеНегкипбе N. Е. 11, 1898). 

13. Дальнѣйшія войны еъ самнитами, этру¬ 
сками II галлами. Вскорѣ послѣ окончанія самнитской войны 
римляне, какъ союзники лукаиовъ, приняли участіе и въ войнѣ 
противъ тарентиіщевъ, для которой послѣдними призванъ былъ 
на помощь лакедемонянинъ Кіоонимъ. Клоонимъ собралъ такія 
значительныя силы, что луканы принуждены были заключить 
миръ (въ 303 г. до Р. X.) ^). Въ послѣдующее время луканы 
стояли въ сторонѣ самнитовъ, что послужило причиной новой 
войны римлянъ съ обоими пародами, начавшейся вѣсволько лѣтъ 
спустя въ 299 или 298 г. ^), Можетъ быть не случайность, что 
въ то время замѣчается новое движеніе и среди галловъ: въ 
299 году толпа трансальпинцѳвъ, соодияившись съ этрусками, 
дошла до самой римской территоріи и унесла съ собой зпачитѳль- 
пую добычу 

Самнитская война началась нападеніемъ римлянъ на Самній и 
Луканііо подъ предводительствомъ консула 298 года до Р. X. 
Луція Корнелія Сципіона Варбата (бородатаго); его надгробная 
надпись свидѣтельствуетъ объ успѣхѣ похода '^). Онасішмъ стало 

1) Ливій, IX, 30, 4. Соипителыю, чтобы биоѵігі бы.7а ііредоставдѳиа выс¬ 
шая в.шсть ііад), фіотоыгі. В(іііоче.чъ, эта магистратура довольно скоро 
исчезаетъ. Бъ тѣ времена еще но могло быть н рѣчи о иастояідемъ воен¬ 
номъ флотЬ римлянъ, такомъ, существованіе котораго предполагали ыѣ- 
которые ученые. Ср. ШеЬчкг, НЗга. ѲезсЬ., ЛІ, 282. 

2) Діодоръ, XX, 104; но Ливію, X, 2 въ 302 г. до Р. X. 

“) В. Впто, Ьа Іегга евегга заітіЫса (ЗЬибі бі зіогіа апііса риЬЫ. б. 
Сгіиііо ВеІосЬ, Іазс., 6), Йота, 1906. 

4) Полибій, II, 19, 2. 

5) С. Н.^БаІ., I, 29; Ве,!$аи, Іцзог. Іаі. зеі., 1. Соворшенио ппой разсказъ 
даетъ ДпвіГі, X, 12, 3; поддѣлка ого лево доказана надписью. Ср. Іпбех 
Іесіюиит Марбурга, 1886 стр. IV, 


положеніе Рима, когда самниты соединились еъ галлами и этру¬ 
сками. Войска трехъ народовъ сосредоточились въ 295 г. въ 
Умбріи и двинулись на Римъ. Римляне сначала въ области ка- 
мертовъ (около позднѣйшаго Камерипа) потерпѣли пораженіе, 
но уже черезъ нѣсколько дней всѣ ихъ силы побѣдили враговъ 
въ жестокомъ бою при Оентинѣ. По Дуриду Самосскому въ этомъ 
бою пало 100.000 галловъ ^). 

Послѣ этой большой побѣды не было уже, собственно говоря, 
опасности, но война противъ самнитовъ и ихъ союзниковъ при¬ 
жалась съ перемѣннымъ счастіемъ еще нѣсколько лѣтъ. Въ 294 г. 
до Р. X. при Дуцѳріи произошло сраженіе съ сомнительпымъ исхо¬ 
домъ! Знаменита побѣда Опурія Карвилія слѣдующаго 293 г. надъ 
самнитами«). О дальнѣйшихъ успѣхахъ Рима свидѣтольетвуотъ осно¬ 
ваніе въ 291 г. Вѳнузіи въ области самшітовъ; туда, по пре¬ 
данію, выведено было 20.000 колонистовъ. Слава окопчанія войны 
принадлежитъ консуламъ 290 г. Публію Корпелио (Руфину) и 
Манію Курію (Дентату), Спи принудили врага послѣ большихъ по¬ 
терь съ его стороны къ миру. Маній Курій-нѳрвая вполнѣ исто¬ 
рическая крупная личность древнѣйшей римской псторпі > Саъ 
счастливо закончилъ послѣдній актъ войны-покореніе сабиновъ, 
которые принадлежали къ самнитамъ и вѣроятно сражались вмѣстѣ 
еъ ними противъ Рима. Маній Курій прошелъ и покорилъ ихъ 
страну и сосѣдній Пицонъ до Адріатическаго моря, взялъ множество 
плѣнныхъ, завладѣлъ значительной частью страны ■’); только незпа- 
чительпая часть сабинскаго парода сохрапилась и вошла въ составъ 
римскаго союза Жители Пицона, какъ кажется, также сдались 
и вѣролтпо уступили часть своей области; какъ разъ па слѣдую¬ 
щій 289 г. до Р. X. согласно пашпмъ источникамъ падаетъ 

л По іііівію X, 25 нрп Клусін, который раньше звался Камарсъ. Я 
слѣдую сь-іІ;6?І.оы;, ІП: 440 сл. Полибію, П. 19. Звался ли іглусіН дѣк- 

"""'ТшоиГГІГ 28 сл.), что възтой битвѣ 

КОНСУЛЪ 1Іѵ§лій Д<^п1й Мусъ носвяч'иіъ себя ііод8Смш.і,чъ богамъ» что его 

заканчивается первая декада Ливія, 

іи., зз; ииот., І, ш, т>іо. 

какъ рішааіс союэц.пш ваорвіде въ 223 г. до 

Р, X. Полибій, И, 24, 5. 
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основаніе латинской колоніи Адріи на ихъ побережья. Владычество 
Рима въ Средней Италіи было теперь совершившимся фактомъ. 
Пріобрѣтенія римлянъ въ этой войнѣ были весьма велики; послѣ 
покоренія сабинской земли римляне впервые, по "словамъ Фабія 
Пиктора, попробовали богатства ^). На пріобрѣтенной территоріи 
были поселены и теперь, и позднѣе римскіе граждане; благодаря 
этому сабинская земля вполнѣ лативизовалась; значительная часть 
территоріи осталась однако временно а^^ег риЫісиз. Манію Ку¬ 
рію обязана покоренная страна спускомъ озера Велина въ рѣку 
Наръ “). 

Въ самнитской войнѣ приняли участіе особенно съ 295 
до Р. Хр. и этруски; съ ними римляно боролись еще долгіе годы, 
пока но привели къ подчиненію и нхъ. Въ 298—294 г.г. упо¬ 
минаются въ нашемъ преданіи войны съ этрусками, нѣсколько 
позднѣе война съ городомъ Вольсиніями “); но всѣ эти извѣстія 
неточны и малодостовѣрны. Война велась но противъ цѣлаго 
этрускаго племени, а противъ нѣкоторыхъ городовъ; этрускіѳ 
города, повидимоиу, раздѣлились на два лагеря. Одни какъ на¬ 
примѣръ Церѳ и вѣроятно также Клусій, были въ дружбѣ или 
союзѣ съ римлянами, другіе послѣ покоренія самнитовъ опирались 
на сосѣднихъ галловъ. Находясь такимъ образомъ посрединѣ 
между галлами и римлянами и не будучи сами согласны другъ съ 
др., этруски не могли удержать своей самостоятельности; рѣши¬ 
лась ихъ судьба въ 286 г. до Р. X. Галлы, можетъ быть, при¬ 
званные частью этрусковъ, вновь перешли Аппѳнииы и напали 
на Аррѳтій; римляне послали помощь, но были разбиты и потер¬ 
пѣли громадныя потери убитыми и плѣнными. Такъ какъ галлы 
впослѣдствіи позволили себѣ насилія по отношенію къ римскимъ 
посламъ, которые должны были вести съ ними переговоры, то 
римляне двинули все свое войско въ область галльскихъ сено- 
новъ, вытѣснили сеноновъ, завладѣли страной, — а§ег §;а11іси8— 
и основали у моря гражданскую колонію Севу (галльскую). 
Это привело въ движеніе боевъ, сосѣдей сононовъ; они собрали 
большое войско и вмѣстѣ со своими этрусскими союзниками двину¬ 
лись на Римъ. При озерѣ Вадимонѣ, недалеко отъ Тибра, высту¬ 
пили противъ нихъ римляне и уничтожили въ большомъ сраженіи вра¬ 
жеское войско. Бои, потерпѣвъ еще одно пораженіе въ 284 г. (недалеко 

1) Страбонъ, V, 228. 

2} Цицеронъ, аЦ АН., IV, 15, 5; Тацитъ, аппаі., I, 79. 

») МйТІег Вееске, ЕЬгивкег, I, 120. 


отъ Пооулоніи), принуждены были нроенть мира. Особенно сильно по¬ 
страдали въ вадимоиеной битвѣ этруски: ихъ противодѣйствіе^ ело- 
мл^о и они признаютъ надъ собой верховную власть Рима, ихъ 
города послѣ этого не болѣе какъ подчиненные Риму союзники. 
Каждый изъ нихъ заключилъ съ побѣдителями отдѣльный союзный 
договоръ. Только Вольеиніи и Тніеі еще сопротивлялись; миръ съ 
ними былъ заключенъ въ 280 г. ). 

14. Покореніе южной Италіи. 

Въ южной Италіи племена бруттіовъ и лукановъ ужо давно 
грозили греческимъ городамъ; греческія колоніи на ^“адномъ бе¬ 
регу за исключеніемъ Воліи ужо попали въ ихъ руки, и толь о 
общины на восточномъ берегу могли еще держаться. Наиболѣе 
сильнымъ изъ этихъ городовъ былъ Таронтъ ), большая и бо¬ 
гатая община, ведшая оживленную торговлю владѣвшая значи¬ 
тельной территоріей и имѣвшая притязанія на нѣчто вродѣ гегемон 
надъ сосѣдними эллинами. Особенно часто ндпадали на Тарентъ лу- 
каны и мѳссапы; для защиты отъ нихъ городъ пеодішнратво нани¬ 
малъ греческіе отряды съ ихъ продводителями: такъ сначала македон¬ 
скаго царя Архндама, павшаго въ 338 г., предводительствуя тарѳн- 
тинцами въ одной битвѣ съ мѳссапами, затѣмъ молосса Александра, 
царя эвирскаго, шурина Александра Великаго. Алевдрь перепра¬ 
вился въ Италію около 334 г. до Р. X. и здѣсь въ борьбѣ съ лукана 

ми апулійцами и самнитами добился сначала значительныхъ успѣховъ 

и Завоевалъ рядъ сильныхъ крѣпостей. Появился онъ и въ Гиррен- 
скомъ морѣ, высадившись около Посидоніи. Бъ его борьбѣ противъ 
самнитовъ ему могла быть полезна дружба риминъ, и мы имѣемъ 
извѣстіе, что онъ заключилъ съ ними союзъ ). Но вскорѣ его дѣй 

I) Достовѣ,ОШѢ разок»™ "?вр73е 

хроиолоі'Ш ихъ даеіь опачіггелыіой стѳііепи иска- 

главішыъ образомъ изъ Ливія и 282 гг.; но н въ нихъ 

жсгтыые, отноендгъ войпу ^ въ сччслѳиіп, какъ на то 

видны слѣды счисленія, а ' желаніемъ связать 

указываетъ само ирсдаше, ооъяснпс с ц 

войну съ тарентинцами « П‘ірр_омъ съ |Хъ, что не схо- 

зеяу война продолжалась отъ 284 г- в пытается согласовать 

йГсГ,Г‘ао“з!Йшоо Кан| ТА 

КЫзо, 

""""’а^Страбош,, VI, 280 |-.Л 0^ 

КЗ Страсбущ-Ь, 1877,. 

в) См. выше, стр. 89, вріш. 1- 
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ствіямъ былъ положенъ предѣлъ; онъ поссорился съ тарентивца- 
ми, которые его покинули и этимъ очень ограничили его силы. 
Только Туріи и нѣкоторые другіе города остались ему еще вѣрны. 
Затѣмъ, вѣроятно осенью 381 г. ^), на него неожиданно напали 
луканы, онъ былъ разбитъ и палъ въ битвѣ. 

Во время большой самнитской войны на югѣ царствовало, 
насколько извѣстно, спокойствіе ^). Но тотчасъ же послѣ окон¬ 
чанія войны нападенія лукановъ возобновились, на этотъ разъ они 
дѣйствовали, какъ союзники римлянъ. Тарѳнтиецы пригласили въ 
виду этого лакѳдемонца Клѳоиима; силы, собранныя послѣднимъ, были 
настолько значительны, что луканы запросили (выше, стр. 94) мира; 
въ этотъ миръ включены были, вѣроятно, и римляне (303 г. доР. X.). 
Послѣ этого Клѳонпмъ попытался создать себѣ самостоятельное цар¬ 
ство. Ему удалось завоевать Коркиру, по въ Италіи онъ послѣ этого 
болѣе не могъ удержаться. Немного лѣтъ спустя, вскорѣ послѣ 
300 г. прибылъ въ Италію Агаѳоклъ Сиракузскій на помощь 
тарентинцамъ противъ лукановъ; былъ онъ мимоходомъ и въ 
Апуліи ®). Все это происходило, какъ кажется, до 295 г., 
т. ѳ. тогда, когда римляне воли вторую большую самнитскую 
войну. Возможно, хотя преданіе и не сообщаетъ намъ объ этомъ, 
что Агаѳоклъ въ это время вошелъ въ сношенія и еъ римляналіи; 
указаніемъ на это служитъ то, что Каллій исторіографъ Ага- 
ѳокла, говорилъ въ своихъ трудахъ о началѣ Рима, т. ѳ. коснулся 
въ нихъ и римлянъ. Временно удалось Агаооклу подчинить брѳт- 
тіѳвъ и греческіе города на ихъ берегу; его владѣнія достигали 
до Кротона. Агаѳоклъ былъ могущественнымъ властителемъ и 
воителемъ, по съ его смертью (289 г.) распалось его царство 
и вмѣстѣ еъ тѣмъ прекратилась та защита, которую онъ оказы¬ 
валъ греческимъ городамъ. Въ Сициліи наступило всеобщее замѣша¬ 
тельство, которое было на руку карѳагенянамъ, въ Италіи же поелѣ- 


1) ОезсІіісЫе <ісі‘ дгіесЬівсЬѳп ипй такѳйопівсЬеп Віааіеп, I 
476 сл.; о времецц его смерти ср. Арріанъ, АааЬ., Ш, 6, 7; Эсхииъ, іи 
Сіееіріі., 242. ТІпде)', (ЗгіесЬіасІі-гйтівсІіе Зупсіігопібтеи (ВіІгипдѳЬѳгісЩе 
4ѳг МйпсЬ. Акасі. рІііІоз.-рІііІ.-ЬібК Кіавзо, 1876, 671 сл.) н въ ЙаікЗЬасІі 
йет кіавзівсііоп А1іѳ^^іцте^ѵІ88еп5сЬйГ{:, I, 816. 

2) Ливій, Ш, 25, 7; 27. 2; IX, 14, правда, сообщаетт, что тареативцы 
были склоипы вмѣшаться въ войну въ пользу самнитовъ, но это извѣстіе 
подозрительно. Ср. выше, стр. 90, пр. 1. 

8) Страбонъ, УІ, 280; Аріістоте.эь, шітаЬ., ПО; Діодоръ, ехс., XXI, 3 сл. 
Его присутствіе въ Аргирипиѣ (Агрі) засвидѣтельсгвовапо. 

4) Діонисій Гал., I, 72. 



довали вскорѣ новыя нападенія лукановъ на Турш }. Жители Ту¬ 
рій не могли ожидать помощи ни отъ Сициліи, ни отъ Эллады, гдѣ всѣ 
силы были заняты войнами македонскихъ властителей. Къ тарѳп- 
тинцамъ они пѳ хотѣли, какъ кажется, присоединиться и обра¬ 
тились за помощью къ Риму, съ которымъ, вѣроятно, уже раньше 
были въ союзѣ. Римляне взяли ихъ подъ свою защиту. Іуканекоѳ 
войско, осаждавшее Туріи, было разбито въ 282 г. до .Р. л. кон¬ 
суломъ Гаемъ Фабриціемъ, и въ городѣ оставленъ былъ для его 
защиты римскій гарнизонъ. Это повело къ войнѣ между Римомъ 
и Тароптомъ. Между Римомъ и Тарентомъ, можетъ быть въ 303 г. 
до Р. X. послѣ войны Клеонима, было заключено соглашеніе, 
по которому римскіе военные корабли не имѣли права совер¬ 
шать рейсовъ за мысъ Яакиній % Послѣ дѣла при Туріяхъ 
римляне послали изъ Турій 10 военныхъ кораблей мимо Тарѳвта, 
тарѳнтипцы напали на эти корабли и частью захватили ихъ. 
Вслѣдъ затѣмъ тарептинцы, опираясь на дружественную имъ 
партію въ Туріяхъ, захватили этотъ городъ; римскій гарнизонъ 
принужденъ былъ уйти. Римляне отправили въ Тарѳнтъ посольство 
требовать удовлетворенія; возбуждеппая толпа въ Тарѳитѣ надру¬ 
галась надъ поалами, и Римъ объявилъ Тарѳнту войну. 

Военныя силы Тарента были значительны: утверждаютъ, что онъ 
могъ выставить 30.000 пѣхоты и 3.000 конницы ). Городъ былъ 
богатый и промышленный. Меееапы находились еъ недавняго 
времени съ ними въ союзѣ; они привели противъ Рима въ дви- 
жепіѳ и сосѣднихъ имъ италиковъ: къ нимъ присоединились, 
кромѣ лукановъ, также незадолго до того ііобѣждѳнпыѳ самниты и, 
можетъ быть, также бруттіи *)• же тарснтинцы и ихъ уже 
ослабленные союзники далеко но могли сравняться по силамъ съ 
Римомъ и воинственными племенами средней Италіи; къ тому же 
и не всѣ греческіе города южпой Италіи примкнули къ нимъ: по 
крайней мѣрѣ Регій иЛокры больше склонялись на сторону Рима— 

Іч По ОтпоПпііѵ VI 283 Туріи были завоеваиы лукаиами И освобсжас* 

иы сь имѣющимися у яась другими 

редакишми ііредаиія.^ этомъ договорѣ только изъ поздняго псго'штса 
('А ііііо^^ч'птпіі 7 !)• КЪ тому же извѣстіе вырвано изъ связи, іп. кого- 

римскихъ ПСТОПИИКОВТ). 

Й'отпотЫяѴрует^^^^ въТареіітупевиолиѣ ясны. Плутархъ иеуио- 
миваіт? ихГвъ?п^Тсою\н>п=овъ'таркт можетъ быть спи только впо¬ 
слѣдствіи іірпсоединплнсь въ Пирру. 
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доказательство того, что у нихъ ужо существовали дружественныя 
свошѳнія. Въ первомъ году войны (281 г.) тарѳнтинцы съ ихъ 
союзниками были побиты римлянами и область ихъ была опусто¬ 
шена. ІСакъ прежде, тарѳнтинцы попытались найти постороннюю 
помощь и обратились къ Пирру сыну Эакида, племяннику Але¬ 
ксандра молосса, царствовавшему съ 295 г. въ Эпирѣ; уже до 
этого тарѳнтинцы сблизились съ нимъ и имѣли случай оказать ему 
нѣкоторыя услуги. Пирръ, одинъ изъ знаменитѣйшихъ полковод¬ 
цевъ своего времени, выразилъ готовность явиться въ Италію; ему 
обѣщано было 350.000 пѣхоты и 20.000 конницы. Незадолго 
до того Пирръ вытѣсненъ былъ своимъ соперникомъ Лиеимахомъ 
изъ Македоній и надѣялся основать въ Италіи новую мощь на 
болѣе широкихъ основаніяхъ. Уже топорь, какъ говорятъ, по¬ 
мышлялъ онъ о Сициліи, па которую могъ имѣть притязанія какъ 
бывшій мужъ Лапаесы, дочери Агаѳокла, Сыпъ его отъ Ланассы 
сопровождалъ ого. Поэтому и карѳагеняне, другая крупная дер¬ 
жава запада, надѣявшаяся тогда покорить всю Сицилію, съ недо¬ 
вѣріемъ смотрѣли на предпріятіе Пирра. 

Послѣ подготовительныхъ переговоровъ, веденныхъ ѳессалійцемъ 
Кинсомъ, въ 280 г. до Р. X. Пирръ, сопроволсдаеыый двумя сво¬ 
ими сыновьями, Александромъ и Гедеономъ, при помощи трехъ враж¬ 
довавшихъ тогда между собою изъ-за Македоніи царей, Птолемея 
Керавна, Антіоха Сот(фа и Антигона Гоната, ранной весною пѳр(^- 
правился въ Италію. Кромѣ Тарѳнта къ нему примкнула только 
часть италійцевъ; остальоыѳ держались по большей части выжи¬ 
дательной политики: Рогій и Локры выпросили даже у Рима гарни¬ 
зонъ. Ядро войска Пирра составляли 20.000 пѣхотинцевъ (фа- 
лангитовъ) и 8.000 ѳессалійскихъ всадниковъ; онъ привелъ съ 
собою также слоновъ, которые тогда впервые появились на италій 
ской почвѣ. Римляне начали походъ въ 280 г. до Р. X. вторже¬ 
ніемъ во владѣнія н(шріятелой, и Пирръ для ихъ защиты двинулся 
навстрѣчу римлянамъ, подкрѣпленный таронтинсиимъ войскомъ. 
Прежде чѣмъ Пирру удалось стянуть къ себѣ италійскія всиомо- 
гатѳлыіыя войска, на него напалъ консулъ Валерій Левинъ въ 
доливѣ р. Сириеа между Гераклеей и Паидосіѳй. Римляне потер¬ 
пѣли сильное пораженіе и потеряли свой лагерь, но и Пирръ 
понесъ серьезныя потери, и самъ былъ раненъ; исходъ битвы 
былъ рѣшенъ главнымъ образомъ ѳессалійской конницей и слоиа- 

і) Ве.ч.іеГі, I, 14, 5. 
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ми Побѣжа Пирра имѣла важныя послѣдствія; римляно были 
“оииатеТьно вшѣеневы изъ южной Италіи; «нопе породались 
Пирру. Локры выдали ему римскій гарнизонъ въ Регш вамп 
свій легіонъ подъ наиальетвомъ кампанца Дѳція, боясь той же 
участи предуиродилъ горожанъ; солдаты напали на гражданъ, 
частью перебили ихъ, частью изгнали и овладѣли городомъ. Объ 
н въ сё я независимымп, они соединились со своими земляками 
маё.ертияцами, наемниками Агаеокла, которые " 

вскорѣ послѣ смерти Агаѳокла (289 г. до Р. X.), принужден 
покинуть Сицилію, подобнымъ же образомъ завладѣли на другомъ 

“'г,7.-”»-» — »”* “ЯГ:, 

Нія отъ Лукановъ и самнитовъ, онъ прошелъ черезъ Самній 

Кампанію въ Лацій, нигдѣ не ““^““‘'"іоѴренесГо 

зилея къ Риму; дошелъ онъ, какъ гласитъ преданіе, до іірѳнесто 

или Анагяіи, но здѣсь повернулъ назадъ, такъ какъ римляне тѣмъ 
временемъ успѣли собрать значительныя военныя силы; моро 
к " ао-очнвъ въ Этруріи миръ, явился на Шрръ 

во;зБватйлея въ Тарѳнтъ, не сдѣлавъ никакихъ пріобрѣтеніи въ 
срсдёѳй Италіи; попытка его взять Капую и Неаполь копчила№ 
неудачей Въ Ыдующемъ году (279) Пирръ вторгся въ Апулію 
наііѣреваясь отнять у римлянъ ихъ завоеванія въ этой области, и 
ёаіГлГмногіе гор^І. При Аускулѣ Ри«™ -шли къ ному 
навстрѣчу; произошла двухдневная упорная 

но былъ рѣшительнымъ, но на второй римляне снова были побѣж 
депы; ихІ продводитоль консулъ Публій Дещй налъ )- «“»> 
и Пирръ понесъ значительныя потери. Но опь еще Разъ 
залъ ёвои споеобности полководца, и римляне, невидимому, должны 
бГи отступить. Для Пирра было теперь желательно привести 
войну въ мнцу. Въ Македоніи вслѣдствіе нашествія кельтовъ и 
ёІІи Птёлеі Керавна (280 г. до Р. X.), 
ішпѳмѣны которыя его склоняли къ возвращенію, съ друг 
ро^ его призывали въ Сицилію. Поэтому, когда римляне черезъ 
Гая Фабриція вступили съ нимъ въ переговоры, онъ готовъ былъ 
™йти на ёоглашіиіе =). Кажется, между нимъ и Фабриціемъ 

О о смерти Деція поедѣдшіго” в’реиеии общепринятому въ 

2 ) Ыо Ливіеву ііродаиио, до посдѣдия^^^ Пирромъ и посольство 

исторической р^ыие.^послѣ битвы при Гѳдавлеѣ; 

Кчнея въ Римъ 120). Создана была эта датировка 

ГлГто^; чтй ІГрЙГ— вилъ безъ того уже преувеличенно 




таковое и состоялось; очевидно въ пего были включены Тарѳнтъ 
II другіе итальянскіе союзники Пирра ^). Римляне, новидимому, 
отказались отъ войны, устуиили свои пріобрѣтенія въ южной Италіи 
и, можетъ быть, даже заключили союзъ съ Пирромъ. Кинѳй былъ 
посланъ въ Римъ для окончательнаго заключенія мира. По тутъ 
дѣла приняли другой оборотъ: сенатъ отклонилъ миръ съ Пирромъ. 
Разсказываютъ, что престарѣлый Аппій Клавдій Цекъ (слѣпой) 
мощною рѣчью измѣнилъ благопріятное миру настроеніе сенато¬ 
ровъ^). На принятіе этого рѣшенія оказали въ дѣйствительности 
^рѣшающее вліяніе кароагевяно, опасавшіеся за свое господство въ 
.Сициліи. Кароагонскій адмиралъ Магонъ появился съ флотомъ 
.передъ Остіей, отправился въ Римъ и предложилъ помощь кар- 
оагопянѳ нс хотѣли мира, желая задержать Пирра въ Италіи. 
Дѣло въ томъ, что въ это время сицилійскіе города, какъ было 
замѣчено выше, притѣсняемые своими тираннами, карѳагенянами 
и мамѳртияцами, въ особенности Сиракузы и Акрагантъ, просили 
помощи у царя, и тотъ рѣшилъ идти въ Сицилію. Въ виду такого 
положенія дѣлъ римляне отказались отъ мира съ Пирромъ и за¬ 
ключили наоборотъ союзъ съ кароагѳпянами. Оба государства по 
договору обязались только съ обоюднаго согласія заключить союзъ 
съ Пирромъ и обѣщали другъ другу помощь въ случаѣ войны ^). 

Не смущаясь этимъ, Пирръ, покончивъ переговоры съ сици¬ 
лійцами, лѣтомъ 278 года ") переправился въ Сицилію и прибылъ 
благополучно въ ТавроМѳній, несмотря на противодѣйствіе карѳа- 

разукріиіісыішП героизиі. римлянъ. Бо.іѣе дрепнія извѣстія: Юстинъ. 
ХѴШ, 2,6; Діодоръ, ехс., 22, 6 н Цицеронъ, йееепѳсі., 16, относятъ перего¬ 
воры въ 279 г. За справедливость этого извѣстія говорятъ и другія основанія, 
въ особенаостн то обстолтольство, что иваче промежутокъ времени 
между битвой при Аускулѣ и поѣздкой въ Спцилію не былъ бы ничѣмъ 
заполненъ. 

1 ) Ср. мои замѣчаиія въНешѳв, XXXI (1896), 494пслѣд. Вѣроятно, по 
ііродложеивынъ со стороны Пнрра условіямъ, рим.’ілне должны были за¬ 
ключить миръ съ союзниками І1и])ра и нрнзнать прежнія, до войны суще¬ 
ствовавшія границы территоріи. 

'^) Объ этомъ разсказывалъ, насколько мы знаемъ, впервые поэтъ Эяній. 
Цицеронъ, йѳ зенесі., 16. Внослѣдствін это стало общимъ мѣстомъ рим¬ 
скаго преданія. Ср. также Апеейоі. Ѵабісап., Нѳгтез, XXVII, 120. Надо за¬ 
мѣтить, что слѣпота Аппія Клавдія очень слабо удостовѣрена. Моттзен, 
Вот. ГогвсЬ., I, 301 сл. 

8) Юстинъ, ХѴШ, 2. 

*) Полибій, Ш, 25; Діодоръ, XXII, 7,5; ДіівіІІ рѳтіосЬ., 13. Полибій ста¬ 
витъ договоръ съ Карѳагсном'ь хата трѵ Піірроо 8іа|5аосѵ, т. е. какъ разъ па 
281/0 г. до Р. X., Олнмиіада, 124, 4, ср. II, 41, И. Однако, какъ кажется, 
этимъ дапо только приблизительное опредѣлепіѳ времени. Ср. мои замѣ¬ 
чанія Нѳгтев, XXXI, 496 сл.; объ остальныхъ связанпыхъ съ этимъ свор¬ 
ныхъ вопросахъ, ср. Меіігег, ОезсЫсЫе Д. КагЫі., II, 227, 545. 

6) Спустя 2 года п 4 мѣсяца но нрпбытін въ Италію, Діодоръ, 22, 8. 
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.„ставили союзъ и «™™Ѵир “ 

либеѳмъ; однако прѳдложепю на Кар- 

либей успѣшно сопротивлялся, то П рр Р V в-[, 

сильнѣйшій союзникъ Соеистратъ ^„ци- 

=.-.г=.:г г,;- 

Пирръ покинулъ Оидилш (въ военный флотъ, 

ѳагонянами въ морской битвѣ въ проливѣ. При 

Мна'вГитаГТо “еГ ого отсутствіи м нѣкоторое время 
„ріостаиоиилась. Въ 277 

Луканіи И Бруттін и ііеходъ тамошнихъ 

ныя дѣйствія сосредоточились въ Сициліи, Пивоъ 

событій имѣлъ для Италіи рѣшающее зі— “)!^то 

часть своихъ гарнизоновъ перевелъ из напасть на 

этимъ опъ далъ римлянамъ возможно ^ они 

южно-италійскіѳ города; при продолжаласьвойиа 

завоевали сначала Кротонъ, затѣмъ Ловры ), продолжала 

- 0 - 

ВЬ С,„и,ІЮ, Юсхввь. ХУВ. 

'Ѣ ПО Зооарѣ, УШ. И въ 277 до Р;Х^,Ло«р^.=я«^ыдв — 
до“ р“ІТкКа вХа въ привяла уже вбблаіоаріятвыіі оборотъ 

ДЛЯ Ппрра. 


также и въ области сампитовъ и лукановъ. Всѣ союзники Пирра 
оказались въ затруднительномъ положеніи. Только появленіе Пирра 
въ Италіи заставило римлянъ снова отступить. Царь прежде всего 
предпринялъ неудавшеѳея нападеніе па Регій и имѣлъ при отсту¬ 
пленіи оттуда схватку съ мамертинцами. Затѣмъ онъ отвоевалъ 
обратно Лоіфы, собралъ свои войска и началъ подготовляться къ 
дальнѣйшему походу, для чего италійцы должны были сдѣлать 
большіе взносы. Затѣмъ онъ двинулся изъ Тарѳнта противъ консула 
Манія Курія, стоявшаго въ Самвіи или Луканіи. Но ого нападеніе 
на римскія войска окончилось неудачею ^). Онъ потерпѣлъ пора¬ 
женіе и долженъ былъ отступить къ Таронту. 

Намѣреваясь продолжать войну и нуждаясь въ подкрѣпленіяхъ, 
Пирръ просилъ о помощи Антигона Гоната, незадолго до этого 
покорившаго Македонію. Послѣдній, однако, отклонилъ эту просьбу, 
и Пирръ рѣшился сначала обратиться противъ Антигона. Онъ 
оставилъ въ Италіи гарнизоны подъ начальствомъ Милона и сына 
своего Гелена и обѣщалъ вернуться; но когда покорилъ вскорѣ 
послѣ этого почти всю Македонію и собирался вытѣснить Антигона 
изъ Греціи, вызвалъ изъ Италіи Гелена и Милона (въ 274 г.) ^), 
отказавшись отъ своихъ предпріятій въ этой странѣ. Италійскіе 
его союзники нѣкоторое время еще продолжали войну, во потомъ 
увидали себя вынужденными заключить съ римлянами миръ и под¬ 
чиниться римскому владычеству. Болѣе точныхъ свѣдѣній объ этомъ 
событіи до насъ не дошло. Луканы и самниты потеряли часть своихъ 
владѣній и дали заложниковъ. Въ луканекомъ Пѳетумѣ (Поеѳй- 
доніи) были водворены римскіе колонисты ®). Бывшіе прежде въ 
союзѣ съ Пирромъ города южной Италіи сдѣлались автономными 
союзниками римлянъ, главнымъ образомъ Тарѳнтъ и находившаяся 


1 ) Подробное онисапіѳ битвы у Дюиисіл Галігк., XX, 12 « Плутарха, 
ѴЛІѴ’ по’ подверглось основательной фальсифтіацігі, По Полибію, 

Л.ѴІ11, 2а, 11 нужно привнать, что битва при БѳпевенгЬ не была проиг¬ 
ранной оіітвоп, но тактически нерѣшенной. Результатъ ея былъ тѣмъ не 
менѣе рѣшающимъ. Недостовѣропъ не только ходъ битвы, но и мѣсто ѳя. 
Плуторхъ, Руггіі., 25, говоритъ, что Маній Курій стоялъ у Беневѳнта, ко¬ 
торый тогда назывался Малевентомъ (Маіеѵепінт). По преданію Ливія 
(гЧогиѳ, I, 13, 11; Ого8.,ІѴ, 2, 3) дана была битва іп Агизіпів сатріз въ 
8Іга1е«. IV, 1, 14. Шиеп у РаиІу--ѴѴів80\ѵа К. Е., 

1іі ы, 14Эо, о, ЛІ, 274. 

Юстішъ, XXV, 3, б, ер. Плутарха, Пиръ, 33 сл. 

8) Въ 27В г. до Р. X., см. Веллей, I, 14,6. Этотъ годъ есть, вѣроягио, 
годъ покореніи Лукапиі; къ этому же событію, можетъ быть, относятся и 
слова Аристоксѳпа у Аѳенея, XIV, 632, Л. о варварпваціп Посейдоніи. 
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съ нимъ въ тѣсномъ еоюйГорноен.'). Ихъ примѣру послѣдо¬ 
вали ихъ сосѣди: мѳссапы (салѳатины) “), бруттш “) и город-ь 
Злея кетовый уже раньше заключилъ союзъ съ римлянами. Отно . 
шоні; Элеи 1 Пирру неизвѣстно. Наконецъ состонлось и поко- 
пѳніѳ Регія, захваченнаго возставшимъ римскимъ легіономъ, іо 
родъ могъ быть завоеванъ только послѣ того, какъ 

^ Моссанѣ склонили предоставить его своей участи. 

осады при которой, по извѣстію Кассія Дюна (Зонара, ѴДі, ь, ), 
„лянамъ номогаіъ Гіеронъ Сиракуоскій, Регій 
етупомъ. ЗОО плѣнныхъ были приведены въ Римъ, "» 
обычаю высѣчены и затѣмъ обезглавлены; городъ же былъ возвра 
щонъ прежнимъ жителямъ ‘) (270 до Р. X.). Онъ ® 

саиостоотольБОСть безъ ограничоній и принадлежалъ съ тѣхъ пор 

къ самымъ надежнымъ союзникамъ Рима. 

Послѣ того какъ южная Италія частые была поіюрона, частью 

добровольно присоединилась къ 

много до полнаго объединешя Италіи -). Есть извкт 

станіи въ Оамніи (269 г. до Р. Хр.), далѣе о вовнѣ ъ ни 

цоптамн, которыхъ римляне побѣдили въ '‘Р®®»" 

ло Р Хр )• городъ ихъ Аекулъ .былъ завоеванъ. Въ 2 ДУ 

велась воШіа съ умбрс кой общиной еарсинатовъ, которая и позднѣе 

риція, заключила союзъ съ гчііиться достовѣрпымъ; иемы- 

совершѳнпо неоиредѣіеано “ Пирра было въ йодномъ 

слимо, чтобы въ то время, цо всей вѣроятности, она 

расцвѣтѣ, Геракіея была на сторонѣ По іюзднѣйшішъ 

покорялась рямляиамъ 0Д“0«Р®^®?5й ІѴ^З^ Г 5, % Фронтниъ, бігаѣее. 
извѣстіямъ (Ливій, реічосЬ. 14= Оцозій ІѴ, 3, 1-. ^ фасты) война 

ІП, 3, 1; Діонъ, Гг. 43, 1; Зонара, VIII, О, „ Р.^Х., а иоко- 

.фотивъ лукановъ и самнитовъ велась ЭТі смерти Пирра. 

репіе Тарепта послѣдовало въ 272 г. ‘ флотъ номочь ему; 

Т»і 1 >сить осажденъ; косооый все еще держится въ 

городъ взятъ стѣны. Это все невозможно, 

крѣпости; городъ тернѳіъ извѣстіямъ, былъ улсе давно 

такъ какъ Милонъ, по ^одЬо ДОСТОвѣрнымъ 

ГкГ'ка “ „'■"Гоном™. И. ™*ь соОшія “ н'Хе,?.;’,; 

™осі’„“Тодном,“п Ор. мою статью іі’втте. &ХГ, 

“• ІОЛЖОЫ 0 Ы„ уступить ряміянамыюдо. 

НИНУ богатаго строительнымъ матеріалоиь 52. 

«) Полибій, I, 7, 10; Зонара, 5’'„осгѣдующихъ годахъ можно 

4 Очень ноудовіѳгворатѳльныя ^звѣстія о тріумфальныхъ 

найти въ извлеченіяхъ изъ Ливія, у эонары, 
фасгахъ. 



занимала въ Умбріи особое положѳпіѳ. Въ это жѳ время, вѣроятно, 
послѣдовало покореніе Цѳре, дружественнаго издавна, но вступив¬ 
шаго по неизвѣстной причинѣ въ войну съ Римомъ города; Цѳрѳ 
уступилъ часть своей территоріи (около 273 до Р. X.) ^). Позднѣе 
всѣхъ подчинились римскому господству Вольсипіи въ Этруріи, 
гдѣ, по нашему преданію, оптиматы попали во власть своихъ ра¬ 
бовъ и призвали на помощь римлянъ. Только послѣ долгаго сопро¬ 
тивленія крѣпкій городъ былъ завоеванъ римлянами, разрушенъ 
ими, вновь выстроенъ на новомъ мѣстѣ и отданъ прежнимъ вла¬ 
стителямъ (265 г, до Р. Хр.). И теперь римляне продолжали 
основывать на территоріи побѣжденныхъ колоніи: въ Оамніи между 
Капуей и Тарѳнтомъ—Веііѳвептъ (268 г.) и вскорѣ послѣ того 
(въ 267 г.) Эзѳрнію; у пицоптовъ—Фирмъ (264 г.) ®), н на 
галльской границѣ Ариминъ (268 г.). 

Такимъ образомъ вся Италія, за исклгоченіомъ Галліи, бы¬ 
ла покорена н представляла союзъ общинъ, руководителями кото¬ 
раго были римляне. Впервые весь Аппенпипскій полуостровъ по¬ 
литически былъ объединенъ; именемъ Италіи, которымъ греки 
обозначали только южную Италію, сталъ называться весь полу¬ 
островъ, и это названіе было принято римлянами. 

Въ союзѣ италійскихъ общинъ римское гражданство имѣло 
значительный перевѣсъ благодаря численному превосходству и об¬ 
ширности принадлежавшей ему тѳрриторііі; по всей средней Италіи 
вплоть до Адріатическаго моря разселены были болѣе или менѣе 
компактными массами римскіе граждане. Отнынѣ, слѣдовательно, 
большая часть гражданства была разсѣяна по всей странѣ; пере¬ 
численныя выше мѣстечки или торговые центры имѣли лишь второ- 
стѳпепноѳ значеніе; въ чертѣ римской территоріи не могло быть 
другихъ большихъ городовъ. Въ отдѣленныхъ частяхъ области 
судебныя обязанности отправлялись преторами, ргаѳіссіі іигі йісицйо; 
они назначались римскимъ преторомъ или иногда выбирались са¬ 
мими гражданами. Подвластныя имъ мѣстности назывались пре- 

1 ) Кассій Діонъ ^г. 33, т. I, 138 Воіна. Огношеиіѳ къ Цѳре навлекло 
на риылянь упрекъ въ неблагодарности (Страбонъ, V, 220), почему ѵ 

къ Цѳрѳ, вѣроятно, намѣренно искажены. См. выше, 

2 ) Древнія Вольспнііі находнлвсь, вѣроятно, на мѣстѣ теперешняго 
Ырвіѳто; вновь выстр<^нныі1 римлянами городъ еще и сейчасъ носитъ имя 
Больсѳна, наЛа^о 4і Воівѳпа. Шззеп, ІЬаІ. Ьапсіезк., И, 337 п сл. Были ли 
яокореіш Вольенні», достовѣрно неизвѣстно. 

3) Основішіо колоніи гражданъ Сазігнт Веллей, I, 14, 7, относитъ къ 
264 г. до Р. X., Ливій къ 283 г. 


(Ьѳктѵрами М. Многія прежде самостоятельныя общины были при¬ 
соединены къ Риму, который относился къ нимъ какъ къ своимъ 
подданнымъ. Не принадлежа къ римскому гражданству и пѳ нм-я 
политическихъ правъ, онѣ принимали участіе во всѣхъ обязан¬ 
ностяхъ и тяготахъ римскихъ гражданъ, какъ такъ называемые 
граждане безъ права голоса (сіѵез зіпо зиШёЮ). Это были муни¬ 
ципіи въ древнемъ смыслѣ этого слова, типичнымъ ихъ предста¬ 
вителемъ былъ городъ Цѳре. Жители этихъ городовъ были поддан¬ 
ными но имѣвшими своей собственной общины, а ирипадлежавшими 
къ территоріи города Рима; впослѣдствіи жители ихъ мало по 

малу получили права римскихъ гражданъ. 

Остальные италики стали римскими союзниками; ихъ отношенія 
къ господствующей общинѣ, оспованаыя на договорѣ, смотря по 
обстоятельствамъ, при которыхъ былъ заключенъ 
іымъ изъ нихъ, были различны; со временемъ однако эта разница 
сгладилась. Всѣ онѣ въ извѣстныхъ границахъ пользовались само¬ 
стоятельностью. Всѣ онѣ несли прежде всего воинскую повинность, 
римляне опредѣляли число выставляемыхъ солдатъ, набиравшихся 
и содержавшихся иа счетъ самихъ общинъ; войска эти имііл 
своихъ военачальниковъ подъ верховнымъ начальствомъ римлянъ. 
Дави общины не платили. 

Наиболѣе родственнымъ римлянамъ племенемъ были латины. 
Помѣ распаденія стараго латинскаго союза они широко распро¬ 
странили свою національность въ знанительиой ““М Италіи черезъ 
посредство многочисленныхъ колоши. Съ общимъ ихъ руководителе 
Римомъ связаны они были и общностью права, и правомъ на 
взаимные браки (еошЫит и согатсгеіиш). По всоі. ™ 

добрая часть колонистовъ латинскихъ колоній набиралась изъ ри» 
скихъ гражданъ. Вновь возникавшіе такимъ образомъ гор»» »«Р ' 
зовывали каждый въ отдѣльности особую самостоятельную общину, 
которая ближе всего подходитъ подъ поііятш колоши, каіа 
ее понимали греки ’О. Эти колоніи были сильной опорой римскаго 

'^"^'остал^ныѳ союзники принуждены были уступить римскимъ 
и латинскимъ колонистамъ зоачительную часть своихъ владѣніи, 

ПолибШ. совершеипо правильно 

называютъ ихъ римскими колоніями. 


нѣкоторые города вынуждены были принять римскихъ граж¬ 
данъ не только въ качествѣ колонистовъ, но и какъ гарни¬ 
зоны. Во всоиъ остальномъ италійскіе города сохранили свое 
прежнее устройство, которое у многихъ, въ особенности у жив¬ 
шихъ внутри страны саболловъ, было племеннымъ. Города въ 
ихъ странѣ возникли только значительно позже уже подъ 
римскимъ владычествомъ. Иногда побѣдамъ римлянъ помогала и 
борьба партій ^); римляне въ этихъ случаяхъ заботились о пе¬ 
редачѣ власти въ руки своихъ друзей. Всѣ союзники несли тѣ 
же обязанности, что и латины. Греческіе приморскіе города и. 
можетъ быть, бруттін поели кромѣ того въ болѣо позднее время 
и обязанность поставлять корабли и пообходимый для нихъ эки¬ 
пажъ^), сухопутнаго войска греческіе соіозпики не были обязаны ста¬ 
вить; овіі были такъ еазываѳмымп зосіі патаіоз. 

Съ иностранными государствами или общинами италійцы тѳиерь 
уже ее смѣли самостоятельно заключать союзовъ з). потому и 
прежде часто практиковавшійся постоянный переходъ общииъ то на 
ту, то на другую сторону долзкеоъ бы-аъ прекратиться. Въ частности 
обязанности союзниковъ, въ особенности касающіяся воинской повин¬ 
ности, оъ теченіемъ времени были опредѣлены точнѣе и уравнены. 
Италики должны были немедленно вводить у себя всѣ усовершен¬ 
ствованія военнаго дѣла римлянъ; римляно заботились объ одина¬ 
ковости военной организаціи въ италійскихъ общинахъ; само¬ 
стоятельность италиковъ такимъ образомъ съ теченіемъ времени 
все болѣо ограничивалась. 

9 «Йпѣ съ Пирролъ: II ѵ. Зсаіа, Вег РуггЫбсЬс Кгіег, 
ВеіЦп цпй Ьѳіргій, 1884,—Лмі. ЗоНиЬеп, йеззѣісЫв (Іез Руггіюэ, КОпіев- 
Неггаез, ХХХЕ, 481 и сл. Оіь іггалійсісомх союзѣ: 
Мотт^еп, ЕСт. Зіаакеі-есііі, III, 646 сл. - Кот. Зіааівѵоілѵ, 

• ^ Лог ІЬаІізсЬе Вшгсі шііег Ііотз Нѳгетопіо, Пѳір- 

2і8> 1880. ^ 

15. Исторія государотвопяаго устройства. 
Въ разбираемый періодъ шло дальнѣйшее развитіе политиче¬ 
скаго устройства въ начатомъ ужо демократическомъ направленіи. 
Римское гражданство и его составъ благодаря въ особенности рас¬ 
ширенію территоріи сильно измѣнилось, много вошло латинскихъ и 

1) Это сообщается о лолигпахъ. Діодоръ, XX, 90, 3. 

*) Съ тѣхъ лоръ и существуетъ римскій флотъ. 

Заключать между собою дружественные договоры, если только они 
но касались союза съ Римомъ, италикамъ разрѣшалось. 


самнитскихъ элементовъ; новое гражданство ѳстѳствѳвво увеличило 
гГнымъ образомъ число влебеовъ и усилило ихъ Достигнутое 
плебеями уравненіе въ правахъ, все еще оспариваемое патриціями, 
было однако побѣдоносно удержано. Среди знамепитихъ полко¬ 
водцевъ того времеви мы видимъ двухъ плебеевъ— Мапш Курш 
Левтата и Гая Фабриція, первый къ тому же былъ горячій 
^ъ плебейскихъ правъ ‘). Но патриціи всеещо 
важныя вривилѳгіи. Еще долгое время одинъ ивъ консуловъ всегда 
былъ патриціемъ, что, при ихъ значительно меиьпіой численности, 
давало имъ значительное преимущество падъ ихъ плебейскими сопор 
никами Незыблемыми оставались тѣ ихъ права, которыя были ос - 
щоеГрелигіей, Уничтожены оив быть во могли, во фактически 
иѣланы были недѣйствительными. Жсключительио они зани¬ 
май самыя почотвьш жреческія до.»воств ^). Но 
свое значеніе понтификатъ и авгуратъ закономъ трибунов ь Кви та 
и Гиея ОгульЕІевъ въ 300 г. до Р.Х. стали доступны и плебеямъ, 
число членовъ коллегій было при этомъ удвоено. 

раіічш ацсЮгікз-одобревіо патриціями законовъ и "» 

^ло установлепо, чтобы одобреніе это было даваѳью заранѣ^ 
вслѣдствіе чего оно поторяло всякое значеніе =). Еще разъ въ 
287 г возникли въ Римѣ безпорядки иолитическаго характера оъ вы¬ 
селеніемъ вооружепнаго плебса на Яиикулъ; причипами считаютъ раз¬ 
доры и задолженностьвдебса; возможно,однако, что 
Порядковъ содѣйствовалъ также раздѣлъ завоеванныхъ въ саб сков 
воЬѢ земель. Диктаторъ КвшітъГортсизіи ^ 

зѵльтатомъ движенія былъ Гортеизювъ законъ (Іѳх Ноііспзіа), въ 
сілѵ котораго рѣшенія плебса, полученныя путемъ голосовапія по три¬ 
бамъ,такъ называемыя рІеЬізсііа,стали обязателышмп для вееіі общшш 
и были объявлены равносильными рѣшеніямъцѳнтуріатныхъ комиіц ). 

но по .,рс- 

339 г. (Ливій, VIII, 12.15), н но аакопу Меиіеиу иех маепші иві 

времени (Ціщероіп., Вгиі., 55). лкѵпнып ненадежны. Ливій, регіосЬ. 

4) Иааѣстиі объ ЭТИХЪ причинахъ скудны / ѵѵгт ія 2 То, что 

'к“рГя г “с'тТ 

с.,.,. Ярсдапіо же не дЬ- 


Этимъ закономъ значеніе народныхъ трибуновъ, представителей 
плебса, было значительно ноднято. Трибутнымъ комиціямъ съ этихъ 
поръ подлежала большая часть законодательства и также нѣкоторые 
выборы. Только высшіе магистраты, консулы, преторы и цензоры 
всегда выбирались центуріями. 

Особаго вниманія заслуживаетъ популярная дѣятельность цен¬ 
зора Аппія Клавдія во время великой самнитской войны (ЭЮ г. 
до Р. X.) ®). При помъ иострооны были первый большой водопро¬ 
водъ (ара Арріа) и большая дорога (ѵіа Арріа) изъ Рима въ Капую. 
Преданіе представляетъ намъ ого чуть-лияо тиранномъ, распоряжав¬ 
шимся вмѣстѣ со своимъ коллегой Гаемъ ПлавтІемъ самовластно 
доходами государства для своихъ построекъ ®). Онъ же при пополне¬ 
ніи сената зачислилъ туда сыновей отпущенниковъ и позволилъ каж¬ 
дому гражданину записываться во время производства имъ цонза въ 
любую трибу. Эти его дѣйствія встрѣтили въ сенатѣ и знати силь¬ 
ное противодѣйствіе; консулы не признали преобразованнаго имъ се¬ 
ната ). Но народъ стоялъ па его сторонѣ. Въ угоду ему и во- 
нрекн знати былъ выбранъ’ курульнымъ эдиломъ сынъ отпущенника, 
т. ѳ. бывшаго раба, Гией Флавій. Римляне съ чулсдой грекамъ того 
времени широтою взгляда предоставляли и отпущенникамъ всѣ права 
римскаго гражданства, въ первое время, правда, съ нѣкоторыми 
ограниченіями Упомянутый Гнѳй Флавій—первый извѣстный 
эдилъ римской исторіи. Гнею Флавію приписываютъ выставленіе 
во всеобщее свѣдѣніе календаря (іавіі)—онъ выставленъ былъ, 
какъ это дѣлалось и въ Греціи, па главной площади города—и 
опубликованіе формулъ судопроизводства (Іс^із асііопез) 

лае'п, разницы діожду нйтрпціацско-плебеГ/сииівш и чисто вдебейекнліи 
ві;д?/™рибутп“х‘1!7омша“^ “““ 4№ство»алътоль«о одинъ 

1) Мотшеи, КОт. РогесЬицдеп, I, 801 с.т.; біааІагесЫ, ІП, 185, 435; 
ЗоИпі^ Ьпіеіоішпе ипсі гизагашѳнзсіііипг йот г5т. Ѵоікдѵѳгз., 475; Зіеке 
Ар. Сіашішд Саэсиз Сеіізог і. Л. 310 ѵ. СЬг. МагЬигк, 1890. 

тину б сл. и Фрон- 

Возножио, что издержки возмѣщались изъ воеиной доПычіг. 

4) Иначе представляетъ дѣло ЛнвіЙ. По его мцѣиііо (IX. 46. 141 
населенія были распродѣлоны Лпніемъ Клав- 

ФяйлмГ ?, ПѵЛі'^^^'Ѵ «послѣдствіи (304 г.) цензораян Квнптомъ 
Іаоіеыъ и Публіемъ Дедіемъ заиесоны только въ четыре городскія 

090 это свидѣтельство іговторяется и позже (при дензурѣ 

§ 24 ^^’ 20), тоогодостозѣрность очень соіплгтельпа. Ниже, 

в. ^6°-г7'8уіГі?’'т ^ Иегто8, ХѴІГ, 469, 31 рд, 

Г Цмцеронъ, р. Миг. 25 сл.; йѳ стаі; 

I, 136, ай АШс.. VI. I 8; Низовъ, Гг. 27; Ливія. ГХ, 46; Плиній 1і. Л. 


обще замѣчается сильная демократическая тенденція, вызванная къ 
жизни тяжелыми внѣшними войнами, которыя немыслимо было бы вести 
безъ ревностнаго содѣйствія всего народа. Честолюбивые и способные 
люди путемъ народныхъ выборовъ пробивали собѣ дорогу, и народ - 
ныѳ трибуны оказывали значительное вліяніе на внѣшнюю поли¬ 
тику. Весь народъ пользуется теперь результатами войны, какъ это 
показываетъ раздѣлъ завоеванной земли между гражданами и въ 
особенности солдатами. За это время прибавилось шесть новыхъ трибъ; . 
изъ союзниковъ и подданныхъ, даже изъ покоренныхъ многіе сдѣланы 
были, вѣроятно, полноправными римскими гражданами^). Часть за¬ 
воеванныхъ владѣній стала общественной землей и составила, 

> будучи отдана въ пользованіе римскимъ гражданамъ, значитель¬ 
ную статью государственныхъ доходовъ. Увеличенію числа рим¬ 
скихъ гражданъ соотвѣтствовало расширеніе города ^), улучшеніе 
городского благоустройства и увеличеніе числа магистратуръ ), со 
времени покореніяИталіи-еъ 267 г. до Г. Х.-избиралиеь сверхъ 
ранѣе существовавшихъ ежегодно еще по четыре новыхъ квестора 
для заботъ о нравахъ римскихъ гражданъ и о сборѣ доходовъ въ со¬ 
юзныхъ обіцинахъ ^). Но несмотря на успѣхи плебеевъ Римъ 
не сдѣладоя демократіей въ греческомъ смыслѣ. Руководящіе ма- 

ХХХШ 17 сл. Макроб., I, 15, 9; Помпопій Вій-, I, 2, 7- )1,іодоръ связы¬ 
ваетъ эдндптетъ Гпея Флавія съ цензурой Лпііш 
вѣроятно, первоначальное нредаиіе. Ливіи лаетъ 304 годъ 
также основывается оа хронологи чесвнхъ соображепіяхъ. Такъ какъ і йен 
Флавій уже въ древности сдѣлался почти ^момі- 

вое время стйліі приписывать ему еще больше. Послѣ , 
зеиг іірішисадъ ому іівданіѳ консульскихъ фастовъ, К 
залъ догадку, что онъ обпародоваіь норвые анналы, а і о у» / ои^' 
авторъ такъ паз. 12 таб.іииъ. Ср. объ этомъ 79. 

тізсЬе СИгопоІобіе, 198, 210 сл.; Віе 

КЬш СІ 1 Г 0 П 0 І., 1, 266; О. Зевок, І)іе КаІепйегІаМ йѳг РонЬтсоч § і сл., 
Е. ІмшЫѵь, Ь’ЫзЮіге ІгайіЬіопоПе йеа ХІІ ІаЫеэ, § ® 

литетн прннисывалн маленькій памятиикъ-ыѣдпую 

сооружена на штрафныя деньги, согласно “2.^ .У;’эпой 

щейя Капитолійскаго храма, которое въ даниомь случаѣ является эрой. 

По“Елею,Т'и. 6 “15"™ 5“" 268 г. до Р. X. иоду""Л" 

полное право гражданства. Но это извѣстіе .^а- 

въ 226 г до Р. X. существовали сабины-союзники (Полибіи, 11, 44), іа 
КИМЪ образомъ. рѣчГ идетъ въ лучшемъ случаѣ только о части па. 

Это касается въ особенности земли сабпповъ и «еег ОаШчиа- 
8) Уіюмяиутан выше (стр. 77) Іех Ісіііа объ Авентивѣ, быть можетъ, 

относится только къ этому времени. . .глтіт.нп ППРЛѢ 

4 ) Вь 238 г. до Р. X. (пли но Помпонпо Біц- XII, 2, 29 только поелв 

первой пунической воины) появились, согласно преданію, ігеа ѵш сарііа- 
Іез, полицеймейстеры Рима. Моттет, Кога. Ьсаагег., іі, ои4. 

Б) Моттвеп, Нбт. Зіааізг., II, 570. 
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гистраты — ПОЛКОВОДЦЫ пользовались большой властью не только 
въ полѣ, но и въ городѣ, народъ привыкъ оказывать имъ по¬ 
виновеніе и почетъ. Но нарушенъ былъ и принципъ созыва народ¬ 
наго собранія только по предлолсѳнііо и рѣшенія дѣлъ въ немъ 
только подъ руководствомъ уполномоченныхъ магистратовъ, такъ 
что независимая отъ магистратуры демагогія была немыслима. Кромѣ 
того большинство гражданъ жило разбросанно по странѣ, съ тру¬ 
домъ собиралось въ городъ, толпа же горожанъ не имѣла значитель¬ 
наго политическаго вліянія; она была распредѣлена вскорѣ послѣ 
цензуры Аппія между четырьмя городскими трибами и никогда по¬ 
этому не составляла большинства. Благодаря этому Римъ удер¬ 
жалъ, какъ въ древнія патриційскія времена, свой аристократичо- 
екііі характеръ. Вообще слѣдуетъ замѣтить, что въ измѣненномъ 
общественномъ строѣ нѣкоторые старые институты, правда исклю¬ 
чительно формально, удержались до конца республики. Патриціи 
долгое время оставались могущественнымъ классомъ, и ихъ антаго¬ 
низмъ съ плебеями все еще но прекращался. Но они постепенно 
сливались съ плебеями, образовывая новую аристократію, поЬі- 
Іііаз, которая, хотя и не обладала, какъ патриціи, законными 
привилегіями, но, благодаря богатству и вліянію, пріобрѣла 
фактическій. перевѣсъ и постоянно пополнялась новыми семь¬ 
ями. Ихъ органомъ б_ылъ сенатъ, въ которомъ рядомъ съ раігез, 
членами стараго общиннаго* совѣта, сидѣли сопзегіріі, нрнзван- 
вые въ сенатъ плебеи. Зпачоніо этого собранія росло по мѣрѣ 
увеличенія государства, такъ же какъ росла и власть знатныхъ 
семей, представители которыхъ засѣдали въ немъ, по мѣрѣ то¬ 
го какъ увеличивалось число кліентовъ этихъ семой въ поко¬ 
ренныхъ и союзныхъ земляхъ. Извѣстны слова Кипея, что рим¬ 
скій сенатъ показался ему собраніемъ царей. Благодаря тому, что 
сенаторское достоинство было пожизпеипымъ, сенатъ получилъ 
аристократическій характеръ. Поэтому греческимъ теоретикамъ рим¬ 
ское государственное устройство казалось смѣсью монархіи, аристо¬ 
кратіи и демократіи ^). 

Основу государства составляло, какъ и раньше, военное устрой¬ 
ство и военное дѣло; обѣ эти стороны государственной жизни, соотвѣт¬ 
ственно разросшейся территоріи и расширившимся задачамъ поли¬ 
тики и войны, должны были развиться; свидѣтельствъ объ этомъ 
однако у насъ нѣтъ. Увеличеніе войска находитъ себѣ выраженіе 


1) Полибій, VI, и. 


из 


БЪ числѣ военныхъ- трибуновъ, которыхъ сначала до 362 г. до 
Р X выбиралось 6; въ 311 г. до Р. X. число ихъ поднялось до 
12 а позже до 24. У пихъ. какъ у выбрааныхъ народомъ помощ¬ 
никовъ и совѣтниковъ консуловъ, были очень важныя задачи. 

Единицей пѣхоты являотсялѳгіопъ ^), около 4000 человѣкъ, со¬ 
стоявшій изъ легко и тяжело вооружоиныхъ и дѣлившійся на, ма¬ 
нипулы и центуріи; два легіона составляютъ консульское войско; оба 
консульскія войска—4 легіона—обыішовоішая армія для большихъ 
войнъ. Рядомъ съ римскими легіонами дѣйствуютъ воспомогатольныя 
войска союзниковъ, число ихъ но меньшой мѣрѣ равно римля¬ 
намъ. Ихъ контингенты составляются изъ меньшихъ единицъ 
когортъ. Для конницы были у римлянъ, как'ь и у союзниковъ, 
особыя тактическія единицы. 

Римляне были пародомъ суровымъ, воипствопиымъ, народомь 
завоевателемъ. Они не удовлетворялись нокоропіемъ своихъ вра¬ 
говъ но большую часть побѣжденныхъ уничтожали или изгоняли, а 
па ихъ мѣстѣ поселяли римскихъ гражданъ. Такъ создавали они 
свое господство па широкихъ основаніяхъ. Удачи развили въ пихъ 
гордость духа, смѣлость, и увѣренность въ собѣ “). Бъ бояхъ съ 
самнитами, галлами и Пирромъ они прошли хорошую школу и 
вышли оттуда мастерами военнаго искусства. Но даромъ основа¬ 
телей Рима поэзія сдѣлала сынами бога воіпіы Марса. 

16. Бетупдопіо въ число в ел икихъ дор жавъ. 
Благодаря побѣдѣ надъ Пирромъ и покоренію Италіи, Іпмъ 
ВСТУПИЛЪ въ число великихъ міровыхъ державъ. Это было время, 
когда, благодаря походамъ Александра Великаго, македонское вла¬ 
дычество и греческое пасолепіе рашростраиплись но всему Востоку, 
лавълостуиъ въ повыл ібластп вліянію греческой культуры. Іозуль- 
татомъ долгой борьбы прсоипиковъ Александра, послѣ тщетныхъ 
попытокъ сохранить единство его монархіи, было образованіе трехъ 
большихъ самостоятельныхъ монархій. Бъ этой системѣ государство 
поддерживалось извѣстное равновѣсіе какъ результатъ постоянныхъ 
войнъ, ведшихся съ поромѣииымъ счастьемъ. Самымъ богатымъ, сил - 
чониымъ и хорошо управляемымъ было государство Птолемеевъ в ь 
Египтѣ, охватывавшее также сосѣднюю Кирону и южную Сирію, 
кромѣ того островъ Кипръ и раздвинувшее свои владѣнія вплоть до 

по традиЩі. 

1884). п. 43. стр. 37. 

2 ) Полибій. 1, 37, 7. ■ ^ 
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Эгейскаго моря, ѳракійскихъ и малоазіатскихъ береговъ. Самой 
обширной областью—Азіей — владѣли Сѳлѳвкиды, но связь этой 
массы страаъ и земель, благодаря самостоятельности многихъ частей, 
была въ высшей степени слабой. Уже рано выдѣлились отдѣльныя 
области: въ передней Азіи Виѳинія, обѣ Каппадокіи и маленькое 
государство, объединившееся около Пергама. Третья держава, Маке¬ 
донія, послѣ долгихъ внѣшнихъ и внутреннихъ смутъ, послѣ войнъ 
съ кольтами (280 и 279 г. до Р. X.) и съ Пирромъ, вновь 
окрѣпла при Антигонѣ Гонатѣ ^), сынѣ Деметрія Поліоркота. Хотя 
размѣры его державы, сравнительно съ временами Филиппа и Але¬ 
ксандра, значительно уменьшились, все же кромѣ Македоніи оста¬ 
вались у него значительныя владѣнія въ Элладѣ. Окруженные боль¬ 
шими монархіями, сохранившіе или вернувшіе себѣ свободу во время 
войнъ преемниковъ Александра, жили самостоятельной жизнью свобод¬ 
ные эллины, частью въ собственной Греціи, гдѣ этолійскій племенной 
союзъ и позже ахейскій пріобрѣли силу и значеніе, частые въ коло¬ 
ніальной области, Многія значительныя общины пользовались при¬ 
знанной независимостью, какъ напр. Хіосъ, Кизикъ, Бизантій, Гера- 
клѳя на Понтѣ, Синопъ, временно Аѳины, больше всего островъ Родосъ, 
сдѣлавшійся большимъ міровымъ торговымъ государствомъ. Свобода 
эллиновъ, признанная въ договорахъ, часто нарушалась монархами; 
македонскіе цари, въ особенности, стремились подчинить, насколько 
возможно, Элладу; Птолемеи, напротивъ, стремясь ослабить какъ 
Македонянъ, такъ и Сѳлѳвкидовъ, покровительствовали эллинской 
свободѣ. Въ этой сутолокѣ съ ея непрерывной борьбой образова¬ 
лись острые и часто ііенримиримыѳ политическіе контрасты. Не¬ 
тронутымъ всѣми этими конфликтами, войнами и раздѣлами оста¬ 
валось единство общей культуры, которую называютъ эллинисти¬ 
ческой. Она распространилась всюду по греческому міру; въ новыхъ 
центрахъ, столицахъ монархій, особенно въ Александріи у Птолѳ ■ 
моѳвъ опа развивалась особенно плодотворно; соприкоевовѳніѳ съ 
нѳ-эллинами двинуло ее еще далѣе впередъ. Эллинистическая куль¬ 
тура носитъ единый характеръ, не знаетъ никакихъ политическихъ 
и территоріальныхъ границъ и разливается далеко за предѣлы 
эллинетва къ варварамъ—больше па Востокъ, хотя также и на 
Западъ. Хотя Западъ и стоялъ въ сторонѣ отъ движенія и смутъ 
Востока, но всѳ-таіш и онъ но оставался совсѣмъ безучастнымъ. 
Греческіе полководцы появлялись въ Италіи и Сициліи, и Ага- 
ѳоклъ Сицилійскій временно вмѣшался въ войны за власть въ 

Царствопал'ь отъ Й76—239 г. до Р. X. 
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'Греціи Онъ былъ въ дружбѣ и союзѣ съ Деметріемъ Поліоркѳ- 
томъ и позже съ Египтомъ. И чѣмъ дальше римляне проникали 
въ южную Италію, тѣмъ ближе они подходили къ областямъ влі¬ 
янія греческихъ державъ. Вѣроятно отъ времени и до времени и оіш 
входили въ сношенія съ греческими державами ^). Александръ 
молоесъ заключилъ съ ними союзъ (выше, стр. 197), Александръ Ве¬ 
ликій и Деметрій Поліоркотъ вели, какъ кажется, съ ними дружѳ- 
ствешшѳ переговоры^). Впослѣдствіи утверждали, чторимляно отіп)а- 
влили посольство въ Вавилонъ къ Александру (323 до В. л.}, 
юдпако согласно достойнымъ довѣрія свѣдѣніямъ, къ Александру 
являлись этруски, луканы и бруттіи, но не римляне ). Само по 
себѣ римское посольство, если бы оно было хорошо засвидѣтель¬ 
ствовано, ничего но представляло бы удивительнаго. Вскорѣ послѣ 
этого, около 300 г. до Р. X. ^), римляне.встуиили въ дружествен¬ 
ныя отношенія съ родоссцами, эта дружба долго сохраияла^ь и 
была весьма полезна для Рима. Послѣ вонпы съ Пирромъ Римъ 
и Птолемей П Египетскій обмѣнялись дружеетвонпыми носольствами 
другъ съ другомъ ^). Если такимъ образомъ эллішы уже съ дав¬ 
нихъ поръ хорошо были знакомы еъ Римомъ, то послѣ побѣды 
надъ Пирромъ эта, такъ быстро выросшая, сида стада предме¬ 
томъ все болѣо возраставшаго ихъ вниманія; возникшія тогда ска- 


і'і ТТорольство Аполлопіатовъ въ Ил.ііірію пъ 266 г. до Р- X. уііоміі 
1 ) Аіосольство лии^жпии^^ Воізз.І. Но это только ехѳіпріиш со- 

НйС'ІЪ ДІОІІГ» КйССІГі ІГ.> 42 (1 1 > 1 г. ііт тгумп^ТЪ ЧТО ТУѢчі» 

мпчтельпоГі исторической цѣипост і\%еЬиНі, III, Чіміп каго 

илотъ О просьбѣ помощи Ліюллонштовъ пропівъ Александра сШіір-каго, 

^“^’І^'ірабоиъ, V, 233. Дѣло касается оба раза Жъ™шшемъ 

АііДя,ко?оіялх'ыіосла.ш римлянамъ для ііаказаиія. Демѳгрій быль царемъ 

Македоиііі въ 293-237 г. К^пархъ и другіе иазваииыѳ Арріаномъ 

шимъ пародамъ Запада, что для его ъ з?ог 

Р.Х.) иеудпвптолыю. Ср. мои замѣчашл въЗуЬсІз Шзіоі. ^спзсш. . 

ХЬІІІ, 41. 

ПЫХЪ осповаіііП. 
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занія объ основаніи Рима, которыя должны были связать Римъ съ- 
эллинскимъ міромъ сказаній, подтверждаютъ это (см. выше, стр. 22). 
Въ дѣйствительности Римъ, благодаря вступленію италійскихъ гре¬ 
ковъ въ римскій союзъ, сдѣлался наполовину эллинской державой. 
Гераклидъ Понтійскій, современникъ Аристотеля, называетъ Римъ, 
эллинскимъ городомъ ^). Это опредѣленіе можетъ быть до извѣст¬ 
ной степени обосновано тѣмъ, что организація римской общины во мно¬ 
гомъ была схожа съ греческой. Немного позже Эратоеѳѳпъ по¬ 
яснялъ свое утвержденіе, что дѣленіе человѣчества на эллиновъ 
и варваровъ неправильно, приводя въ примѣръ Римъ и Карѳа¬ 
генъ ^). 

Отношеніе многихъ южпо-италійскихъ городовъ къ римлянамъ 
показываетъ также, что па ріімляпъ не смотрѣли, какъ на чужихъ, 
что къ нимъ имѣли дѣйствительное довѣріе. Вмѣстѣ съ союзомъ 
Римъ взялъ па себя охрану и развитіе торговыхъ связей италій¬ 
скихъ грековъ и благодаря этому вступилъ въ міровую торговлю. 
Италійскій купецъ всегда являлся естественнымъ посредникомъ 
между западомъ п востокомъ '*). .Участіе Рима во всемірной тор¬ 
говлѣ привело еще къ одному важному нововведенію: Римъ обра¬ 
тилъ съ 268 г. свои мѣдныя деньги въ размѣнную монету іі сталъ 
чеканить свою собствопнуіо серебряную монету по господствовав- 
іііому со времопіі Александра Великаго почти во всѣхъ частяхъ 
греческаго міра аттическому монетному образцу; аттическая драхма 
уравнена была римскому допарію. Древняя дѳпожпая единица, 
тяжелый мѣдный асе7> былъ замѣненъ сестерціемъ, равнымъ 
драхмы 

Волѣо тѣсное соирпкосішвоіііѳ еъ греческимъ міромъ естостпеіиш 
привело къ тому, что греческая культура еще съ большей силой стала 
проникать въ Римъ. Римляне охотно учились у пиостраіищвъ, по теряя 
однако отъ этого особенностей щшого національнаго характера. Песо- 
миѣнпо также, что мпогіо греки въ то время поселились въ Римѣ, такъ 
же какъ и рпмляпо въ южпо-италійскііхъ городахъ. Знапіо грочоскаго 
языка распространялось; онъ былъ необходимъ для государственнаго 
дѣятеля, и знатные рішляпо въ большинствѣ случаевъ хорошо имъ вла¬ 
дѣли. Искусство и литература проникали также все глубже въ сознаніи 

\) ІІлутархт., Камиллъ, 22. 

2 ) Страбонъ, I, бе*. 

3) Ср. Эвтпдомъ у Лтснея, ІЯ, 116, С.; Плутархъ, Аратъ, 12. 

1-Мі8ск, ОтіесЬізсЬе иіЩ гошізсііѳ МоЬгоІовіе, 254 сл., 2-е нзд.; Мотт- 

8сп, СозсЬісЬіѳ йее гОтізсІюп Миіі52\ѵе8еп8, стр. 281 г.и.: Кішп, Ііапсіінг! Іі 
йог к1а.88і8сЬеп лиетіитзіѵіззензсііпй, I, 887. 


наоода. Мѣстные художники стали работать совершовно въ грече¬ 
скомъ духѣ, по примѣру Кампаніи и Этруріи, черезъ посредство 
которыхъ въ большинствѣ случаевъ греческая культура проникала 
въ Римъ и Лацій ^). Въ особенности многому научились римляне 

V кампанцевъ, такъ тѣсно связапиыхъ съ ними въ политическомъ 
отношеніи. Вліяніе греческой литературы ясно сказывается на по¬ 
строеніи исторіи римскихъ царой, вылившейся топоръ въ ту форму, 
въ которой она дошла до пасъ. Знакомство еъ греческой миооло- 
гіей стало почти всеобщимъ. Особенно много заимствовали римяііе 

V грековъ въ области религіи; греческихъ боговъ считали въ Римѣ 
болѣо совершенными чѣмъ своихъ, такъ папр., дельфійскій оракулъ 
пользовался въ Римѣ издревле большимъ почетомъ “). Особая кол¬ 
легія изъ 10 жрецовъ—X ѵігі заегіз йеіішаіз была учреждена 
для культа греческихъ божествъ “). Къ культамъ, заиметповаішымъ 
•уже въ древнее время, присоодииились новые. Такъ въ 291 г. 
культъ Эскулапа былъ занесенъ въ Римъ изъ Эпидавра. Вліяніе 
чуждой культуры пробудило одновременно, какъ это наблюдается 
вездѣ и всегда, зачатки собственной работы, подвинуло римл.янъ 
къ изученію и усовершенствованію своего языка. Ко времени по¬ 
коренія Италіи относятся первыя латинскія метрическія надгроб¬ 
ныя надписи въ подражаніе греческимъ, первые шаги римской 

литературы. 


8?бГЕ^1;стег.*%К 

пріобрѣла прево гралчапства въ Рииѣ, явившись сюда 

1і п ХХЧІѴ. 26. Више, стр. 60, іжѳ уагашпалея воовята- 

тельпѴіі іаръРІшаѢльфігісЕОМ, Апо’ллоп, послѣ попореп.я Веіі. 

8) Ср. выше, стр. 109, прим. 2. 


Хронологическое добавленіе. 

Ііъ древнтьйшему періоду римской исторіи. 

Основой для лѣтоечнслонія древнѣйшей римской исторіи, какъ 
и вообще во всѣхъ хронологическихъ системахъ, служатъ научныя 
вычисленія, относящіяся къ сравнительно поздней эпохѣ. Отпра¬ 
вляясь отъ какого-нибудь опредѣленнаго момента въ настоящемъ 
или въ ближайшемъ прошломъ, историки стремились исчислить глубь 
минувшихъ вѣковъ, опредѣлить годъ основанія города Рима и въ 
то же время присоединить римскую исторію къ уже установленной 
въ ту эпоху греческой хронологіи, которая, какъ извѣстно, ведетъ 
счетъ времени по олимпіадамъ ^). Какъ результатъ этихъ трудовъ 
до насъ дошла погодная таблица болѣе или менѣе полная, отчаст№ 
находящаяся въ анналахъ историковъ, отчасти въ особыхъ спи¬ 
скахъ ^). Въ ней нужно различать двѣ части: годы царей и спи¬ 
сокъ годовыхъ эпонимныхъ магистратовъ, консуловъ, децемвировъ 
и консульскихъ трибуновъ до самаго начала республики, первый 
годъ которой совпадаетъ съ годомъ освященія Капитолійскаго 
храма. Годы царей вымышлены; эпонимііый списокъ, напротивъ, 
несмотря на сомнительпоеть многихъ частностей, въ общихъ чер¬ 
тахъ безъ сомпѣыія достовѣрѳпъ и относится къ сравнительно 
древнему времени. Повиднмому, онъ существовалъ уже въ концѣ 
ІУ столѣтія до Р. X. Начальный пунктъ ого, освященіе Капито¬ 
лійскаго храма, является эрой, по которой датированъ памятникъ 
эдила Гнѳя Флавія ®). 

Итакъ, въ исторической своей части, римская погодвая таб¬ 
лица состоитъ изъ ряда магистратскихъ годовъ; однакоже, благо¬ 
даря измѣненію дня вступленія эпонимовъ въ должность, продол- 

олимпіадой считаются олііииіЯсаія игры 776 г до Г X 

8) Выше, стр. 109; посвягіпельный даръ эдила былъ, согласно пад- 
^ г. роэі аеаѳш Сариоіштш аеаісаіаш. ПлпніГі Ь. п. 

гл пл в V хронологіи апиалъ эго приходится на 303— 

ЗОі гг. до і*. л,, съ чѣмъ совпадаетъ іі дата Ливія. 


жительноеть этихъ годовъ мѣнялась и потому магистратскіе годы 
не равны другъ другу. Позднѣйшее начало магиетратекага года съ 
1-го января установлено только въ 153 году; прежде годъ начи¬ 
нался съ 15-го марта, а въ болѣе древнюю эпоху, насколько 
позволяютъ судить наши, правда, весьма скудныя свѣдѣнш, начало 
магистратскаго года передвигалось еще много разъ ).. По хроно¬ 
логическая таблица съ этимъ явленіемъ не считалась, и позднѣй¬ 
шіе римскіе календарные годы, перешедшіе впослѣдствіи и къ 
намъ, переноситъ и въ прошлое. Не совпадаютъ римскіе магист¬ 
ратскіе годы и съ годами греческихъ олимпіадъ и архонтовъ. Архонты 
вступали въ должность въ серединѣ лѣта; поэтому греческіе и 
римскіе магистратскіе годы совпадаютъ другъ съ другомъ только 
въ одной своей половинѣ. Но опять-таки послѣ того, какъ, при 
помощи синхронизма (установленія падающихъ па одно время, 
на одинъ годъ событій), были найдены точки соприкосновенія гре¬ 
ческихъ и римскихъ погодныхъ снисковъ, различные моменты на¬ 
чала года не были приняты въ соображеніе; римскіе и гречесые 
годы стали считаться вполнѣ совпадающими другъ съ другомъ, 
какъ этого требовало практическое пользованіе эпонамными списками, 
въ которыхъ каждый отдѣльный годъ составлялъ одно недѣлимое 
цѣлое. Уравнять римскіе и греческіе годы можно было двумя спо¬ 
собами: консуловъ отнести къ тому году олимпіады, когда они 
вступили въ должность, или наоборотъ—къ тому, когда они окан¬ 
чивали срокъ службы. Разницу между этими двумя способами вы¬ 
ражаетъ слѣдующая таблица: 



1) Моттзеп, КСт. Сіігопоі., 80 іг слѣд. 


Уравнивая римскіе годы съ греческими, получаемъ: 

или: или же; 

220 г. до Р.Х.= І39,4 Олимп. 220 г. дор. 140,1 Олимп. 
219 г. до „ =140,1 „ 219 г. до „ =140,2 „ 

218 г. до „ =140,2 „ 218 г. до „ =140,3 

217 г. до „ =140,3 „ 217 г. до „ =140,4 „ 

216 г. до „ —140,4 „ 216 г. до „ =141,1 „ 

Первый способъ болѣо древній; ішъ пользовался наир. Діо- 
дорь ). Согласно этому уравненію, битва при Каинахъ, имѣвшая 
м'ѣето въ 210 г. до Р. X., падаетъ па 140,4 Олимп. Второй спо¬ 
собъ болѣе распространенъ въ нозднѣйшуіо эпоху. Онъ битву при 
алнахъ относитъ къ 141,1 олимпіады. Вполнѣ понятно, что 
такимъ образомъ сипхрояизмъ во всемъ погодномъ спискѣ поро- 
двішутъ па одинъ годъ н греческія даты римскихъ событій па 
одинъ годъ попижены. 

Послѣ этихъ замѣчаній, перейдемъ къ краткому разбору са¬ 
мого погоднаго списка. Онъ сохранился до пасъ, какъ ужо указано 
выше, частью въ анналахъ, частые въ особыхъ таблицахъ; от¬ 
дѣльные источники наши сильно разнятся другъ отъ друга,' что 
опять-таки ведетъ н къ разноголосицѣ въ датировкѣ событій. Эти 
колебанія въ римскомъ преданіи представляютъ изъ себя весьма 
гапутаепую проблему, въ способы разрѣшенія которой я и хочу 
ввести читателя. Однако освѣтить мы здѣсь можемъ лишь самое 
важное; разбирать мспѣо сущоетвѳпноо, равно какъ гі отдѣльные 
хронологическіе вопросы, здѣсь но мѣсто. Придется отказаться также 
йотъ изложенія нѣкоторыхъ спорвыхъ пунктовъ, а равно и отъ опро¬ 
верженія противоположныхъ мпѣиій ^). 

Можно съ увѣренностью сказать, что со врѳмонп войны съ 
Пирромъ, когда событія римской исторіи засвидѣтельствованы ужо 
современной имъ греческой исторіографіей, римская хронологиче¬ 
ская таблица твердо устаповлона и лѣтосчисленіе во всѣхъ суще- 

Діодору 1г. XXXVII. 2. 2, коисулы Ш г. до Р. X. ігоиходятся ия 
172,1 ОЛИМП. Ср. Сг0Шп@вп Сгеі- Апгві^еп 1887, стр. 832. 

2 ) Важнѣйшіе труды до хроиологіи приведеиы выдге, стр. 10. Само 

разумѣется, «о я мдогимъ облзадъ ыодмъ предшествеоипкамъ, 
главнымъ образомъ ТЪ. Моттзепу, но въ нѣкоторыхъ важныхъ вопросахъ 
я отъ тіхъ отклоняюсь. Моттзеп, напримѣръ, педостатонпо правильно 
оцѣнилъ хронологію Діодора; въ этомъ вопросѣ ближе кт. нстянѣ былъ 

ігйир.у ’ 


ствпіпшхъ пунктахъ достовѣрио Всѣ хронологическія трдно- 
сти относятся, главнымъ образомъ, къ болѣе дровней эпохѣ. Исход¬ 
нымъ пунктомъ нашего обзора и изслѣдованія и является первый 
годъ войны съ Пирромъ, который, по греческому преданію, прихо¬ 
дится на 124,4 ОЛИМП., т. ѳ. на 281/0 г. до Р. X. Разсматри¬ 
вая римскую погодную таблицу отъ этого пункта назадъ, до осно¬ 
ванія Рима, мы ясно различаемъ въ ной двѣ редакціи —древнѣй¬ 
шую и болѣо позднюю. Древнѣйшую, приблизительно полную 
передачу мы находимъ въ анналахъ Діодора, Ливія и Діонисія, 
въ наиболѣе полномъ видѣ дошелъ до пасъ Ливій. Нельзя 
сказать, что эти историки вполнѣ согласпы другъ съ другомъ. 
Діодоръ въ содержаніи п группировкѣ списка значитольпо откло¬ 
няется отъ другихъ и, вѣроятно, породаотъ болѣо древнюю ре¬ 
дакцію преданія. Линій и Діонисій близко соприкасаются другъ съ 
другомъ II только въ одномъ несущественномъ вопросѣ Діонисій 
держится своего особаго мнѣнія. Но, несмотря па отклоионш Діо¬ 
дора, всѣ три назваппыѳ историка и ихъ послѣдователи сходятся 
въ одномъ основномъ пунктѣ и являются представителями древ¬ 
нѣйшаго счисленія, которое отъ начала войны съ Пирромъ, т. о. 
отъ 124,4 ОЛИМП, или 281/0 г. до Р. X. до основанія Рима 
насчитываетъ 470 лѣтъ и основаніо города относитъ къ 7,2 Олимп., 
т. 0 . къ 751/0 г. до Р. X. Этотъ гздъ даетъ но только Діодоръ ), 
НО и другіе историки ^), папр. Корнелій Нопотъ, Цицеронъ ) и 
Полибій Полибій, по ого собствовпымъ словамъ, заимствовалъ 
этотъ годъ изъ таблицы поптификовъ, изъ чего можно заключить, 
что и эта таблица отъ войны съ Пирромъ до основанія Рима счп - 
тала 470 лѣтъ. Слѣдовательно, такой счетъ былъ общепринятымъ 
въ древнѣйшую литературную эпоху Рима во И и I столѣтіи до 
Р. X., и можетъ считаться вульгатой (общепринятымъ счетомъ 

того времени). ^ , 

Этотъ промежутокъ времени въ 470 лѣтъ удобнѣе всего разло¬ 
жить па 3 періода. Первый простираотея отъ начала войны еъ 
Пирромъ до галльскаго погрома; второй—отъ галльскаго погрома 

і7это вонсѳ 110 озиачаотъ, чго съ тѣхъ поръ въ 
част» очопь поздпомъ иродааіи, всіі хронологическіе вопросы накодясся 

СІ 1 Г 0 П. 1. 283 сл. Нужно ааиѣгиіъ, чго Лнвііі 
избѣгаетъ грѳческ^ъ датъ во олимпіадамъ в вообще зваииі хроио.юіш 

по обваружинастъ. , 

3) Ср. Моштзеп, Кош. Свгопюі., 143. • 

Ре тер. II, § 18. . . . . 

У Ет. ѴП, И Іа, 2 у Діоиіимя Іалнк. АвЫЧ- '•*. 
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ДО перваго года республики; третій охватываетъ время царей до 
основанія города. Каждый изъ этихъ періодовъ требуетъ особаго 
разсмотрѣнія; важнѣйшія хронологическія проблемы относятся ко 

времени между началомъ войны съ Пирромъ и завоеваніемъ Рима 
галлами. 

Продолжительность этого періода, при всѣхъ разногласіяхъ въ 
частностяхъ,^ анналы и Діодора, и Ливія, и Діонисія, опредѣля¬ 
ютъ въ 106 лѣтъ; а такъ какъ войпа съ Пирромъ началась въ 
]24,4 ОЛИМП., т. е. въ 287^ г. до Р. X., то галльскій пожаръ 
приходится на 98,2 Олимп., или на 387в г. до Р. X. 7- Этотъ 
годъ въ точности соотвѣтствуетъ и греческимъ хронографамъ, у 
которыхъ пожаръ совпадаетъ съ годомъ Анталішдова мира (выше 
стр. 65). Полибій, I, 6 сообщаетъ объ этомъ, какъ объ установлен¬ 
номъ хронологическомъ фактѣ и, въ полномъ согласіи съ самимъ 
собой, въ другомъ важномъ мѣстѣ, говоря о галльской войпѣ 7, 
опять-таки, очевидно, насчитываетъ 106 лѣтъ между началомъ 
войны съ Пирромъ и галльской катастрофой ®)- 

Но эти 106 лѣтъ но всѣ одинаковы. Уже давно хронологи 
замѣтили въ иихъ пять пустыхъ мѣстъ. По Ливію, спустя 15 лѣтъ 
послѣ галльскаго пожара, наступаетъ пятилѣтняя анархія, зоіііцйо 
гаа^ізігаіішга, слѣдовательно, пять лѣтъ, въ теченіе которыхъ нѣтъ 
никакихъ эпонимныхъ магистратовъ 7- Псѣ почти изслѣдователи 
согласны между собой въ томъ, что эта пятилѣтняя анархія но 
является историческимъ фактомъ, а представляетъ изъ себя лишь 
фикцію, цѣль которой растянуть погодную таблицу на 5 лѣтъ. Нѣ¬ 
что подобное встрѣчается и у Діодора, хотя анархія длится у 
него не пять лѣтъ, а одинъ годъ; эта годовая анархія нѳеомеѣіі- 
110 историческій фактъ (выше, стр. 66). Рядомъ еъ этимъ, однако, 
немѳдлѳпво послѣ слѣдущаго за галльскимъ пожаромъ года, Діодоръ по¬ 
вторяетъ пять предшествовавшихъ магистратскихъ коллегій (97,2_ 

98,2 годы олимпіады—391—387 г. до Р. X.) 7’ 

Это также пустые годы, безъ всякихъ событій, очевидно слу¬ 
жащіе той же цѣли и играющіе ту же роль, какъ и пятилѣтшія 


1) Діодоръ, XIV, 110 слѣд. 

*) ПолпОіГі, ІГ, 18, слѣд. 

") Ор. мою статью, Негтез, Х1ІГ, 401 сл. 
і) Ливій, VI, 35, 10. 

Ѳевеіі нрчзпалъ ВогдЬш, Оеиѵгез, УІІ, 215 сл. іг КШіЬг, ЕОт. 



анархія Ливія, только въ другой формѣ 7- Слѣдующіе за галль¬ 
скимъ пожаромъ 23 года до перваго плебейскаго консулата (кон¬ 
суловъ Луція Эмилія и Луція Сѳкстія) распредѣлены такъ: 


у Діодора: 

5 повторяющихся коллегій 
14 магистратскихъ годовъ 
1 годъ анархіи. 

3 магистратскихъ года. 


у Ливія: 

13 магистратскихъ годовъ^). 
5 лѣтъ анархіи. 

5 магистратскихъ годовъ. 


Благодаря этому эпонимы и относящіяся къ пимъ историче¬ 
скія извѣстія, за первыя 18 лѣтъ послѣ галльскаго пожара, у Діо¬ 
дора и у Ливія по совпадаютъ па 5 лѣтъ и только впослѣдствіи 

сходятся опять. 

Но несмотря на сильное разногласіе, хронологическій выводъ и 
увеличеніе таблицы на 5 лѣтъ у обоихъ одинаковы, и очевидно 
почерпнуты изъ болѣе древнихъ источниковъ. Дѣйствительно уже 
Полибій въ этомъ же самомъ мѣстѣ, т. ѳ. въ теченіе первыхъ 30 
лѣтъ послѣ галльскаго пожара, включилъ въ списокъ эти 5 лѣтъ }. 
Вообще эти годы составляютъ важную часть римскаго лѣто¬ 
счисленія и по всѣмъ вѣроятіямъ, какъ уже указано выше, въ 
той или иной формѣ были зарегистрированы въ таблицѣ понти- 

^^'Тамо собой очевидно, что эти пустыя пять лѣтъ прибавлены 
еъ совершепно опредѣленнымъ намѣреніемъ, которое лучше всего 
выясняется достигнутымъ результатомъ: прибавка позволяла отне¬ 
сти галльскій пожаръ къ датѣ греческихъ хронографовъ, т. ѳ. къ 
98,2 ОЛИМП., или къ 387/6 г. до Р. X. Очевидно, этого и хотѣли 
достигнуть *). Изъ всего вышоеказаииаго слѣдуетъ, во-первыхъ, 


М Этотъ взгіяіъ зпачпіельно отіиоилетсл отъ ггсподствуюідаго миѣ- 
пія, лСЗа (КОт. СЬгопоІ., 120). Ср. Ооашееп ееЮІ.гЬо Апг., 

я вмѣстѣ съ Моммаеиомъ (Кбт. СІігоиоІ., И9), счптавъ 
что иедостаюці.ая у Ливія городская коллегія 378 г. выпущена только ію 

недосмотру. II, 18, 6, считаетъ между ііорвнмт. к 

ніемъ галловъ тридцать лѣтъ, то ыустыя 5 лѣтъ ^яли какъ 

ішъ зачтены. Намъ неизвѣство, считалъ ли онъ какъ Дюдор ■, 

самое яравдоподобнос объдовсііо "І'.и'ісло І 

7»іап.™"іЕаго““°віІ 

Но какъ дѣло обстояло въ дѣйсітштельности, намъ соверпіенпо неясно. 


что дата греческихъ хроникъ была извѣстна въ Римѣ, во-вторыхъ 
что въ римской таблицѣ но хватало 5 лѣтъ, т. о. въ эпонииномъ 
спискѣ отъ перваго года войны съ Пирромъ до галльскаго пожара 
имѣлось только 101 мѣсто, т. 0 . списокъ давалъ меньше лѣтъ, чѣмъ 
нужно было для совпаденія съ греческой традиціей. Почему по¬ 
явился этотъ пробѣлъ, мы по зпаѳмъ. Врядъ ли однако причи¬ 
ной тому были, какъ думали раньше, колобанія начала консуль¬ 
скаго года или междувластіе; нео это не могло бы такъ сильно 
отразиться на лѣтоечислопіи. Напротивъ, но лишено вѣроятія пред- 
положеніе, что поиосродствеино вслѣдъ за галльской катастрофой, 
когда граждане были изгнаны и городъ, въ теченіе 7 мѣсяцевъ, на¬ 
ходился въ рукахъ враговъ, тѳчопіе государствоішой жизни было 
совершенно нарушено и нравнльпая смѣна годовыхъ магистратовъ 
прекратилась. Діодоръ п тутъ является прѳдставитолсмъ лучшаго 
преданія, несколько онъ вѣрно угадалъ мѣсто, гдѣ нулшо было 
вставить нѳхватавшіѳ годы. Я но утверлсдаю, что исключительное 
положеніе длилось всѣ пять лѣтъ; увеличить ошибку магистрат¬ 
скихъ списковъ могли и другія обстоятельства, главнымъ образомъ 
сильная политическая борьба послѣдующаго времени. 

Второй періодъ, время отъ галльскаго пожара до перваго 
года республики, анналы Діодора, Ливія и Діонисія единогласно 
опредѣляютъ въ 120 лѣтъ. Но соглашеніе ограничивается только 
вопросомъ о продолжительности періода; въ остальномъ анналы 
Діодора ешіыю отклоняются отъ другихъ. У Діодора нѣтъ 5 годо¬ 
выхъ коллегій, которыя Ливій и Діонисій приводятъ между 91,1 
и 2 олимпіадой. Пробѣлъ Діодоръ долженъ былъ очевидно попол¬ 
нить далѣе, въ недошедшей до насъ части своего труда, между 
75,1 и 68,2 олимпіадами. Конечно, вслѣдствіе этого иоромѣщѳ- 
нія и хронологическое размѣщеніе событій у Діодора передвину¬ 
лось соотвѣтственнымъ образомъ ^). Надо еще замѣтить, что Ливій 
и Діонисій отводятъ доцомвираиъ три года, а Діодоръ—два, и что 
поэтому эпонимныѳ списки первыхъ двухъ историковъ должны бы¬ 
ли имѣть одной рубрикой больше, чѣмъ списокъ Діодора "). 

Бремени царей всѣ анналы отводятъ 244 года. Слѣдова¬ 
тельно, общая сумма лѣтъ, отъ основанія города до галльскаго по¬ 
жара, охватываетъ 304 года, и эту сумму, какъ указываетъ дата 
основанія Рима, давала ужо и таблица понтификовъ. 

^ Причиною толу была, коцечио, не иебрежііосіъ Діодора, а колобію- 
щеесл преданіе. Ср. МаШі, Лбга. СЬгопоІ., 1, 197 сл., 243 ол 

} Последняя часть ого списка, какъ іізвѣство, до пасъ не дошла. 


Вотъ все, что я хотѣлъ сказать относительно древняго лѣто¬ 
счисленія. Позднѣйшее, къ которому я теперь перехожу, до¬ 
шло до пасъ въ полномъ видѣ только въ каинтолщсішхъ фастахъ 
и въ однородныхъ еъ ними спискахъ эпонимовъ; составленные 
на основаніи ихъ историческіе труды анналистическаго характера 
сохранились лишь въ краткихъ отрывкахъ. Родоначальникомъ но¬ 
ваго счета, поводимому, нужно считать Аттику въ Ашіаііз кото¬ 
раго, изданномъ между 51 и 40 гг. до Р. X., впервые встр - 
чается это счисленіе. Оттуда ого заимствовали Цидѳропъ ) и шр- 
ронъ. Послѣдній подвергъ ого дальнѣйшей разработкѣ '). Вѣро¬ 
ятію и капитолійскіе фасты составлопыпо Аттику. Опубликовавшій 
ихъ Октавіанъ (см. выше, стр. 19) былъ другомъ Аттика и въ 
историческихъ вопросахъ пользовался совѣтами иосдѣднніо. 

Погодная таблица Аттика, въ опредѣленіи общаго количества 
лѣтъ протекшихъ со времени основанія Рима до галльскаго по¬ 
жара. совпадаетъ съ болѣе древними таблицами; по капитолійскіе 
фа^і опредѣляютъ время царей въ 243 года и, выпуская тре¬ 
тій годъ децемвировъ, сокращаютъ слѣдующій періодъ до 119 лѣтъ). 
За этимъ иск.ііочспіомъ новый счетъ идетъ сходно съ Ливіемъ іі 

Діонисіемъ, противорѣча Діодору. 

Существенныя различія поступаютъ лишь позднѣ^ вь эпоху 
меж'іу галльскимъ пожаромъ и войной съ Пирромъ. Хотя и тутъ, 
въ ^смыслѣ детален содержанія, позднѣйшіе списки сходятся съ 
Ливіемъ; въ пнхъ мы опять встрѣчаемъ 5 лѣтъ анархіи; но об¬ 
щую сумму лѣтъ они увеличили па 4 мѣста, т. о. вмѣсто 199 
лѣтъ получалось 110, путемъ прибавленія годовъ диктаторовъ, 
эти годовыя диктатуры внесены въ различныя мѣста н заііоляяютъ 
333 324, 309 и 301 г. до Р. X. нашего ооычнаго счисле¬ 
нія ’м Необходимымъ слѣдствіемъ этой прибавки было перемѣще¬ 
ніе всііхъ событій до 333 гг. до Р. X 4 года іше№ и 
галльскій иожаръ съ 98,2 Олимп. ^38 /„ до 1. X.) » 
псропссошішіъ на 07,2 о.іимп. (39 /„ іс ДО I ■ X.), “юло рос 

публики съ 68,2 олили. (50 Д до 1- 7 ’^ піги'ѵіп 

75^9' 10 Р X.) И, наконецъ, годъ основанія Ьіма съ олнмн, 

(75Ѵ: да ?: х.)-..а 6,2 ОЛИМП. ( 75 % до Р. X.). Одиашко 
і) Прутъ, § 

з) вероятно’, только 110 педосмотру редактора. оі0іі302 доР X. 
.) ЛиіШ, йодъ ,федшеотвов.а.іііі.ш сцо Іопоти: 

сообщаетъ о пазііачѳиіп диктаторов!., власть ..о.,„ 

ІиЦіГпо продолжалась долѣе соотвѣтствующаго копсульскаго іода. 


эти 4 года, благодаря указанному выше иному, нѣмъ въ древнемъ 
преданіи, уравненію римскаго года съ греческимъ, уменьшились 
до 3 лѣтъ. Поэтому первый годъ войны съ Пирромъ (280 г. до 
Р. X.) пришелся на 125,1 олими., галльская катастрофа (390 
г. до Р. X.)— па 97,3 Олимп, и, наконецъ, годъ основанія Ри¬ 
ма на 6,3 ОЛИМП, (754 г. до Р. X,). Къ этому году —6,3 
олимпіады Аттикъ и Барронъ и отнесли основаніе Рима. 

Для какой цѣли понадобилось Аттику прибавленіе 4 дикта¬ 
торскихъ годовъ, намъ совершенно неизвѣстно и понять очень 
трудно Не подлежитъ однако ни малѣйшему сомнѣнію, что мы 
имѣемъ дѣло съ произвольнымъ новшествомъ, еовѳршооно вы¬ 
тѣснившимъ древнѣйшую хронологію; составленный Аттикомъ удли¬ 
ненный погодный списокъ былъ принятъ капитолійскими фастами 
и постепенно сдѣлался въ Римѣ каііояическимъ Приняли спи¬ 
сокъ Аттика и мы; только основаніе Рима мы относимъ не къ 
754, а къ 758, и, вмѣстѣ съ капитолійскими фастами, считаемъ 
отъ галльскаго пожара до перваго года республики не 120, а 
119 лѣтъ; начало республики мы относимъ, такимъ образомъ, къ 
509 г. до Р. X., а осповапіѳ Рима—къ 753 г. до Р. X. На 
основаніи этой эры, мы обыкновенно исчисляемъ жизнь Рима. Это 
счисленіе имѣотъ только условную цѣнность и несправедливо на¬ 
зывается эрой Баррона. Барронъ датируетъ основаніе Рима 754 
годомъ. Остается еще упомянуть о нѣкоторыхъ отдѣльныхъ раз¬ 
бросанныхъ хронологическихъ датахъ, отклоняющихся какъ отъ 
древнѣйшаго, такъ и отъ болѣе поздняго счисленія; ни связь ихъ 
другъ съ другомъ, ни объясненіе каждой отдѣльной даты намъ 
ноизвѣетпы. Послѣднее можно сказать даже и о Діонисіи Га¬ 
ликарнасскомъ. Бъ опродѣленііі общей суммы лѣтъ, опъ со¬ 
впадаетъ съ древнѣйшимъ счетомъ, ы прежде всего съ Ливіемъ, т. о. 
отъ начала войны съ Пирромъ до основанія Рима считаетъ 470 
лѣтъ; ио галльскій пожаръ онъ относитъ къ 98,1 олнм., т. о. къ 
3877 г. до Р. X. н, открыто иротыворѣча древнѣйяіому пре¬ 
данію, утверждаетъ, будто онъ передаотъ общераспространенный 

Толколаиіе Мом.чзепа (Кбш. СЬгопоІ., 114 с.і., 145 сл.), будто это 
обънс.ііяагся стрвылі.'иіеліт> къ устаиоп-іенію сиихроппзмоаъ съ греадскиніі 
событіями, пе ііо.іпіер;кдаѳгся; паирогивъ, эіа ирибавіса соиершеипо раз- 
руша.іа ВСЯКІЙ синхронизмъ. Годичная диктатура была введена лишь Це- 
8арѳ.чт; а разъ возиикли диктаторскіе годы эішхіг Цесари, то можетъ 
полвигьси продиоложсяіѳ, что дли иихъ хотѣли создать прецедентъ въ 
исторіи государственнаго устройства. Ср. ЛШгаі, КОт. СЬгоиоІ.,’ I, 345. 

. елѣдуетъ Веллей, 1, 8, 4, а такзке и анонимный очеркъ у Гел- 

Л1Л, XVII, 12. ‘ 


взглядъ ^). Первый годъ республики Діонисій оирѳдѣдяѳтъ 68,1 
ОЛИМП. (508 г. до Р. X.), оспованіѳ Рима 7Д Олимп. (752/1 г. 
до Р. X.), начало первой пунической войны 128,3 олимп. (266/5 г. 
до Р. Х.)7; пачало войны съ Пирромъ, такимъ образомъ, онъ. 
вѣроятно, относилъ къ 124,3 олнмп. или 282/1 г. до Р. X. 
Откуда онъ вывелъ такой счетъ и какъ примирилъ его съ 
общепризнаннымъ, совершенно неизвѣстно. Его годъ основаоія 
Рима совпадаетъ съ годомъ Катона Нѣсколько иначе опредѣ¬ 
ляетъ дату осяоваііія Рима Фабій Ликторъ, относя это собы¬ 
тіе къ 8,1 ОЛИМП., т. о. къ 748 г. до Р. X. Обыкновенно счи¬ 
тается, что время царей онъ исчислялъ въ 240 лѣтъ 7- Фз-бій, 
какъ и Діонисій, очевидно первымъ годомъ республики должны 
были считать 68,1 олимп., т. ѳ. 508 г. до Р. X. '')• этимъ 
можно связать то, что и Полибій (III, 22,2) даетъ ту же дату, 
которую можно было бы примирить съ общимъ счисленіемъ Полибія, 
съ ого датой основанія Рима только въ томъ предположеніи, что 
онъ отъ галльскаго пожара до начала республики считалъ 121 годъ, 
а время царей опредѣлялъ въ 243 года, чего ни у какого дру¬ 
гого историка не встрѣчается. 

Внѣ всякой связи еъ другими системами даетъ дату основанія 
Рима Циицій Алиментъ (12,4 олимп. или 729/8 г. до 
Р. X.), а также Тимой,, утверждавшій, что Римъ основанъ въ 
одинъ годъ съ Карѳагеномъ, т. ѳ. въ 814 г. до Р. X. ^). Эта 
послѣдняя дата, вѣроятно, вычислена только для Карѳагена и 
имѣетъ значеніе только для этого города. Отнесеніе ея къ Риму 
указываетъ па то, что Тимой былъ нозиакомъ съ позднѣйшимъ 
римскимъ счетомъ. 

Когда годъ основанія Рима былъ установленъ, естественно 


1)1, 74 сл., гдѣ оих развиваетъ всю спою систему счнслеиія, Лотшвеп. 
пет- Сіп’опо)., 121. 

и) ВоэмошаоІ что овъ хотѣлъ сопоставить осаоваиіе Рима съ пачаломъ 

дсслтплѣтилго архолтстпа зъ Аоиыахъ. 

4) І^атопъ года олнмліадъ ие црпводитъ; оііт. отиоентъ осповапіе го¬ 
рода къ 432 г. послѣ цадешл Трои (1184 г. до Р. X.). 

ь) Мояіиівеп, КОШ. СІігоиоІ., 138. Та же сумма ирііб.ііізитолг.цо всірй- 
чаотсл II у Цііцсроиа, сіе гер-, И, 52 іі у Ооліша, I, 31. ,, 

0 ) Согласио одной цитатѣ Гѳл.іія, посЬ. АН. V, 4, 3, Фдбіи ІІішгорг и 
ішеипо его лаишское ііздапіо отъ галльскаго пожара до перваго н-“е^ей- 
скаго консулата (Л. Э,чилій и Л. СекстШ) считалъ всі;го 22 года, і'еісг, 
ІІІ8І. Кош- геіі., 1,110; МаШі^ Кбт. Сіігопоі., 1,152 сл., дѣлаетъ отсюда за- 
ключеыіе о трехлѣтиѳГі анархіи, вмѣсто алтіілѣтасіі. Но отрывокъ этотъ 
слишкомъ мало достовѣрепъ, чтобы на иѳмъ основываться. 

’) Діоиисій Гал., АпЫч., I, 74. 
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возникла потребность заполнить, руководствуясь греческой хроно¬ 
логіей, пустое пространство между основаніомъ города и паденіемъ 
Трои (1184 г. до Р. ХЛ, чтобы такимъ образомъ создать непре¬ 
рывную связь между Энеемъ и Ромуломъ. Для этого былъ вста¬ 
вленъ рядъ царей изъ Альбы Лопги, принадлежавшихъ къ роду 
Сильвіевъ; ихъ родоначальникомъ былъ сынъ Энея, Аскаеій, по¬ 
слѣдними Сильвіями были Нумиторъ и Амулій. Неизвѣстно кѣмъ 
и когда былъ составленъ этотъ списокъ царей. Въ концѣ респуб¬ 
лики онъ уже существуетъ. Его знаютъ всѣ наши историки— 
Діодоръ, Ливій и Діонисій, которые ужо нашли его въ своихъ 
источникахъ ^). Албанскіе цари относятся, впрочемъ, къ области 
фантазіи и для исторіи значенія не имѣютъ. 

Изъ всего вышссказапнаго сами собою вытекаютъ практическія 
слѣдствія для вопросовъ хронологіи. Наша обычная датировка 
событій древнѣйшей римской исторіи опирается па составлен¬ 
ный въ болѣе позднюю эпоху сводъ, въ который включены 
четыре года диктаторовъ. Гораздо болѣе правиленъ древній счетъ; 
его молено всегда найти, отбросивъ нрибавлѳнныѳ четыре года. 
Всѣ даты до 333 года до Р. X. должны быть уменьшены па 4; 
годы отъ 333 до 300 г. до Р. X. образуютъ переходъ, въ ко¬ 
торомъ сокращеніе постепенно уменьшается, и, наконецъ, начиная 
съ 300 г. до Р. X. старый и новый счетъ совпадаютъ Но, 
конечно, этимъ еще не всѣ трудности исчерпаны. 

Оильпыя разногласія въ анналахъ древпей группы, т. о. раз¬ 
ногласія между Діодоромъ и Ливіемъ этимъ по устраняются. Устра¬ 
неніе этихъ противорѣчіи ость задача, ожидающая еще подробнаго 
изслѣдованія. Но и древній счетъ даетъ далеко но точное счисле¬ 
ніе. Въ порвемъ періодѣ погодная таблица достовѣрпа только со 
вроменн возстановленія консуловъ, начиная съ консуловъ Луція 
Эмилія и Луція Сокстія (366 г. до Р. X. по обычному счету, и 
362 по болѣо вѣрному). Отъ этого пункта до галльскаго пожара, 
время котораго точно установлено греческой датой, достовѣриая 
датировка событій невозможна; вѣроятно все-таки Діодоръ и тутъ 
ближе къ истинѣ, чѣмъ Ливій и позднѣйшіе историки. Наконецъ, 
что касается первыхъ 120 лѣтъ республики, то до 418 г. до 

*)Мот 1 пиеп, Еот. СЬгопоЬ, 155; ТггеЬсѵ, Негтез, 29, 124 сл. Моміизеег 
считаетъ авторомъ его Александра Лолигистора, совреысивіша Суллы; по, 
вѣроятно, этотъ списокъ гораздо сгарше. Ср. выше, стр. 24. 

®) И, конечно, наоборотъ, еслп считаютъ по годамъ города. Разлпца 
тогда наступаетъ только иослѣ годовъ диктаторство, только съ 301 г. до 
Р. X. нужно сокращать каждую дату па 4. 
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Р. X. даты въ нашихъ источникахъ совершенно расходятся и 
только за 28 лѣтъ до галльской катастрофы рядъ эпонимовъ опре¬ 
дѣленно установленъ, такъ что напр. время большой войны съ 
Боями можетъ считаться прочно засвидѣтольетвовапнымъ. 

Прилагаемая таблица должна изобразить различныя лѣтоечи- 
еловія и освѣтить ихъ соотношеніе другъ къ другу. На-ряду съ 
олимпіадами я поставилъ только годы нашей Христіанской эры, а 
по годы аЬ игЪа сопйііа; послѣдніе, благодаря перемѣщенію 
своей начальной точки, не могутъ достаточно выяснить различія 
въ способахъ счисленія ^). 


•) Ду 334 г. до Р. X. у Діодора, Ливія н Баррона, годы отъ основанія 
города совпадаютъ. 


О 


ОсооиаиЬ города ..... 

ІІорвмй гол'ь республики (ос- 
вящѳіііо каивтол. храма). 

Смерть Сп. Кассія .... 

ІІоралсеиіѳ при Кремерѣ . . 

Уставовлеиіо иародпыхъ три¬ 
буновъ (ІехриЫісіа). 

1 годъ децемииров'Ь . . . 

Консульство Валерія іі Гора¬ 
ція . 

Попытка Оп. Мслія .... 

ііойна съ экваміі Посгуиія 
Туберта . 

Койна съ окваии . 

ІІадевіе Вой . 

Завоеваніе Рима галламЕ . 

ІІоиытка М. Мавлія .... 

Годъ анархіи . 

Воастановлоіііѳ копсуловъ 
(Л. Эмилій, Л. Секстій)' 

Третье нашествіе га.іловъ . 

Побѣда надъ латинами и кам¬ 
панцами . 

.Миръ съ га.ілаиі{ .... 

Начало войны съ самнитами. 

Пораженіе, нрп Кивдиыахъ 

Битва при Лаутулахъ . . . 

Первый годъ войны съ эт¬ 
русками .. 

Миръ съ саиоЕтами . . , 

Иорвыйгодъ войны съ ІІвр- 
ромъ.. . . 



Древнѣйшее счисяѳвіѳ. 

Позднее 

счислеиіс. 

ІІолибій. 

Діодоръ 

Ливій. 

Діонисій. 

Варронъ, 

Капитол, 

’ фасты 

До р. X. 

До Р. X. 

До Р. X, 

, До Р. X. 

До Р. X, 

ІЕЯВ 

Ол. 7, 2 

751/0 Г. 

Ол. 7, 2 . 

751/0 г. 

750 г. 

Ол. 7, 1 . 

752/1 г. 

754 г. 

752 г, 

ол. он, 1 . 
508/7 г. 

Ол. ОѲ, 2 . 

507/6 г. 

506 г. 

Ол. 68 , 1. 

508/7 г. 

510 г. 

509 Г, 

_ 

Ол. 76, 2 

479/8 г. 

482 г. 

Ол. 74, 3. 
484/3 г. 

486 г. 

48.5 г. 

— 

Оя. 77, 1. 
472/1 г.. 

474 г. 

Ол. 7в, 1 . 
476/5 г, 

478 г. 

477 г. 


Ол. 78, й. 

466/5 г. 

468 г. 

Ол. 77, 8 . 
470/69 г. 

472 г. 

471 г. 

— 

Ол. 84, 1 . 
444/3 г. 

448 г. 

Ол. 82, «. 
450/49 г. 

452 Г. 

451 г. 


Ол. 81, В 
442/1 г. 

4.5 г. 

Ол. 83, 2 . 
447/6 г. 

449 г. 

449 г. 

— 

Ол. 87, 1 

432/1 г. 

435 г. 

_ 

439 г. » 

439 г, 


Ол. 88 , 4. 
425/4 г. 

427 г. 


431 г. 

431 г. 


Ол. 81, 2 , 

415/4 г. 

414 г. 


418 г. 

418 г. 


Ол. 88 , 4, 
393/2 г. 

392 г. 

_ 

396 г. 

396 г: 

Ол. Ѳ 8 , 2 
387/6 г. 

Ол. 08, 8 . 
387/6 г. 

386 г. 

Ол. 08, 1 . 
388/7 г. 

390 г. 

390 г, 


Ол. 100 , 4- 
377/6 г. 

381 г. 


385 г. 

385 г. 

— 

Од. 10В, 2 . 

' 367/6 г. 

— 

! — 

— 

— 


Ол. 104, 2 . 
363/2 г. 

362 г, 


366 г. 

.366 г. 

Ол. 103, і 





345/4 г. 

-- 

— 

— 

— 

— 


Ол. 110, 4. 
3.37/6 г. 

336 г. 


340 г. 

340 г. 

Ол. 112 , 2 






331/0 г. 

— 

— 

— 

— 

— 

__ 

— 

324 г. 

~ 

327 г. 

327 г. 


_ 

318 г. 

■_ 

320 г. 

320 г. 

— 

Ол. 11«, 8 . 
314/3 Г. 

313 г. 

— 

315 г. 

315 г. 


ИШшЛМ 

308 г. 


310 г. 

310 г. 

— 

Ол. 119, 1 , 
304/3 г. 

303 Г. 

— 

304 г. 

304 г. 

— 

:0л, 124, 4,’ 

281/0 г. 

280 г. 1 


280 г. 

280 г. 



V. Третій періодъ; до пріобрѣтенія мірового господства 
(167 г. до Р. Хр.). 

Источники. Съ этого аеріода начинается всемірная исторія По¬ 
либія; подробный разсказъ современныхъ ому событій, изложенный сии- 
хронвствчѳсіш, начинается въ Зкп-съ 220 г. до Р.^ Хр.—Олимпіады 140, 
1 н заканчивается 145/4 г. до Р. Хр. — Олииніадой 138, 4. Предше¬ 
ствовавшія этому періоду событія, т.-о. первую пуивческую войну и все, 
что за этимъ слѣдовало, передаетъ онъ въ двухъ первыхъ книгахъ только 
въ краткомъ вводномъ изложеніи. Первая пуническая война 
разсказана была впервые современникомъ ея Филиномъ изъ Акраганта, 
дружественно настроеннымъ къ Карѳагену; позднѣе ее же описалъ Квинтъ 
Фабій Дикторъ. Полибій, какъ кажется, слѣдуетъ больше римскому исто- 
риву,чѣмъ Фнлнну, хотя ему вѣроятно извѣстны были и другіе груды. 
Его разсказъ, составляющій главное основаніе нашего знанія, къ сожа¬ 
лѣнію очень кратокъ и отличается всѣян недостатками такой краткости, 
почему допженъ быть пополняемъ изъ другихъ сохранившихся до насъ до- 
стовѣрныхъ разсказовъ О- чИ вторая пуническая война съ по¬ 
слѣдующими событіями была разсказана греческими историками въ цѣломъ 
рядѣ отдѣльныхъ трудовъ ^). Сохранились отъ нихъ только ничтожные 
фрагменты; современные изслѣдователи особенно часто упоминаютъ Си¬ 
лена изъ Калактѳ, современника н спутника Гапнибала, написавшаго, 
повидпмому, исторію Гавііпбаловой Вѵ»йны съ значительными реторическиміг 
прикрасами. То же самое нужно сказать о Сосилѣ; отрывокъ изъ его 
исторіи недавно найденъ въ одномъ папирусѣ ®). Всѣ эти труды, послу¬ 
жившіе основой для Полибіева произведенія, быстро были забыты. Начиная 
со второй пунической войны, всѣ позднѣйшіе писатели пользовались исклю¬ 
чительно Полибіемъ, который поэтому и въ древности и въ наше время 
есть едпнствепішй источникъ исторіи всего описапиаго имъ временя. Къ 
сожалѣнію, вполнѣ сохранился его трудъ только до 5-ой книги (216 г, до 
Р. Хр.); изъ остального имѣемъ мы выдержки разнаго происхоясдеаія. 

<) Хеиііік}, 1)0 Ьеііі рипіеі ргіші БСГірі-,огііга ГоШіЬиз, ООШпвеп. 1874.— 
О. КгП.8іе1і1;ииц СІОГ Оиеііеп гдт егэЬѳп рипізсііѳп Кгіеге, Ыгазэ- 

Ьиг& і. ■ѴѴезЬг. 1888. Ргодг.—а І)ашп, ВеіСгайѲ ^иг Кгііік (Іег (іиеПеп йез 
егБІеп рипізсЪеп Кгіедез. Ргоег. ЗсЬтуегш, 1889. 

-) Тіеречислепіе этихъ псториковъ н отрывки изъ трудовъ см. у 
/іГ.ЖЙег, Е. Н. е., ИГ, 99 сл. 

г>) и. ІГгУсѴсп, І-Іегтѳз, 41 (1906), 103 и елѣд. 
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Изъ аоздвѣйшвіъ писателей Діодоръ, изъ труда котораго сохра¬ 
нились только выдержки, въ разсказѣ о первой пупической войнѣ (кн. 
22—24) пользовался по всей вѣроятности Филиномъ, но не однимъ только 
имъ, а, конечно, в Полибіемъ. Для изложенія второй пунвчсской войны 
Діодоръ песомвѣепо Полибіемъ ие пользовался, а воспользовался какой-то 
позднѣйшей его переработкой; напротивъ, позднѣйшія событія разсказаны 
всецѣло по Полибію. Произведеніе Полибія легло въ основаніе и труда Трога 
Ломпея (сохранился въ выдержкахъ Юстина). 

На латинскомъ языкѣ разсказана была вторая пуническая война 
Л. Целіемъ Аптппатрожъ (писалъ около 100 г. до Р. Хр.). Его 
трудъ, судя по сохрапввшимся остаткамъ, былъ переработкой исторіи По¬ 
либія по всѣмъ правиламъ рѳторичоской исторіографіи. Приблизитольпо то 
же можно сказать о другихъ латинскихъ анналистахъ, какъ вапр. Валеріи 
Л п т і а т ѣ, историческая цѣнпость трудовъ котораго весьма незна¬ 
чительна (выше стр. 19). Кой-какую цѣнность имѣютъ свѣдѣнія, даваемыя 
Корнеліемъ Н е п о т о м ъ въ его біографіяхъ (ѵііае), особенно въ 
біографіяхъ Гамилькара, Ганнибала и Катона. 

Важнѣе разсказъ Ливія. Исторія первой пувической войны сохрапи- 
лась только въ выдержкахъ і); вполнѣ сохранился пъ 21—45 книгахъ пере¬ 
сказъ событій отъ 218—167 года до Р. Хр. Для всего этого времѳкн 
онъ пользовался Полибіемъ, но различнымъ образомъ. Для сицилійскихъ и 
греко-македонскихъ событій онъ беретъ вполнѣ чисгаго Полибія въ основу, 
хотя и сокращаетъ его; здѣсь онъ надеженъ и въ высшей степени цѣненъ. 
Напротивъ для запада,—Рима, Италіи, Испаніи и Африки—онъ соединилъ 
разсказъ Полибія съ разсказами плохихъ латинскихъ авторовъ, при томъ 
многое самостоятельно передѣлалъ, измѣнилъ и поддѣлалъ. Для 2-й пу¬ 
нической войны его латинскимъ авторомъ былъ Цѳлій Антипатръ, кромѣ 
того Валерій Антіатъ и др. Сказанное относится также къ 3-й декадѣ 
(книга 21—30). Только здѣсь при преобладаніи въ разсказѣ италійскихъ 
событій чисто Полибіевыхъ свѣдѣній много мѳвьше. Для этой части Ливій 
въ высшей степени пепадеясенъ, и но легко найти настоящее преданіе 
въ кучѣ поддѣлокъ тамъ, гдѣ ыѳ осталось свѣдѣній Полибія 

Плутархъ черпаетъ (въ біографіяхъ Фабія я Марцѳлла) изъ род¬ 
ственнаго Ливію источника, по не изъ него самого, а м. б. изъ ІОбы. 
Цѣннѣе его изложеніе въ біографіяхъ Катона старпіаго, Тита, Филопеыена 
н Эмилія Павла; здѣсь онъ слѣдуетъ ІІолибіевой редакціи преданія. 


1 ) Мах Зс?іегтапп, Юег огбіе ринізсЬо Кгіе/? іга ЬісІИе йсг Ііѵіапізсііеп 
ТгаЗіІіоп, 1)І88. ТиЫпесп, 1905. Шермавъ иѳудовлегворігтѳльво разрѣшилъ 
свою задачу. 

г) Вопросъ объ источникахъ Ливія въ З-й декадѣ очень раэличао 
разрѣшается. МЕіогіе учеаыѳ отрицаютъ прямое пользованіе Полибіемъ, 
которое, однако, доказалъ НезаеТЬагИъ (Ніеіог. кгіі. Йпіѳгаисііипдѳп /иг 3 
Секайѳ (іез Ьіѵіиз. Наііе, 1889). Ср. К. ВбисНег, Кене ^а1^гЬ. Уиг Ріііі., Ѵ 
8ирр1., 352 сл.; С. Реіегу ІІеЬег(ііе<5пв11еп (іеаЗіипсІ 22 ВисЬез (Іеа Ьіѵіиз, 
Рі'огЬа, 1863; Игеігпзкі, Піе 1еІ2Істі ^а11^е сіев г\ѵеі1еп рипівсііеи Кгіедез.. 
Пеіргід, 1880; Зоііаи, ^іѵіиз’^ие11еп іп (Зег 3 Пекайе, Вегііп, 1894; Ивпгу 
Л. Запрета, Піе ^ие1IеI1коп^аIпіпа^іоп іт 21 иткі 22 Висѣ йез ^іѵіи8, Вегііп. 
1898. 
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Исторія Аппіана (въ книгахъ Ганнибаловой, Иберійской, Либійской, 
Иллирійской, Сирійской и остаткахъ Сицилійской и Македонской) соста¬ 
влена для времена 2-й пунической войны опять-таки но по Порбію, но 
во многихъ отношеніяхъ стоитъ къ нему ближе, чѣмъ изложеніе Ливія; 
въ виду этого она имѣетъ извѣстную цѣнность. Для позднѣйшаго времени 
Аппіавъ слѣдуетъ главнымъ образомъ Полибію; возмоясао, однако, что поль¬ 
зовался онъ работой Полибія не въ оригиналѣ. Діонъ Кассій сохра¬ 
нялся въ выдержкахъ и въ сокращеніи Зонары. Онъ слѣдуетъ въ общемъ 
Ливію; возмолшо, однако, что нри случаѣ онъ пользовался и Полибіемъ; 
совершенно невѣроятно, чтобы онъ пользовался болѣе дрошшии источни¬ 
ками, нанр., Ф а біѳмъ, П икторо мъ. Въ исторіи 1-й пунической войны 
онъ даетъ сравнительно много свѣдѣній и потому цѣвѳиъ; здѣсь у пего 
замѣчательная близость съ Діодоромъ. Дополненія нашихъ свѣдѣній, осо¬ 
бенно объ ахейской войнѣ, даетъ и путеводитель П а в с а и і й. Пользо¬ 
ваться имъ однако въ виду неточности и произвола автора слѣдуетъ только 
съ большой осторожностью. Для 1-й пунической войны оеобѳпно хорошо 
н полис сохранились тріумфальные фасты; они даютъ матеріалъ для 
хронологіи, по съ ними надо обращаться критически. Они не имѣютъ цѣны 
свидѣтельствъ современныхъ и передаютъ позднѣйшее, менѣе цѣнное пре¬ 
даніе. 


Ср. ЛеіпгісН ЛІ8$еп, КгШзсЬе Ііпіегдисішпдеп йЬег іііе ^^Iе11еп Зег 
4 шні 5 Оекайѳ (Іее Ьіѵіиз, ВегИа, 1863 и труды, приведенные выше па 
стр. 23 . 


17. Первая пуническая война. Вскорѣ послѣ дости¬ 
женія гегемоніи въ Италіи, Риму представился случай напасть на 
сосѣднюю Сицилію и начать первую войну противъ Карѳагена; 
это была наиболѣе грандіозная война, которую когда-либо пришлось 
вести Италіи безъ посторонней помощи. Карѳагенъ былъ госу¬ 
дарствомъ, очень сходнымъ съ Римомъ ^), городской общиной, кото¬ 
рая покорила себѣ большую область. По національности карѳаге¬ 
няне—финикійцы; римляне называли ихъ поэтому пупійцамн(Роеиі). 
Основанный жителями Тира около 800 г. до Р. X. “) Карѳа¬ 
генъ къ V вѣку развился въ большую державу. Сосѣднія либійскіи 
племена, которымъ онъ раньше платилъ дань, частью земледѣльцы, 
частью номады (нумидШцы)") были покорены и управлялись поерѳд- 


1 ) ВбигеНег, ОезсЫсЬіѳ йѳг Кагіііадег, Вегііп, 1827; О. МсИгег, Ое 
асЬісІіЬе (Іег КагЫіадѳг, 1 т. (до Агаѳокда) ВегИн, 1877; 2 т. (до 218 г.) 
Вегііп, 1896. 

2) Правильнѣе всего, какъ кажется, счисленіе Тішѳя (гг. 21, гІЮ Г, 
197), ио которому Карѳагенъ основанъ въ 814 г. до Р. X. 

'*) )іач'Инское названіе ПитіЗае произошло отъ греческаго ХоцаЗе:. 


ствѳнпо или нопосрѳдствоино. Карѳагенъ наложилъ на всѣхъ нихъ 
свой отпечатокъ. Онъ достигъ владычества надъ фивикійцами 
Запада въ сѣверной Африкѣ, южной Испаніи, въ Сициліи и на 
другихъ островахъ. Въ Сициліи, послѣ тщетной попытки полнаго 
покоренія 480 г. до Р. Хр., онъ сдѣлалъ все таки значительныя 
завоеванія въ рядѣ большихъ военныхъ походовъ (409—404 г. 
до Р. X.) и не могъ, несмотря на всѣ старанія эллиновъ, быть 
сбитымъ съ занятой позиціи. Западная часть острова долгое время 
непрерывно оставалась подчиненной или союзной Карѳагену. Послѣ 
изгнанія Пирра Карѳагенъ владѣлъ всѣмъ сѣвернымъ побережьемъ 
Африки, отъ границъ Кнрѳпаики вплоть до мѣстности за Гибрал¬ 
таромъ, южной Испаніей, Сардиніей, Корсикой, Питіуеамп (Эбусъ) 
и, можетъ быть, Балѳарскиіш островами. Въ Сициліи владѣлъ онъ 
всѣмъ, что находилось къ западу отъ рѣки Галшсеъ и доброй 
частью сѣвера; въ союзѣ съ нимъ былъ іі Акрагантъ; независи¬ 
мыми оставались только Сиракузы съ союзниками п мамѳртіінцы 
въ Месеанѣ. Въ Сициліи пунійцы вошли въ тѣсныя сношенія съ 
эллинами II много усвоили изъ греческой культуры и быта. Въ 
то же время они находились въ дружескихъ сношеніяхъ съ гре¬ 
ческими государствами на востокѣ, т. е. съ сосѣднимъ Египтомъ 
и Киреной. 

Карѳагенъ былъ крупнымъ торговымъ государствомъ, которое 
безпощадно эксплоатировало своихъ союзниковъ и подданныхъ. 
Даже родственные, такъ называемые, либіо-финикійцы не пользо¬ 
вались никакой или только ничтожной самостоятельностью, и толь¬ 
ко сицилійскіе союзники были поставлѳны свободнѣе. Устройство 
города было аристократическое пли тимократпчѳскоѳ. Среди мо¬ 
гущественныхъ семей города замѣтны съ давнихъ поръ два борю¬ 
щихся между собою теченія или партіи. Кароагеняно но заботи¬ 
лись, какъ римляне, о томъ, чтобы, съ расширеніемъ своего го¬ 
сподства, увеличивать также территорію города и численность гра¬ 
жданства. Въ своей странѣ они но были туземцами, по чужезем¬ 
ными завоевателями, которые господствовали надъ чуждыми нмь 
подданными. Но было недостатка у карѳагенскаго гражданства въ 
военномъ духѣ и опытности, но оно могло поставлять только не¬ 
большую часть военной силы, необходимой для поддержанія пхъ 
обширнаго господства. Масса войска состояла изъ африканскихъ 
подданныхъ и наемниковъ; иберовъ, лнбійцсвъ, лигуровъ, галловъ, 
италиковъ и грековъ. Особое вниманіе обращалъ Карѳагенъ на 
развитіе своего флота; въ занимающую насъ эпоху, послѣ отъѣзда 


Пирра, онъ нераздѣльно царствовалъ во всѣхъ западныхъ мо¬ 
ряхъ. 

Съ римлянами, какъ и съ другими италійскими пародностямп 
карѳагеняне давно уже находились въ дружескихъ сношеніяхъ. 
Полибій сохранилъ иамъ древніе договоры, заключенные между 
обѣими общинами. Ихъ было три: первый, по мнѣнію Полибія, 
относится къ году первыхъ консуловъ (508 до Р. X..), второй по 
датированъ, третій есть заюпочопиый противъ Пирра союзъ обѣихъ об¬ 
щинъ 279 г. (выше стр. 102). Датировка перваго договора, даваемая 
Полибіемъ, правда, оспаривается; согласно свидѣтельству Діодора 
упоминающаго подъ 348 г. заключеніе перваго договора съ Кар¬ 
ѳагеномъ, Моммзенъ считаетъ этотъ годъ дѣйствительной датой 
перваго Полвбіеваго договора, напротивъ, Инесенъ слѣдуетъ По¬ 
либію. Еще одинъ договор'!, упоминаетъ Ливій подъ 306 г. до 
Р. X. такъ что при общемъ подсчетѣ оказываются ужо <1 до¬ 
говора подъ годами 508, 348, 306 и 279 до 9. X..Между этими 
годами договоры новѣйшими учеными распредѣляются весьма разно¬ 
образно. Несомнѣнио, что, по показанію Полибія, до первой 
пунической войны существовало но болѣе трехъ договоровъ ^). Вто¬ 
рой врядъ ли позднѣе 348 г, до Р.Х., напротивъ, первый врядъ ли 
заключенъ былъ уже въ 508 г. до Р. X. и относится къ гораздо 
болѣе позднему времени (вѣроятно около 400 г.). Такъ называемый 
договоръ 306 года до Р. X. недостаточно засвидѣтельствованъ. 
Во всѣхъ этихъ договорахъ устанавливается между обѣими общи¬ 
нами дружба и обѣщается взаимная защита при сношеніяхъ. Оно- 
шѳвія эти для Рима ограничены городомъ Карѳагеномъ и Сициліей. 
О воонпомъ союзѣ рѣчь идетъ только въ послѣднемъ договорѣ, 
направленномъ противъ Пирра, п дѣйствительно въ союзѣ другъ 
съ другомъ обѣ обідииы упичтожилн предпріятіе Пирра. Уходъ 
Пирра далъ Карѳагену перевѣсъ въ Сициліи, но по доставили 
полнаго господства; значительная часть острова осталась еще не¬ 
зависимой, въ томъ числѣ и мамѳртшіцы; они-то и образовали 

9 III. 21 сл. О карѳагенскихъ договорахъ ом. Мотітсп, Ибт* СЬгопоІ., 
329 сх; ІЧзееч; N. ІаЬгЬ. Шг РІііІоІ.ЛѲбТ, 351 сл.; Миз. 

ХХХѴИ, 103 сх; Маігаі, Ебш. СЬгоп., I, 296; НоЬар^еІ, Шт, СЬгоп., 345; 

РІ 1 ІІ 0 І., ХЬѴШ. 131 сл., 276 сл. 

“I XVI, 69; Ливій, ѴІГ, 27. 

•^) IX, 42, 26. 

'!) Также Катокъ 84, какъ кажется, знаетъ только три; до 2-и пуни¬ 
ческой войны опъ, очевидио, считаетъ 6 договоровъ; 3 остальные отно¬ 
сятся кт. годамъ 241, 238 н 226 до Р. X. 


брошь, черезъ которую римляне получили доступъ къ прекрасному 
острову. 

Тотчасъ жѳ послѣ удаленія Пирра возобновилась въ Сициліи 
борьба между Сиракузами и мамортиндами, благодаря которой хра¬ 
брый сиракузскій полководецъ Гіѳронъ, сынъ Гіороііла, достигъ 
монархической власти (около 274 г. до Р. X.). Онъ одержалъ 
большую побѣду надъ мамертинцами и былъ объявленъ послѣ 
этого около 269 г. до Р. X. царемъ Сиракузами и ихъ союз¬ 
никами ^). Мамѳртннцы, тѣснимые имъ, подъ угрозой уничто¬ 
женія впустили въ городъ карѳагенскія вспомогательныя войска 
(кароагоняно не хотѣли, чтобы городъ попалъ во власть Гіеріона), 
но затѣмъ рѣшили большинствомъ просить о защитѣ родственныхъ 
римлянъ. Римскій сенатъ былъ въ нерѣшительности, но народъ, 
любившій и даже чувствовавшій потребность въ войнѣ, рѣшилъ 
помочь мамортипцамъ и заключилъ съ ними союзъ карѳагенскій 
гарнизонъ Мѳесаны былъ вынужденъ мамертинцами удалиться. 
Чтобы воспрепятствовать римскому вмѣшательству, карѳагеняне 
сейчасъ же заключили союзъ съ Гіѳрономъ и оба союзника двинули 
войска къ Мѳсеанѣ. Римскому консулу Аппію Клавдію, несмотря 
на карѳагенскій флотъ, все-таки удалось послѣ безплодныхъ пе¬ 
реговоровъ съ карѳагенянами лѣтомъ 264 года переправиться 
изъ Регія черезъ проливъ. Послѣ этого онъ одержалъ побѣду сна¬ 
чала надъ сиракузцами, затѣмъ надъ карѳагенянами и прошелъ 
побѣдоносно почти до самыхъ Сиракузъ, продержавъ ихъ нѣ¬ 
которое время въ осадѣ; много городовъ перешло на его сто- 


Цолибій, 18, ѴЛ, Ѳ; ІОстппъ, ХХІІГ, 4, Павсаыій, VI, 12, 2. Ср. 
МсШег, ОезсЬ. 4. Кагйіагог, ІГ, 244, 550 сл. А. Оегске, КЬѳіп. Миз., 42, 267. 

Веіосіі, Негтез, ХХѴШ, 481 сл. Когда Гіероііъ воцарился въ Сиракузахъ— 
вопросъ спорный; ужо въ 276-4 г. до Р. X., какъ считаетъ МѳНгог, или 
только въ 270—269 г., какъ думаютъ Ѳогске н Веіосіі. Прежде въ этой 
кяіггѣ и въ моей „Исторіи греч. ц ыакод. государствъ", II, 179, я слѣдо¬ 
валъ первому взгляду; потомъ я примкнулъ ко второму, хотя и должеиъ 
сознаться, что всѣ трудпосги вопроса этотъ взглядъ для мепл пѳ раз¬ 
рѣшаетъ. ^ 

•) Поступокъ риыляпъ, съ іочкп зрѣнія права, былъ весьма сомните¬ 
ленъ. Поэтому въ позднѣйшихъ анналахъ чувствуется стремленіе создать 
римлянамъ какое-піібудь юридическое основаніе и пайтн вину за Кар¬ 
ѳагеномъ. Этимъ объясняется вымышленное вмѣшательство карѳагоиянъ 
въ дѣ.ш Тареыта (стр. 105, прим. 1), якобы явившееся оарушеніѳыъ дого¬ 
вора. Подразуыѣвается тутъ уиомниаеыый Филиномъ договоръ, ио кото¬ 
рому карѳагеняне обязывались не нападать ла Италію, а римляне—иа Си¬ 
цилію (Полпбій, 1ІГ, 26, 3), Въ дѣйствительности этого договора никогда 
не существовало. 
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рону ’)• Рѣшительнымъ успѣхомъ для римлянъ было то, что въ 
ближайшемъ году (263) послѣ новыхъ побѣдъ, одержанныхъ 
Римомъ, Гіѳронъ заключилъ съ ними союзъ на 15 лѣтъ. Рим¬ 
ляне признали его царемъ Сиракузъ и сосѣднихъ городовъ, за 
что получили сумму въ 100 талантовъ и военноплѣнныхъ ®). 
Польза этого союза сказалась впервые при завоеваніи союзпаго 
карѳагенянамъ Акраганта, который карѳагеняне сдѣлали своимъ 
опорнымъ пунктомъ противъ Сиракузъ и Моссаны; при энергич¬ 
номъ содѣйствіи Гіорона городъ сдался римлянамъ послѣ шести 
мѣсяцевъ тяжелой борьбы (въ 262 г.) '*). Послѣ этого успѣха 
римляне рѣшили совсѣмъ изгнать изъ Сициліи карѳагенянъ. Но 
задача была но легка и до кароагоняпъ римлянамъ совер¬ 
шенно невозможно было добраться; владѣя моремъ, карѳагсняно^ 
опустошали берега Италіи; многіе приморскіе города Сициліи пе¬ 
решли въ иимъ, наконецъ они осадили Эгесту, которая съ 263 г. 
до Р. X. была въ союзѣ съ Римомъ. Только оъ помощью силь¬ 
наго военнаго флота могли римляне достигнуть цѣли войны; въ 
виду этого они рѣшили выстроить флотъ ^). Ужо раньше у нихъ 
были случайно суда, но настоящаго морского снаряженія у нихъ 
не было, даже пѳрѳнраву въ Сицилію они совершали па чужихъ 
судахъ ^). Теперь они построили 120 большихъ военныхъ ко¬ 
раблей и вышли въ 260 г. въ море. Въ первомъ сраженіи флотъ 
потерпѣлъ неудачу, но уже въ слѣдующей битвѣ при Милахъ 
консулъ Маркъ Дуилій одержалъ крупную побѣду надъ карѳа¬ 
генскимъ адмираломъ Ганнибаломъ. Ею римляне обязаны были, 
главнымъ образомъ, абордажнымъ мостикамъ, парализовавшимъ' 
ловкость карѳагенянъ въ морскихъ маневрахъ и давшимъ римля¬ 
намъ возможность иримѣішть тактику сухопутнаго боя, въ кото¬ 
рой они были мастера, къ морскому сраікѳнію “). Благодаря флоту 

і) По разсвазу Филива, который сообш,аетъ и оііровѳргаегь Полибій. 

I, 15, рамляво были отражены какъ сиракузцами, такъ и кароагѳаяааміі. 
Къ этой версіи цріімыкаетъ Веіосіі^ (Зг. Сгозсіі., 1ІГ, 2. 447. 

'^) Это была едииовреисииал уплата, а иѳ ежегодная даиь, о которой 
зиаютъ только позднѣйшіе исхочиики (Зоиара, ѴШ, 16. 2). Ио.чиоиі.і, 1 Ь, 

4; Діодорь, ХХІІГ, 4. ,, .... . . 

3) 3. 8с1шЬппд, НізЬотівсІіѳ Тородѵаркіе ѵоіі Актадаз, тіЬКаПе, Ьѳір- 

^ О ф.зотахъ первой пуиической войны см. ІГ. й • .7яг», ^о^^т. оі 
Ьеіі. 8іиа., 27 (1907), 37 сл. 

Полибій, I, 20, 13. _ . ,г- г т г о-? 

®) Полибій, I, 22. Сохранившаяся иадпись Дуилія (и о. ь. і, бі сл. 
а. П. 8. I. 05) отиосится ко времеин Августа или Клавдія; она не пред- 
ставляехт. изъ себя коиііі съ болѣе древияго оригинала, появляется про¬ 
дуктомъ иозднѣйшихъ антикваровъ и сфабрикована по Ливію. Попытка 


и побѣдѣ, сдѣлалось возможнымъ въ слѣдующемъ 259 г. до Р. X. 
напасть съ моря па Корсику и Сардинію. Корсика была за¬ 
воевана. Сардинія жо, послѣ долгой борьбы, осталась за кароа- 
гепяиами ^). 

Между тѣмъ въ Сициліи война затянулась и велась еъ пѳ- 
ромѣннымъ счастьемъ; обѣ стороны заняты были преимущественно 
осадами и мелкими стычками; римляне въ общемъ имѣли больше 
успѣха, но и имъ пришлось перенести не мало пораженій н по¬ 
терь, п окончательная рѣшенія войны добиться было невозможно: 

] кароагоняно по припимали большого сраженія и старались уто¬ 
мить противника. Чтобы принудить карѳагенянъ къ заключенію 
мира, римляне предприняли ііаішдопіѳ на Африку съ зпачитель- 
ными силами. Крупная морская побѣда у мыса Экнома па южномъ 
берегу Сициліи позволила имъ переправиться (въ 256 г.) въ 
Африку: около 700 военныхъ кораблей іі около 300.000 войска, 
распредѣленные поровну между сражающимися, участвовали въ этой 
битвѣ. Римляпо высадились у Елупоп (Аспнсъ), заняли ее и оста¬ 
вили тамъ значительныя силы подъ командой консула Марка 
Атилія Рѳгула; главныя силы возвратились въ Италію. Консулъ 
разбилъ веумѣло руководимое кароагенскоѳ войско, выставленное 
противъ него, опустошилъ страну, взялъ Тунееъ и добился отпа¬ 
денія многихъ лпбійцевъ и нумидійцевъ отъ кароагенскаго вла¬ 
дычества, такъ что кароагеішсѳ принуждены были черезъ посред¬ 
ство пословъ просить о мирѣ. Но Регулъ поставилъ имъ такія 
тяжелыя условія, что они предпочли вновь попытать счастья въ 
битвѣ. При помощи прибывшихъ греческихъ наемниковъ и лаке¬ 
демонянина Ксантиппа, извѣстнаго воителя, выставили они повое 
хорошее войско, и поручили Ксантиппу руководство. Ксантиппъ 
обучилъ ихъ пользоваться въ войнѣ слонами. Римляне принуждены 
были принять сраженіе въ неблагопріятной имъ мѣстности, позво¬ 
лявшей кароагѳпской конницѣ и слонамъ развернуть свои силы, 
были разбиты на голову, консулъ взятъ въ плѣнъ; только 2.000 
римлянъ успѣли спастись въ Клупѳю. Римляпо отказались тогда 
отъ африканскаго предпріятія и не повторяли его больше въ этой 
войнѣ, а довольствовались грабительскими набѣгами. Они очистили 

Е.тцГНп'а (ЗіЬгипеаЬег. с1. Мипсіі. АкасІ. (1. ЛѴІ88. 1890, І,293сл.) уста- 
повіггь оя подливыость иѳ убѣдительна. ’ ^ 

_ О Полибій. I, 2і, 6. Также вадішсь у Ѵевааи, Ъ. 8. I., 3. ПоздаѣГі- 
шіе аііаалы растягиваютъ борьбу за Сардпвію еще іі па 258 г. до Р. X 
по это неправильно. По Полибію, I, 24, 9, мы знаемъ, что въ 253 г оба 
консула онерпровали въ Сициліи. 


также Клупѳю и послали для этого туда въ 255 г. до Р. X. снова 
свой флотъ, который, послѣ побѣды надъ кароаге.пшами, взялъ на 
корабли осажденный гарнизонъ. По дорогѣ домой, вдоль южныхъ 
береговъ Сициліи, флотъ былъ уничтоженъ бурею почти цѣликомъ . 
Номодлоішо снарядили они однако новый флотъ п принялись за 
покореніе городовъ сицилійскаго сѣвернаго побережья; сначала 
попалъ въ пхъ руки [{ѳфалэдій, затѣмъ сильный Папормъ 
Свъ 254 г) позже Солуптъ, Тиіідариоъ и Оермы, завоеванъ былъ 
и островъ Лішара въ 252 г. до Р. X, Другія предпріятія шли 
рядомъ съ этимъ. При этомъ въ 258 г. зиа-штельная часть рим¬ 
скаго флота, возвращаясь въ Италію отъ Панорма, потерпѣла 
полную аварію у лукапекаго берега; римляпо но были вь состояніи 
иѳмодлеішо возмѣстить потерю, и въ слѣдующіе годы принуждены 
были довольствоваться самыми ограниченными морскими силами. 
Между тѣмъ кароагепяно, послѣ пораженія Регула, зиачитольио 
усилили свое войско въ Сициліи и утвердили подъ предсѣдатель¬ 
ствомъ Газдрубала своо превосходство па западѣ острова. Даже 
Акрагантъ попалъ на время снова въ ихъ руки. Попьіталея было 
Газдруба.іъ въ благопріятный моментъ напасть іі па Папормъ, но 
потерпѣлъ отъ римлянъ, прѳдводитольетвуомыхъ Луціемъ Доци- 
ліемъ (Метѳллоиъ), рѣшительное поражоніо (251/0 г.), благодаря 
которому перевѣсъ римлянъ въ Сициліи былъ окончательно рѣшенъ, 

и началась поелѣдияя часть великой борьбы. 

Карѳагеняне очистили всѣ посты въ Сициліи и ограиичились 
только самыми западными: Лішібѳемъ и Дрепаііомъ; послѣдній, 
основанный въ 259 г., былъ первоначально гаванью арика. 
Римляне и пхъ союзники сосредоточили всѣ своп силы на завоо- 
ианіа Лилпбоя, сильнѣйшаго оплота карѳагенянъ ). Вновь сііа- 

1 ) о сиорпоіі хронологіи этого событія ср. ЗоПші, И'чп. Сіігопоіоеіѳ. 
''' 5 ^іоиь 

^ 0 ^'^ оі\ 

оіл, результатоит. чего концу ^Гіиы. Разсказъ 

который яосольство въ о звѣрскомъ обхо- 

атотъ легендаренъ; зато несомнѣнепъ друюіі Л., пл іо) 

ркмля\ъ съ «ареагенскиш. ил- о.™ 24. 

Гсг'в аийогез (Згаесоа (ОІгесЫ- 
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рядили они большой флотъ, Лйлнбѳй былъ оцѣпленъ 100,000 
солдатъ съ моря и суши, и завязалась отчаянная борьба; карѳа- 
гѳішае, поддерживаемые гарнизономъ Дрѳоапа, сопротивлялись съ 
успѣхомъ; осаждавшіе терпѣли нужду въ съѣстныхъ припасахъ и 
только съ трудомъ держались. Въ 249 г. команду падъ войскомъ 
принялъ консулъ Публій Клодіа и повелъ войну съ новой энер* 
пей, онъ напалъ на карѳагенскій флотъ подъ командой Адгербала 
(Атарбанта) при Дропапѣ, былъ однако разбитъ на голову. Онъ 
былъ призванъ въ Римъ къ отвѣту и строго наказанъ. При его 
преемникѣ, консулѣ Луціи Юліи Пуллѣ произошло новое несчастье: 
большая эскадра, везшая подкрѣпленія осаждавшимъ Лилибѳй 
погибла на южномъ берегу Сициліи у Финтія въ борьбѣ еъ карѳа¬ 
генскимъ флотомъ II со стихіями '). Перевѣсъ на морѣ былъ тонѳрь 
на карѳагенской сторонѣ, и осада Лилибѳя должна была быть 
снята. Двойную цѣну имѣлъ теперь для Рима союзъ еъ Гіѳро- 
номъ, польза котораго сказалась особенно сильно при осадѣ Ли- 
либея; союзъ былъ возобновленъ въ 248 г. И на сушѣ война 
пошла удачнѣе для карѳагенянъ, когда въ 247 г. превосходный 
полководецъ Гамилькаръ Барка сталъ во главѣ войска. Онъ орга¬ 
низовалъ н закалилъ свои войска и предпринялъ въ 246 г. напа¬ 
деніе на берега Вруттія; кромѣ того, онъ занялъ крупную позицію 
вблизи Панорма—Гейрктѳ (шояЬе РоИе^тійо) почти ежедневно 
происходили тамъ сраженія съ римлянами. Отсюда онъ предпрн- 
пнмалъ набѣги на сушѣ далеко внутрь Сициліи, на морѣ—на берега 
Италіи. Почти три года стоялъ онъ въ Гейркте, затѣмъ ому уда¬ 
лось занять Эриксъ, за исключеніемъ храма, который защищали 
галльскіе паеміпікн па службѣ у Рима. Запертый со всѣхъ сторонъ 
врагами, Гамилькаръ все же не давалъ имъ вздохнуть; съ моремъ 


К Т'іІ. “ стр. ’ Негиіцз, арогр. Шп. 1878, Л7е64 

у Къ осадѣ Ліцзибѳл см. ЗсЫЫіпд, РЬіІоІоа-из, 24, 02 сл. 

л слѣдую Полибію, дающему здѣсь другой сцисокъ копстловъ т 
ііотому и другой порядокъ событій, чѣмъ паша поздаѣйшіо автооьт Ііо- 
вИЙІ коисуловъ 252 г. до Р. X. Гая АвролГн пЖія Сер- 

вплія, но л. ІОнія считаетъ не коллегой, а преемникомъ Пѵблія Клолія 
какъ это правильно призналъ 8сірі стр. 31 сл. (ср. слѣд. стр 2онГ 8І’ 
^реТаиТя^”^^^”^'’ Полибій придерживается достовѣрцаго 

Рѳийг?по^о^ЙІ* обыкновеапо теперешній Мопіѳ 

Іѣ І^готауег, ссылаясь на изслѣдовапіе этой 

иредположепіѳ и помѣщаетъ Гейркте па юго-за- 
IтЛрп^ Рп \п 7 километровъ къ юго-востоку отъ 



И Карѳагеномъ связывалъ ого Дропанъ. Такъ длилась война 
годами, но разрѣшаясь ни въ ту, пи въ другую сторову, и изну¬ 
рила силы боровшихся; римское государство не было въ состояніи 
снова снарядить крупныя вооружеппыя силы. Наконецъ, наиболѣе 
видные граждапо Рима соединились и выстроили на свои средства 
флотъ. Въ 242 г. двѣсти пѳнторъ вышли въ море подъ коман¬ 
дой консула Гая Лутація и обложили Лилибей и Дрепанъ. И кар¬ 
ѳагеняне были не менѣе утомлены: одновременно еъ войной въ Си¬ 
циліи имъ приходилось бороться въ Африкѣ съ ливійцами и ну- 
мидійцамн; въ этой войнѣ они, подъ продводитольствомъ Ганнона, 
распространили свою власть далѣе къ югу и взяли Гекатомпилъ 
(между 247 и 241 г.) ‘). И они пустили въ ходъ свои послѣднія 
средства и вооружили флотъ; цѣлью нхъ было пробиться черезъ 
блокаду Лилибоя и Дропана и доставить Гамилысару необходимыя 
подкрѣпленія и запасы. По дорогѣ отъ Эгатскихъ острововъ къ 
Дрѳпапу на тяжело нагруженный флотъ напали римляне, разбили 
и почти совершенно уничтожили его (242 до Р. X) 

Послѣ этого Гамилькаръ не могъ болѣе держаться, п кароа- 
гѳпяпо рѣшились ііа миръ, который и былъ заключенъ Гамилька- 
ромъ и римскимъ консуломъ. Карѳагеняне обязывались уступить 
римлянамъ Сицилію, выдать восниоплѣнныхъ и заплатить въ 20 
лѣтъ 2.200 аттическихъ талантовъ (около 5.000.000 рублей). 
Римскій народъ отвергъ эти условія и послалъ для выработки 
окончательныхъ условій 10 комиссаровъ въ Сицилію; они при¬ 
бавили още 1.000 талантовъ къ военной контрибуціи въ возиа- 
гра^кдѳніѳ вооапыхъ издержекъ и потребовали отъ Карѳагена 
уступить Риму острова между Сициліей и Италіей. На этихъ 
условіяхъ миръ и былъ заключенъ (въ 241 г. до Р. X.); Га¬ 
милькаръ удалился со своимъ войскомъ; прежняя кароагенекая 
часть Сициліи и Моссана отошли къ Риму, независимой осталась 
только юго-восточная часть острова—область Гіерона, которая, 
вѣроятно, расширилась ®). 

^ІоГіібій, І, 79, 1; Діодоръ, IV, 8, охс. XXIV, 10. Прежде обыкпо- 
вевио Гекатомпилъ отождествляли съ Каисой; теперь его отождествляютъ 
съ Тевестой, теперешней Тобессой; пи то, ип другое пе удостовѣрепо. 
Моѵегз, ОезсЬ. сіѳг РііОпііііѳг, II, 2, 518 сл.і С. 1. Г. ѴШ, 215. 

2 ) По Евтропііо, II, 27, 10 марта (VI ІсІ, МаП.). Одоако, дата эта ііе 
можетъ считаться вѣрной, пвачѳ пришлось бы допустить громадную пе¬ 
рестановку римскаго календаря. 

3 ) Здѣсь въ концѣ изложенія исторіи первой иуппческоа войны надо 
замѣтить, что ея хронологія представляетъ сѳрьсзпыя, еще пе разрѣшен¬ 
ныя трудности, и что взгляды ученыхъ поэтому вопросу расходятся. Ср. 
Маіеаі, ЕбтізсЬо Сіігопоіодіе, П, 207 сл.; Л 1 'гшікеі Зіисііеп гаг гсИп. 
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Дорого стоила римлянамъ и италикамъ эта 24'ХЪ лѣтняя 
нойна: много въ ней было пролито крови, много было припосѳно 
и экономияескнхъ жертвъ; особенно пострадали береговыя области 
н города южной Италіи. Смутъ въ Италіи, насколько мы это 
знаемъ, за время войны но было ^). Немедленно но окончаніи 
войны поднялись изъ-за неизвѣстныхъ намъ причинъ фалиеки въ 
ФаѵЮріяхъ; возстаніе было подавлено въ нѣсколько дней, городъ 
былъ взятъ и разрушенъ. Нѳмодлопно послѣ войны съ Карѳаге¬ 
номъ (въ 241 г.,) состоялось п послѣднее органическое расшире¬ 
ніе римскаго гралсдаиства: были созданы двѣ новыя трибы, Ѵоііпа 
и ^цігіпа, область которыхъ лежала въ землѣ сабиновъ; создав- 
|шимися такпмъ образомъ 85 трибами было теперь закончено по¬ 
литическое раздѣленіе области римскаго грам^данства. 

На кареагоиянъ, послѣ заключенія мира, свалилось иовое тя¬ 
желое ііесчастіе: возстаніе наемниковъ, которые по возвращеніи изъ 
Сициліи собра.іись въ Карѳагенѣ для увольненія и предъявили 
такія требованія, которыя, при истощеніи государственной кассы, 
трудно было исполнить. Неловкія и трусливыя мѣры правительства 
обострили движеніе, которое стало опаснымъ для Карѳагена, бла¬ 
годаря тому, что ліібійцы II либіофиішкійцы, почти задавленные 
тяжестью военныхъ обязанностей во время войны, еоедипилиеь 
съ наемниками іі взяли ихъ на свою службу. Ихъ предво¬ 
дителями были; кампанецъ Опѳндій, галлъ Автаритъ и либіоцъ 
Матъ: почти всѣ финикійскіе города, даже Утика, приняли 
участіе въ мятежѣ. Карѳагенъ стоялъ иа краю гибели. Только 

Сезоііісіііе, 1, Іі сл.; О. Зеі'рі, Ве РоІуЫі оіуіяріабині гаііопе ѳиаеаііопез 
сііголоіо^ісао, стр. 28 сл.; ЗоКап, НОт. Оігопоіодіе. 207 сл.; 7'. Гятс II 
еій сіеіій ргіта ^иегга Рипіса ЛФеЛ 8іи(1і аі 

ріім^скаго калеидаря въ 'іо гремя я днѣ вступлепія въ магистратуру кон- 

періодъ пріурочиваатея къ 1 мая, играетъ боль¬ 
шею роль, йакь даипоо должно разсматриваться, что начало войны іга- 
даегь на вро.мя 129 олимпіады, т. е. оа лѣто 264 до Р. X. (Иолнбій, I, о, 

), и что она продолжалась 24 года (Иолнбій, I, 63 п др. свидѣтельства)! 

1 ІО Иарсае и Ьелоху война началась только лѣтомъ 263 г., а битва ивн 
Эгатскііхъ островахъ дана была въ 241 г. Варезе включилъ въ свое ііз- 
хронологію ііослѣдуюпціхъ событій к приходитъ въ выводу, 
что, паішнмѣръ, первая иллирійская война велась не въ 229, а въ 228 г 
0 "»Рзется, главнымъ образомъ, на даты іріумфальныхъ 
очень «ало надежнаго источника. Это и является, главнымъ обра- 
ваблуядѳиій, которыми пестритъ ого изслѣдованіе, 
ческой исчерпывающее изслѣдованіе хронологіи первой пупи- 

самой воины въ 266 г. до Р. X. уіюмнпается раздоръ въ 
оііцилш между римлянами и союзниками, который повелъ къ раздѣленію 
и вслѣдствіе этого къ поражепію римлянъ. ІІолибій, I, 24 . 


послѣ долгой борьбы СЪ перемѣннымъ счастьемъ возстаніе черезъ 
8 года и 4 мѣс. послѣ его возникновенія было нодавлѳио, бла¬ 
годаря, главнымъ образомъ, заслугамъ Гамилькара Баркн съ содѣй¬ 
ствіемъ Ганнона. Возстали и наемныя войска въ Сардиніи и пе¬ 
редали островъ римляпамъ; эта передача однако Римомъ была 
отклонена. Только когда карѳагеняне противъ ожиданія подавили 
возстаніе паомниковъ и приготовлялись послѣ окончанія войны къ 
новому завоеванію Сардиніи, римляне рѣшили занять островъ сво¬ 
ими войсками. Они объявили карѳагенянамъ войну и возобновленіе 
мира стоило послѣднимъ уступки острова и уплаты 1.200 талан¬ 
товъ (болѣе 2.500.000 р.). Впрочемъ на Сардиніи п Корсикѣ 
римское владычество, какъ и кароагонскоо, еще долгое время огра¬ 
ничивалось приморскими мѣстностями; съ дикими народами, жившими 
внутри острововъ, постоянно приходилось вести войны. 

Сицилія и Сардинія съ Корсикой были первыми владѣніями 
римлянъ за предѣлами Италіи. Сицилія, вполнѣ эллинская, состояла 
изъ городскихъ общинъ, которыя, за искліочоніемъ Лилибоя, Эрика 
и Дрѳпана, уже до мира достались римлянамъ. Положеніе ихъ 
было различно въ зависимости отъ обстоятельствъ, при которыхъ они 
перешли къ Риму, отъ договоровъ, которые съ ними заключалъ Римъ. 
Частью они являлись подданными и платящими подати, частью 
оставались свободными и автономиыми ^). Первые годы владычества 
управлялся, какъ кажется, островъ, какъ и Италія, непоередствонео 
изъ Рима. Затѣмъ для управлѳпія островомъ назначали на годъ 
магистрата-прѳтора (227 г. до Р. X.), который вошелъ въ рядъ 
обычныхъ магистратовъ. Сицилія сдѣлалась ировиіщіой; города со¬ 
хранили свое устройство; уплата податей съ теченіемъ вромопп для 
римской части острова, какъ кажется, была приводена къ пра¬ 
вильной единой организаціи по образцу устройства Гіерона. Въ то 
же время, и Сардинія, какъ іі Сицилія, получила особаго претора. 

_ Общая литература: />. О. Игоскег, (іезсііісіііе сіоз огзіеп ііипізсЬѳп 
Кпедов, ТііЬіпдеп, 1841.— Ііаііаиз. Сгезсііісіііе Котз іт ХеіЫіег Лег 
рипізгііеп Кпедо, Ьеіргід, 1816. — КагІ Л’с«шп?ш, Оаз і^еііаііег Пог ріші- 


ІІолибій, 1, 88; Діодоръ, XXV, 6. говорить о4 годахъ и 4 мѣсяцахъ, 
ч:о, аесомнѣнио, ошибна въ текстѣ, такъ какъ Діодоръ чериалъ изъ По¬ 
либія. Иначе О. ѲіІЬеН, Кош инй КаіѣЬадо іп ііігеп дедепзеіЬідеп Вегіе- 
Ішпдеп 513—636 п. с. (241-218 до Р. X.), Пеіргід, 1870. 

2 ) Ср. Маггітгйі, КѲш. ЗЬааІзуеічѵаІІ. Р, 242. Перводачальпоѳ устрой¬ 
ство Сициліи налъ мало пзвѣстпо. Болѣе точныя свѣдѣнія имѣемъ мы 
только для болѣе поздняго времени изъ Верривъ Цицерона, а между тѣмъ, 
на время между его сообщепіямп іі нервовачальнимъ устройствомъ Сици¬ 
ліи надаютъ 2-я пуппческал война н война рабовт. 


ійч” Ье^иаседѳЬеп ипй ег^апгі; ѵоп ѲиШѵ РаШп, ВгѳзЬлі, 

1883.—О. Меіігег, ОезсІіісЫѳ (ісг Кагійадег, II, 252 —ІѴшв беасЫгЬ^д гіаі« 
Ш сл ВіааЬеп., II, 17і си.—ВёІосІі, бгіесіі. везсЫсЬіо, Ш, I, 

17. Иллирійскія и галльскія войны ^). Агронъ, 
сынъ Плеврата, основалъ въ Иллиріи силыіоо государство, ко¬ 
торое простиралось на югѣ до Эпира, на сѣверѣ, вѣроятно, вклю - 
чало II далматовъ и представляло изъ себя непрочное соедннѳніо 
цЬлаго ряда зависимыхъ племенъ и князей. Въ качествѣ союзника 
Деметрія йіакодоііскаго (правилъ отъ 239—229 до В. X.) 
опъ вмѣшался въ тогдашнія эллинскія распри, угрожалъ Эпиру 
и греческимъ^ городамъ Іонійскаго моря и грабилъ греческіе 
берега. Морскіе разбои иллирійцовъ распространились па широкое 
пространство. Страдали отъ этихъ разбоевъ и италійскіе купцы, 
особенно въ 230 г., когда иллирійскій флотъ стоялъ около 
эпирскаго союзнаго города Фойпике и грабилъ проходившія 
мимо суда. Сенатъ, по просьбамъ терпѣвшихъ убытки италиковъ, 
рѣшилъ потребовать удовлетворенія ^). Царица Тевта, съ 231 г! 
наслѣдовавшая своему супругу Агроііу, дала уклончивый отвѣтъ; 
одноъ изъ римскихъ пословъ, говорившій съ ней въ рѣзкомъ тонѣ, 
былъ даже по ея приказанію убитъ на пути домой ®). Поэтому 
въ 229 г. оба консула Гиен Фульвій и Луцій Постумій пере¬ 
правились въ Иллирію съ войскомъ п флотомъ. Этимъ дѣйствіемъ 
римляне вмѣшались въ предѣлы македонскихъ интересовъ; но у 
Македоніи въ то время руки были связаны, такъ какъ какъ-разъ 
въ это время умеръ царь Деметрій, оставивъ несовершѳннолѣтняго 
сына, а в[ь царствѣ его возникли смуты, которыя регентъ Аптіі- 
гопъ Досонъ могъ прекратить только послѣ 'нѣкотораго промежутка 
времени. Римляне, съ другой стороны, дѣйствовали въ данномъ 

г,апіппп^°Д!!Й^г ^ едцпствопвымъ псточнпвомъ для этого 

Жк Гѵ^Зоппо^ прочішъ, выдержки ивъ Ливія іі Діопа 

лассіл (у Зопары) съ ихъ разсказами о мпогочисленішхъ, почти ежегоа- 

■^шмГг“ Иллпрійског, книгѣ) ^вр.тютГ „”^ ^ 

Изложепіѳ ііллирШсісой войны даютъ 
І ИСП-8СІШЙІП Піугіеп Ьіз аиі Аидизіпв. ЬеірХ 

Оеііеггеі^іі ХѴШ -Л-гсЬаеоІодіасЬ-ерідг. МіііЬеіІ ^аиз 

пазсказъ АііЙУп? старается утилизировать п 

281 сл ^ ОевсЬісЫѳ Доз егіѳсН. и. шакѳй. Віааіеп, ІГ. 

поыои/^ш1ит111?Л^Т1!!!^Г' осажденная иллирійцами Исса призвала на 
Кмомъ ^ ^ Исса врядъ ли состояла въ союзѣ съ 

сто 7. Діонъ Кассій Іг. 49. томъ I, 

ХХ’ХІѴ больншмъ преувеличеніемъ). Ср. Шивій, 1 і. а., 


случаѣ совмѣстно съ этолійцамн и ахейцами, противниками Маке¬ 
доніи. Съ большими силами, состоявшими изъ флота въ 200 
кораблей и сухопутнаго войска изъ 22.000 человѣкъ, перепра¬ 
вились римляне въ Иллирію. Незадолго до ихъ появленія илли¬ 
рійцы завладѣли Коркирой, разбивъ пришедшій на помощь Коркирѣ 
небольшой ахойско-этолійскій флотъ. Островъ, однако, тотчасъ же 
былъ переданъ довѣрепнымъ Тенты династодіъ Деметріемъ Фаросскимъ 
римлянамъ, а остальные эллинскіе города отдались подъ защиту 
римлянъ. Иллирійцы, тѣснимые римляпами, пигдѣ но могли удер¬ 
жаться. Тевта должна была бѣжать въ Ризопъ (у Каттарскаго 
залива). Партины и атпптаііы (послѣдніе жшш на границахъ 
Эпира) соединились съ римлянами. Побѣда рпмляпъ была настолько 
рѣшительной, что большая часть римскихъ военныхъ силъ мопа 
вернуться обратно, іі въ слѣдующемъ 228 г. Тента принуждена 
была просить мпра; опа обязалась по выходить въ дгоро южнѣе 
Ліісса (пьшѣ Аіоззіо) болѣе чѣмъ на двухъ корабляхъ, отказалась 
отъ большой части своей области іі обѣщала платить дань. Отня¬ 
тое у лея попало большей частью въ руки Деметрію Фаросекому 
Ігоркира, Аполлонія, Эпидадшъ, Исса (пьшѣ Лігсса), атшітаяы іі 
партпіш вошли въ составъ римскаго союза. Консулъ Постумій 
объявилъ о мирѣ этолійцамъ и ахейцадіъ, которые приняли пзвѣ- 
стю съ удовольствіемъ: рпмляяе для .э.ишіовъ были жоланііоіі по^і 
мощью въ борьбѣ съ Макодопіей. Вскорѣ послѣ этого рийіляпамп' 
отправлено было посольство въ Корішоъ и Аоипы, п_ерцоо римское 
посольство въ Элладу; корішояііо, бывшіе тогда члонамп ахейскаго 
союза, рѣшили дозволить римлянамъ участвовать въ пет.\іііісіс[іхъ 
играхъ. Этимъ римляне были признаны эллинами. 

Приблизитольпо въ то же время возобновились въ Италіи 
войны съ галлами. Кельты, жившіе въ Италіи, были с.мѣлымъ, 
зажиточнымъ п миогочиелѳшшиъ пародомъ, давно ужо осѣд.чымъ н 
не такимъ безпокойнымъ, какъ прежде. Іѣімляио жили съ ними 
долгое время въ дружбѣ; все время пуішчоскоіі войны кольты 
ылп спокойны. Но за продальпінскшчи галлами стояли воіигствоішыо 
заальшйцы п могли легко привести въ движеніе своихъ южныхъ 
сородичей. Въ 238 г. войско заальпійскихъ галловъ двинулось 
въ Італію, оно увлекло за собою нѣкоторое количество боевъ 
по дошло только до Аримшіа; это войско погибло во взаікмяой 
; ^ьбѣ }. Однако р имляне принуждены были быть готовыми 

это сібш'іе ^ 2(Діоиг.КасоіГ(Л, 174. Воізз). 

т ток (238-230 до Р противъ боевъ (» лигуровъ), длившуюся 
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КЪ ВОЗМОЖНОСТИ возобновленія подобныхъ галльскихъ пред¬ 
пріятій. 

Въ 233 г. по предложенію популярнаго народнаго трибуЕіа Гая 
Фламішія была подѣлена мелсду римскими гралсданами галльская 
пограііішпая область, такъ называемый а^ог СгаІІіспз въ ней 
были посолены римскіе граждане. Ыѳвыяснѳпо, почему галлы и 
особенно сосѣдніе бои пришли вслѣдствіе этого въ возбужденіе: 
область эта была завоевана ужо въ 285 г. до Г. X. Во всякомъ 
случаѣ галлы видѣли, что рим-ляне угрожаютъ ихъ существованію. 
Бои соединились съ инсубрами и приготовились къ войнѣ, для чего 
наняли большое войско по ту сторону Альпъ, такъ называемыхъ 
гезатовъ ^). Съ тревогой ждали въ Римѣ нападенія, шли эпоргич- 
ііыя вооруліепія. Союзники доллспы были доставить перечень своихъ 
способныхъ носить орулѵіе гралгданъ; содержаніе ого точнѣе всѣхъ 
передалъ намъ Полибій Оказалось всего 700.000 обязанныхъ 
военной службой, въ ихъ числѣ около 70.000 всадниковъ. Охотно 
шли италики за римлянами противъ общаго врага: таковымъ 
считали во всей Италіи надвигавшіяся толпы. Удалось римлянамъ 
включить въ число союзішеіовъ и галльское племя цѳяомановъ, а 
также и венетовъ. Послѣ ппоголѣтпяго повеомѣетааго набора въ 
войскѣ гезатовъ оказалось 50.000 человѣкъ пѣхоты, 20.000 
всадниковъ и воеипыхъ колесницъ. Подъ предводительствомъ 
Лнороеета и ІСонколитаііа появились галлы въ 225 г. па южныхъ 
склонахъ Альпъ и двинулись затѣмъ далѣе къ югу, усиленные 
таврискаміі ішсубраіѵіл и боями. Римляне выставили въ первую 
голову два войска, одно у Аримина, подъ предводительствомъ кон¬ 
сула Луція Эмилія (Пана), другое въ Этруріи, состоявшее изъ 
союзпыхъ контингентовъ; всѣхъ вмѣстѣ было 149.209 пѣхотин¬ 
цевъ II 7.600 всадниковъ. Другой консулъ Гай Атилій, по¬ 
сланный въ Сардинію, былъ поспѣшно призванъ обратно. Враги 
двинулись но противъ Аримина, по черезъ Апнеиипы проникли 
въ Этрурію до Клусія, II здѣсь панослп римлянамъ поразкопіе. 


9 ІІоліібій, II, 21, 7; Ціідсроп'Ь, Вгиіпз. § 57. 

1 аізатас оаиачаст'п нрішваииых'і), аа деньги слтжащих'Ь) воиновъ. 
Гкіаоѵ оягіачавтх, копье, Полкбіб, II, 22,1; Поллуксъ опот., VII, 166. 

ІІ 0 ЛІ 101 ІГ, II, 24. Въ перечнѣ і.іе хватаетъ зосіі паѵаіоз (морскихъ 
союзниковъ), къ котормл ь принадлежали и бруттііі. Ср. Моѵгтзсп, Кбші- 
зсЬо Гог8СІшпдеіі,ІІ,382 ол.; ЛД. Шосіі, ІіЬоіп. Миз., XXXII. 245: Нсг.іо(і 
въ Сотше.ЩаІіопез Мопшізеніаиае, 124 смг. 

О ЭТШ 1 ІІ тавріісками не слѣдуетъ понимать, какъ »то дѣлаетъ, 
иаігр., лгвхеп, ІІаІ. ьаийезкипсіѳ, II, 163, таврисковъ, жившихъ около пы- 
ігішшіго Туііииа; цослѣдпіѳ были лигураыи. 
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Но когда, несмотря на это, Эмилій двинулся имъ навстрѣчу изъ 
Аримина, ОБИ отступили, чтобы прежде всего унести и укрыть 
въ безопасномъ мѣстѣ богатую добычу. Эмилій двинулся за ними, 
въ это время Атилій высадился въ Пизѣ и подошелъ къ галламъ 
съ юга. Галлы попали въ середину между обѣими арміями. Въ 
большой битвѣ у Тѳламоиа, благодаря превоеходпому военному 
искусству и вооруженію римлянъ, они были разбиты и уничто¬ 
жены. Только всадники спаслись. Коиколитанъ былъ взятъ въ 
плѣнъ, Анероѳетъ пококчилъ съ собой, у римлянъ палъ консулъ 
Атилій. За этой большой побѣдой послѣдовало нападеніе на 
область боевъ. 

Подъ впечатлѣніемъ этой побѣды римляне рѣшили изгнать 
галловъ изъ еѣвѳрпой Италіи, двинулись въ 224 г. до Р. X. на 
боевъ п покорили ихъ. Дальпѣйншмъ успѣхамъ помѣшала пѳбла- 
гопріятпая погода. Только въ слѣдующемъ году (223 г. до Р. X.) 
двинулись они мимо устья Аддуп въ союзѣ съ жившими тамъ 
апарами черезъ По на инсубровъ, по потерпѣли неудачу и 
должны были отступить, вновь перешли затѣмъ По нѣсколько ниже, 
чѣмъ вч> первый разъ, черезъ Клевзнсъ (СЫозе), соединились съ 
союзными цѳноманами, вошли съ востока въ вражескую страну и 
разбили подъ предводительствомъ консула Гая Фламішія ішеубровъ. 
Просьба побѣлѵдоиныхъ о мирѣ была отклонена сопатомъ, рѣшив¬ 
шимъ продолжать войну. Иыеубры снова наняли 30.000 гоза- 
товъ и, съ цѣлью напасть па римляпъ, перешли По. Послѣ ряда 
сраженій, особенно при Ацоррахъ и Кластидіи (въ поелѣдиеыъ 
консулъ М, Клавдій Марцеллъ убилъ галльскаго вождя Внрду- 
мара и пріобрѣлъ зроііа оріта) ^}, главный городъ ішеубровъ 
крѣпкій Модіолаиій былъ взятъ наконецъ консуломъ Гноемъ Кор¬ 
неліемъ (Сципіономъ) ц все племя нодчішено Риму. Кои іі шісубры 
должны были дать Риму заложниковъ и платить дань. Въ области 
боевъ сейчасъ же была основана колонія Мутнпа, вокругъ нея 
поселены римскіе граждане; двѣ дііугіп, Плацентія и Кіюмона, 
должны были охранять для Рима рѣку По. Уничтоженіе галловъ, 
которое первоначально имѣлось въ виду, римлянамъ правда но 
удалось; въ войнѣ они сами потерпѣли зиачмтольиыя потери іі 


^^лугарх'і., Миге., 6; ІТротіерціГг, V, 10, У9. Сог.іасію тріумфіідь- 
воді Мирце;і..іъ получилъ і! 0 .ч:по тріуліфь иадъ германцами, 

лгл^!і вѣроятію, ішл.ра;?уіі'1ія«югся го.іатьг. Гер.чаііцы вставлены 

впяр» августовскаго ппоагешг. ИроиерцЩ также считаетъ 

!і ІэГ ‘=''- -Рейна. кйІШю/Г, І?сиІ,зсііо Аиѳгіптнішпсіе, 
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справились съ транспаданцами только при помощи союзныхъ галль¬ 
скихъ племенъ. 

V 19. Римъ и Карѳагенъ ^). Вторая иллирійская 
война. 

За галльской войной послѣдовала новая война съ упщконпыми 
II озлобленными завятіомъ Сардиніи карѳагенянами, такъ иазыізаѳ- 
ыая вторая пуническая война. Иемедлѳішо послѣ войны съ ыаом- 
пиками Гамилькаръ Варка отправился въ Испанію и укрѣпилъ 
п распространилъ тамъ карѳагеііскоо владычество, ограиичивав- 
шеося до тѣхъ поръ южнымъ берегомъ. Отсюда держалъ онъ въ 
подчішоніп и нумидійцевъ въ Африкѣ. Положеніе карѳагенскихъ 
полководцевъ въ провинціяхъ иаиоминаотъ іюложепіо самоетоя- 
тольпыхъ царей; они почти иозавпеимы отъ карѳагенскаго госу¬ 
дарства, Карѳагеііекіо граждане въ войскѣ составляютъ какъ бы 
народное собраніе еъ правомъ рѣшать дѣла; присутствующіе члены 
кароагопекаго совѣта и герусіп составляютъ совѣтъ (абѵейрос) пол¬ 
ководца ®). 

Гамилькаръ побѣдоносной войной покорилъ цѣлый рядъ нбер- 
скйхъ племенъ; опъ погибъ въ Испаніи послѣ девятилѣтией 
славной дѣятольноети въ 229 г. до Р. X. жертвой непріятель¬ 
скаго иападѳнія его войско избрало па его мѣсто зятя его Газ- 
друбала. Газдрубалъ отомстилъ за смерть Гамилькара и, главнымъ 
образомъ при посредствѣ договоровъ съ иберами, сильно расшп- 
рплъ кароагѳпскуіо власть въ странѣ; онъ основалъ на берегу 
Среднвемпаго моря большую крѣпость—Новый Карѳагенъ (Каіѵг] 

1) ІІолибіГг, II, 1, 13, 36; Ш, 13; Діодоръ, XXV, 8 сл. Ливій даетъ со¬ 
вершенію ивправіглыіуіо хронологію. Иомѣщал нсііаисція войны Ганни¬ 
бала 220 г. и взятіе Сагуита 219 г. па 218 г., оаъ прнііуадепъ относить 
прибытіе Гаыилышра вт. Испанію къ 236 г., его смерть въ 227 г. и смерть 
Газдрубала къ 220 г. Нсосіюватольио запмпцаютъ эту хронологію нѣко¬ 
торые учепыо. Новѣйшая литература: ТкппсЬсгІ, Нізіоіге (1’ДтііЪаІ, I, 
295; О. ѲйЪегі, Нош ип(1 КагЬпако п т. д.; О. Меіігег, ОезсІіісЬЬе йег 
КагЫш^ѳг, Л, 393 сл.; (?. ЕдсѴіап}', ЗуЬеІв ЬізЬогізсІіе гѳіівсіігій, N. Г, 
ХѴІГ, 431; ІѴііи. Зісдігп, Иіе СЬголоІояіо йег Веіадетипд ѵои Ва^ипІ, 
Геірііій, 1878; І.Виге/Іо, ИеорриспаНойо Задипі’.і ^ 1 тезиопс 8 сЬгопоІо^гісае, 
КбиідзЬегд, 1836; ОеЫег, N. ^аи^Ь. Ійг РпіІоІ., СХЬШ (1891, 421 сл. о 
Сагунтѣ), Лііаисоигі, Ьѳз саизез 01 Гогісіпо сіо Іа босотіе еиогге рипІаиѳ, 
Рагіз, 1893. 

2) Объ испаоской войнѣ карѳагопяпъ, кромѣ Полибія, мы имѣемъ 
нѣкоторыя свѣдѣнія въ отрывкахъ изъ Діодора (XXV). Точпость болѣе 
позднихъ римскихъ свидѣтельствъ, иеродапиыхъ въ отрывкахъ Діопа 
Кассія, сомивтельца. 

*) Си. договоръ Гяпиибала съ Филиппомъ, Полибій, VII, 9. 

По Діодору, XXV, 10, 3, городъ, въ которомъ погибъ Гамилькаръ, 
навывался Геликѳ, можетъ быть это былъ Илпчи, Еынѣшаій Эльче, около 
Алпкаитѳ. МеШег, 403. 


тгбХіс). Римляне, сначала не придававшіе зпачѳпія появленію 
карѳагенянъ въ Испаніи, были теперь обозпокоепы кароагѳнекими 
успѣхами, но галлы задерживали ихъ силы въ Италіи. На время, 
пока имъ угрожало нападеніе галловъ, было въ ихъ интересахъ 
обезопасить себя со стороны кароагеиянъ; они заключили поэтому 
съ Газдрубалоиъ въ 220 г. договоръ, въ которомъ тотъ обязы¬ 
вался ЕѲ переходить Эбро съ вооішыми цѣлями. То, что дожало 
за Эбро, было, такимъ образомъ, признано ого нладѣиіоыъ. 

Послѣ восьмилѣтняго командованія Газдрубалъ былъ убитъ въ 
221 г., его преемникомъ былъ его ніуршгь, сынъ Гамилькара—Гац- 
пибалъ, избранный войскомъ и кароагонскииъ народомъ, молодой че¬ 
ловѣкъ 26 лѣтъ.Оііъ закончилъ дѣло своего продшоствеішика;въ 221 г. 
покорилъ опъ возставшихъ иберскихъ олкадовъ, въ 220 г. 
кольто-пборскихъ вакіеоевъ, при чемъ завоевалъ ихъ города, сродп 
нихъ Оалмаптику (Йаіагааііса]. По дорогѣ обратно опъ нанесъ такое 
пораженіе большому войску ка[)ііотановъ, что къ югу отъ Эбро 
исчезъ всякій слѣдъ сопротивленія. Затѣмъ онъ сталъ готовиться 
къ нападенію па Сагунтъ единственный городъ, оказы¬ 

вавшій ему еще сопротивленіе; это былъ большой городъ съ 
многочисловнымъ паселеніоиъ, лежавшій нѣсколько въ югу отъ 
Эбро, 7 стадій отъ моря ^); поводъ къ войнѣ дало враждебное 
отношеніе города къ Карѳагену. Съ этимъ городомъ между тѣмъ 
недавно, послѣ нѣкотораго колебанія заключилп союзъ римляне. 
Они рѣшили послѣ окончанія галльской войны остановить раеши- 
роніо карѳагенскаго могущества; получивъ опорный пунктъ вт. 
Сагунтѣ, они собирались утвердиться въ Испаніи; въ виду этого они 
послали посольство (осенью 220 г. до Р. X.) предостеречь Ган¬ 
нибала отъ враждебныхъ дѣйствій иротивъ города. Кароагонянинъ 
по принялъ посольства и паналъ весной 219 г. па Сагунтъ. Одъ 
рѣшилъ но допустить римскаго вмѣшательства къ югу отъ Эбро— 
дажо при опасноетіі войны. Послѣ отобранія Сардиніи квроагеняпе 
знали, чого имъ ждать отъ римлянъ, п среди руководя- 
щихь людей, особенно у Гамилькара н его дома, развилась го- 

Извѣстіе о томъ, что Счгуитъ былъ колоніей Уакинта іі то, что тѵла 
оыліг иоолццы колонисты изъ Арлей (Апніапъ, ІЬег., 7; Діівік, XXI, 7,2. 
есть оасіія, ооязаіиіак своимъ возпякновеиіоліъ с.ходству въ ямоиахъ') 
иротмвъ этого сильяо говорить гречоокоо названіе 2«хаѵііа. Сагуитъ былъ 
ябсрскнмъ городомъ. ^ 

еще по былъ подъ покровительствомъ римлянъ, 
гакъ какъ въ такомъ случаѣ договоръ съ ГаздпуОаломъ но могъ бы быть 
^ак.ііючеиъ: по этому договору все, чтб лелкало на югъ отъ Эбро, было 
іірѳдоставлсио кароагоеянам'ь; ср. Ѳ. ЕдеНіао^, ук. мѣсто. 


рячая ненависть противъ Рима. Передъ войной теперь уже больше 
но отступали; Ганнибалъ, хорошо вооруженный, шелъ ей увѣренно 
навстрѣчу; въ этомъ дѣлѣ онъ дѣйствовалъ въ полномъ согласіи 
съ правительствомъ Карѳагена. 

Приблизительно въ то лее время римлянамъ пришлось вновь 
вмѣшаться въ дѣла Иллиріи изъ-за опасенія потерять сдѣланныя 
въ 229 г. пріобрѣтенія. Вліяніе Македоніи, расширившей при Ан¬ 
тигонѣ Доеонѣ свою мощь, вновь возраело: почти весь Полопон- 
носъ, особенно же ахейскій союзъ, находились послѣ клсоменовой 
войны и побѣды при Солласіи (222 г.) въ зависимости отъ Ма¬ 
кедоніи. Деметрій Фароеекій охладѣлъ къ Риму іі также присоеди¬ 
нился къ Антигону. Видя, что Риму грозитъ война съ Карѳаге¬ 
номъ, онъ окончательно порвалъ съ нимъ, напалъ на города илли¬ 
рійскаго побережья и появился съ своими пиратскими судами 
въ эллинскихъ водахъ (220 г.). Римляне рѣшили, въ виду этого, 
покончить сь Деметріемъ до воыпы съ Карѳагеномъ. И на этотъ 
разъ обстоятельства имъ благопріятствовали; Антигонъ Досоиъ 
только-что умеръ, а его преемникъ Фплиішъ, сынъ Деметрія, 
былъ немедленно же вовлеченъ въ такъ называемую союзническую 
войну въ Греціи (220 г.), трохлѣтніою воину съ этолійцами и ихъ 
союзниками. Быстро и счастливо удалось консулу Луцію Эмилію 
Павлу во главѣ сильнаго войска побѣдить Деметрія. Его силь¬ 
нѣйшія крѣпости, Диыаллъ на материкѣ и Фаросъ иа соимеиномъ 
островѣ, были взяты. Деметрій бѣжалъ къ Филиппу въ Македонію, 
Фаросъ и Дішаллъ были объявлены римлянами своимъ владѣпіом'ь; 
вообще въ Иллиріи было оказано покровительство дружественнымъ 
дипастам'ь, и римское вліяніе по возможности укрѣплено ^). 

Римляне надѣялись, что Сагунтъ будетъ въ состояніи долгое 
время сопротивляться кароагѳняпамъ; однако, послѣ восьмимѣсячной 
трудной осады, городъ былъ взятъ Ганнибаломъ и карѳагенянамъ 
досталась богатая добыча ^). Римляне вслѣдъ за этимъ потребо¬ 
вали выдачи Ганнибала и его карѳагодскихъ совѣтниковъ; Кар¬ 
ѳагенъ отказалъ и тѣмъ принялъ прѳдлолссііную войну ®). 

1) Ѳ. г-ірреі, Віе гОш. ИетсІіаЙ іп ІІІугіеп, стр. 54 с:і.: В. Д’гме, Сезсѣі- 
сЬіе бег дпесЬ. ипб такеб. Збааіеп, II, 417, 436 ел. 

2 ) Извѣстпый разсказъ объ осадѣ Сагуига, его разрушепіи ц герой¬ 
ской гибели его жителей Діодора XXV, 15 сл., Ливія, Х^ХІ, 7 сл. и Ап- 
піаііа, ІЬег., 12 , есть произведеніе ритора безъ историческаго зоаченія. 
Городъ существовалъ и послѣ, ио съ новымъ населеніемъ. 0-. ^ип^, Веі- 

2 . СЬагакіепзііІсбез Ьіѵіиз (Візз. МагЬагд, 1903), 45 сл. 

3) Миѣвіе, что вторая пуническая война была затѣяна Гамплькаромъ 
ьаркоп или іаздрубалоыъ изъ мотивовъ личной выгоды, сложилось вскорѣ 


20. Первая часть второй пунической войны ^).—^ 
Римляне рѣшили напасть на карѳагенскую область одновременно 
въ Испаніи и Африкѣ; испанской войной долженъ былъ руково¬ 
дить консулъ Публій Корнелій Сципіонъ ^); сильной опорой была для 
римлянъ дружоствонпая имъ издавна Массалія. Массаліоты были 
еъ давпихъ поръ соперниками карэагошінъ па испанскомъ берегу; 
у нихъ тамъ были собственныя владѣнія и они поддерживали 
связи съ испанскими племенами, главнымъ образомъ, на сѣверъ отъ 
Эбро "*). Нападеніемъ па Африку руководилъ консулъ Тпбѳрій Сом- 
пропій, который съ войскомъ и флотомъ двинулся въ Сицилію и 
еъ помощью Гіѳрона готовился къ переправѣ. Со стороны Карѳа¬ 
гена войной руководилъ Ганнибалъ. Онъ рѣшилъ помѣшать ііеполпепію 
плана римлянъ и напасть иа нихъ въ Италіи. Для этого онъ со¬ 
единился еъ кольтами, съ которыми былъ въ союзѣ ѳщо съ 219 г. 
Обезпечивъ себя помощью съ ихъ стороны и убѣдившись въ возмож¬ 
ности выполнить своо предпріятіе *), онъ приступилъ къ дѣйствію. 
Этотъ союзъ Ганнибала еъ кольтами вызвалъ ужо весною 218 г. возста¬ 
ніе среди боевъ, удержавшее въ Италіи назначенныя Сципіону войска 
н замедлившее выступленіе въ Испанію. Самъ Ганнибалъ позаботился 


фабій Пикторъ высказываетъ его, обвіішія ГаздруОа- 
ла (Полибіи, III, 8), попторліотъ его іі лоздиѣПіиіе истопикіг, ііеоеішся 
обвтшоыл ваГаішіібала ГАппіаиъ, ІЬег., 4 ел.; ИаішіЬ 2), во о.ю 
жеіъ быть ггравігльпывгь. Гочяо извѣстно, что въ Карѳагоиѣ были двѣ 
Іаыіількаръ и Гавноігъ являлись иротііішикаміі, что, 
паконедь, 1аігилькаі)ъ л его семья были дви;к,ущоіі силой войны ио 
также, ч:іо огромпое большинство стояло иа ихъ сторонѣ чо 
войны Шолибій, ЛГ, 9,6сл.).ДѢГІстпитолг,поли Ганнонъ дѣй- 
противъ В 01 ШЫ съ Римомъ н склоиллъ карѳагенянъ къ устуіічл- 
Еоеги, весьма со.чшітельпо. Какъ извѣстію но Ливію, ХХГ, 10, ошг, гово- 

Йлько^поТлЧ? ітт “ й яіі.іяотся ііроизволспіемъ самого Ливія. 

Карѳагенѣ ^ ^ войиы противники Баркидовь достигли вліяиіл іп, 

.Э Ср, в. V. ѴіпсѴе, Вег 2 \ѵеі 1 ;е рииізсЬе Кгіее ипгі сіег Кгіесзоіап Пег 
аіЧІіадег, ВеіЧш, 1841.--Аов^«і(^^ Мипзісг, 

НібЮіге (.1 Аптііаі, 3 тома, Рагіз, 187(і—1592. — С. Ши- 
ГГ г® рипізсііеп Кгіеке, Бгеь-Іаи, 1863.— 

упг Сезсіискіе (Іег _ 2 \ѵеі{оп ршпзсЬсп КПедез (Всгііиег бішііоа 

/пг Сіазз. РЬіІ. иац Агсіікоіодіо, VI, 2), Бегііп, 1887. 

преданія мпѣиіо о . римскомъ планѣ войпы 
стараются обооиовать ./озерН Р'шкз (Пег ІІ рипіз.Піс Іѵі-іее ииЦ зѳіпо 
К Л. (СезсЫсШе Зег 

бТбел ^ замѣчанія въ (дбіііпдег деІеЬіѣсп Ап/еідеп, 1901, 

«) В. Шезе безсЫсііІо сіег дгіесіі. писГ такегі. біааіеи, I, 489. 

ІП. 34, 5. Миѣпіе Ливія (XXI, 2, 2). лодавло ваіігоішее 
поддержку въ лядѣ, паяр., Копг. ВеЪ,тапп'а, будто бы уже Гампль- 
па Италію, выполііѳигіоо Гаяніібаюмъ, не имѣетъ 
о г,п,„,,іиара ае было воз«л:..ооп, оор, ез.,о думап 


ЗИМОЙ объ оборонѣ Испаніи и Африки, отправилъ своего брата Ггп- 
друбала туда, и весною 218 года до Р. X. выступилъ съ большимъ 
войскомъ изъ Новаго Карѳагена, подчинилъ Испанію до Пиро- 
пеевъ, порсшолъ черезъ горы ^), проложилъ себѣ силою дорогу сведи 
галльскихъ пломопъ южао'й Франціи и достигъ Роны помпого 
выше устья Дюраесы. Переходъ черезъ рѣку онъ совершилъ спо¬ 
койно въ нѣсколько дней, прогнавъ заранѣе галловъ, жившихъ по 
Т 7 сторону рѣки ). Затѣмъ онъ двинулся вверхъ по точонііо рѣки 
Изары (Ізого), вошелъ въ область аллоброговъ “) и дальше, въ про¬ 
вели Альпъ, гдѣ встрѣтилъ сначала сильное противодѣйствіе. 
Иооѣдгівъ трудности и наказавъ враговъ, оііъ встрѣтилъ въ даль¬ 
нѣйшемъ мирное настроеніе у остальныхъ житолей мѣстностей ле¬ 
жавшихъ па его дорогѣ. Большія потерн причинили ему, однако 
трудности пути, Побѣдивъ всѣ препятствія, прибылъ онъ еъ 
20.000 пѣхоты и 6.000 конницы осенью 218 г. въ верхнюю 
Италію, въ область ішеубровъ, черезъ пять мѣсяцевъ послѣ своего 
выступленія изъ Новаго Кароагона. 

Съ давнихъ поръ является спорнымъ вопросъ о дорогѣ, по ко- 
торой Гапіпібалъ пѳреше.тъ Альпы. Существуетъ два главныхъ мвѣ- 
Н1Я. Первое оиирается па Полибія и считаетъ, что переходъ со¬ 
стоялся черезъ Малый С. Борааръ. Ппслѣдпее мнѣніе высказано 
было дѳ Люкомъ, обосновано поздііѣо ДѴіекІіат и Огатег, его при¬ 
держиваются Нибуръ и Моммзенъ; второе, къ которому примкнулъ 
и Наиолсопъ I, опирается па Ливія и ведетъ Ганнибала сначала къ рѣкѣ 
Піаепііаз (Дюраііеу), а въ Италіи въ страну таврпновъ *^). Согласно 
^гому мнѣнію кароагешіпо шли черезъ проходъ ЙГоді Оеіібѵге пли Мопі 
Соаіз. Пѣтъ недостатка п въ среднихъ теоріяхъ. Рѣшающимъ мо¬ 
жетъ быть только Полибій, согласно которому Ганнибалъ нѣкото¬ 
рое время шелъ вверхъ по Ронѣ черезъ область аллоброговъ, 
затѣмъ достигъ области дружѳствоішыхъ ішеубровъ, что указываетъ 

1) І)сфг<Н„.-^, (Збодгаріпо йс Іб Оаіііо Ношаіпо, П, 259 сл. 

ме'іі нпмш» ? твіісрешіиіго Роіссіюра, вкро- 

Баий, I 404 сішриышъ Ср. С«ш'йе/-««шп, Нйіоіге йе Іа 

аллоброговъ простиралась зд'Ьсь къ югу по до Изеры- 
послѣ ігерехода черезъ эту рѣку ГашпіОалъ вошелъ въ предѣлы ді ѵгЬ о 
галльскаго племѳвп, у котораго опъ нашелъ сеОѣ поддеріку. аѴ?К 
были ему враждебпы. Ихъ мѣстоположеніе опредѣляетсл мѣегопахожде- 
яіемъ поз шѣГппаго города Вьеншл. ІІолпОІГі, ІіІ, 49, 5 сл 

6 Также бірабопъ, IV, 209. 

*) ІГіівіп, XXI, 31, 4 сл.. черпаетъ это свѣдѣпіе изъ Полибія. 


153 


па сѣверную дорогу, т. о. па Малый 0. Бѳрпаръ Разсказъ Ливія 
но имѣетъ цѣпы, такъ какъ является только произвольной модѳр ■ 
пизированвой переработкой Полибія. Онъ ведетъ Гапонбала къ тав- 
ривамъ, такъ какъ съ ними у Гаппнбала прежде всего произошли 
враждебныя столкновопія. Но само собой попятно, что карѳагѳпяио 
должны были и хотѣли придти прежде всего не къ врагамъ, а 
къ друзьямъ, такъ какъ въ первое время очень нуждались въ 
поддержкѣ. Кромѣ того сомнительно, чтобы черезъ МопІ; Оецёѵго 
въ то же время была ужо проѣздная дорога ^). 

Публій Корнелій Оцішіопъ, задержаиный въ Италіи галльскимъ 
возстапіомъ, узналъ ужо по дорогѣ въ Испанію о движеніи Ган¬ 
нибала, по слишкомъ поздно, чтобы воспрепятствовать ему. Только 
ого копшіца пробилась до самаго иунійскаго лагори, побѣдивъ кар¬ 
ѳагенянъ въ удачпой стычкѣ, въ то время какъ Гаішнбалъ ужо 
былъ за Роной. Сципіонъ двинулся сейчасъ же противъ врага, по 
не настигъ его и возвратился въ Италію; брата своего Гноя онъ 
все-такп послалъ въ Испанію съ войскомъ и флотомъ. Второй кон¬ 
сулъ Тиборій Сомпропій былъ пемедлелно послѣ нолвленія Ганнибала 
въ Италіи отозванъ вмѣстѣ съ войскомъ изъ Лилибоя и афри¬ 
канскій походъ такимъ образомъ отмѣненъ. 

до Пье^пы* 1я,ппіібалъ шедъ къ таврігиамъ, ооъ не дошелъ бы никогда 

2 ) По вопросу о переходѣ Гаппнбала черезъ Альпы существуетъ об- 
•г^ м? ѵі=п литература; воѣ алыііііскіѳ проходы 

гІмпчлі ,т ^ѣегамп перехода чеііеаъ Альпы 

Іашліблла. Су. ІТеппеЬсгі Иівіоігей'ЛішіЬаІ, II, 43 сл. п даваемым тп. об- 
30,4. лигературы, стр. .55:) сл. Бааовомъ кромѣ того Ле І.ис, ЛійШіге йи 
шзБаде йея ЛІров і)аг АпшЬаІ. Рагів, 1825; тсЫішп а. Сгшчсг, Л йійвсг^ 
разваке оі ІІаппіЬаІ оѵег Б-о ЛЦ.в. 2-с1 есі. Болйпп, 1828 
(иІ.м. пгрсподъ ^ег(/. Лстг. МнИсг, йегИп, ІЗЛО). Монтзеи С. 1. і.аі;.. V. 
лѵ-ЯЬег ПаппіЬаІз ЛІрепиЬогсапа, Вговіаіг, 1873; 

115сл.;ЙО Іа Саігіо Ііо- 
ЛІреп(іЬегі?аа«. \Ѵіоп, 1397; Цт. 
ш Л ’ ® 7 - ”=^””»Ьаиѵеь', Вогіш, 1900; Соііп, ЛнпІЬаІ еп Слиіс, Рагід, 

ті?'® ^^пЗгііГс йсг <Ь-еі Ваіѣійсн аиГ Паіісп, Ьо.рі-іе 
Г. 1 . ІЛІ йо_1а(}аи1е, I, 4.51. Ср. .ІаЬгезЬстШс <1сз 

•>і!і (^сіІзсІцтЦ. I ОутпааіиЬѵезсп) 1398, 2і сл.^ 1899, 

аашпшасмыхъ въ по- 

с.ъьдпее вро-мя мнѣній укаасемъ, что Кеитапя п НвппсЬсгі оііііѳдѣляюгъ 
по лѣвому берегу Иверы до Грепобля, затѣмъ вверхъ но 
драку въ долпву Дгораиы къ Эмбруку « отсюда къ МопІ Оспбѵгѳ. ОНапАег 
думаютъ, что карѳагеіпшѳ пілп по теченію Изоры до 
уегьл Арка и по допішѣ этого притока Изѳры, теперешшіго Маигіеппе. 
достпглн прохода МоіЦСепіз; 0»-Ш)гйсг Аркъ считаетъ за Друеиціл Ливія. 

ч'го Гаппибалъ прошелъ вверхъ по всему 
Иверы, почтя до истоковъ, в затѣмъ перешелъ Альпы черезъ 
^сѣ этп дороги разсматривались ц обсужда¬ 
лись ужо и болѣе стары.\ін азслѣдователямн. ^ 
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Между тѣмъ изнурѳнвыя войска Ганнибала успѣли отдохнуть 
и получили подкрѣпленія отъ галльскихъ союзниковъ. Лигурійскіе 
таврины, враждебно отнесшіеся къ Ганнибалу, были быстро подчи¬ 
нены. Ихъ главный городъ былъ взятъ приступомъ. Сципіонъ номедлои- 
но двинулся навстрѣчу Ганнибалу въ область инсурбовъ, но его легко 
вооруженные солдаты и конница были разбиты на лѣвомъ берегу Тицина 
и онъ принужденъ былъ отступить за рѣку По, къ Плацентіи. Ганни¬ 
балъ пѳрѳшолъ рѣку н расположился лагеремъ на западъ отъ Плацен¬ 
тіи, противъ римлянъ. Здѣсь, у рѣки Требіи Оѳмпроній соединился со 
Сципіономъ; войска ихъ въ небольшой стычкѣ имѣли нѣкоторый 
успѣхъ. Послѣ этого римляне рѣшили напасть на Ганнибала, были 
однако разбиты па голову (вскорѣ послѣ зимняго солнцестоянія въ 
концѣ 218 г.) ^). Только двѣ крѣпости на р. По—Плацентія и 
Кремона,— наскоро устроенныя тотчасъ же послѣ начала войны 
и снаблсѳнііыя сильнымъ гарнизономъ колонистовъ, продолжали 
дѳрясаться; вся остальная Галлія присоединилась къ Ганнибалу, и 
Риму приходилось ожидать иаиадонія па среднюю Италію. До¬ 
ступъ въ нее охраняли два войска; одно съ консуломъ Гаемъ Фла- 
миніемъ во главѣ, очень уважаемымъ человѣкомъ, стояло у Аррѳ- 
Т 1 Я въ Этруріи, другое съ Гнѳемъ Сервиліемъ во главѣ—у Ари¬ 
мина, Гіѳронъ Сиракузскій прислалъ римлянамъ подкрѣпленія. 

Весною 217 г. Ганнибалъ по кратчайшей, по трудной до¬ 
рогѣ, черезъ болота, вторгся неожиданно въ Этруріір у гор. Фо- 
зулъ и прошелъ огнемъ и мечомъ черезъ всю страну; прежде 
чѣмъ второе римское войско успѣло соединиться съ войскомъ кон¬ 
сула Гая Фламннія, слѣдовавшаго за карѳагенянами, Ганнибалъ во 
время движенія напалъ на <1>лаиипія у Тразимонскаго озера, ме¬ 
жду Кортоной и Перуеіей, разбилъ его и уничтожилъ почти все 


ч*’ 1 ^’^* Ссобы^яхъ ЗИМЫ ср. 0.5'сесЛ, Иегтев, ѴІП, 152; 
МаШ, КЬт. геіІгесЬпипд, 112;^ Ткоигеі, ІіЬеіп. Мае. ХЫГ, 426. 

7 г(.этп!.. лвііжѳиія ие выясиеио, такъ какт. иензвѣстио, гдѣ 

которыя Іаішибалт. долженъ былыгдтч четыре дня 
II три ночи. Затрудиеіиѳ лежитъ въ то.чъ, что пеіісходъ черезъ Аикѳіпшы 

помѣщаетъ болота р. ™ 

^«Рееггиостяхъ р. По. что наиболѣе вѣроятно. Нію- 
думаетъ о долішѣ р. Омброие. «Го5^Л ]<'исК$ ищетъ эти болота въ 
лии'ысѣверу отъ Арретія, переходъ черезъ Аиие- 
I? ‘^‘ 1 ®°Й>пилъ по ближайшей дорогѣ отъ 

Форли; въ этомъ онъ сходится съ Зопароіі. VII, 25, 2. Ошако же это 

Полибію,_ а мнѣніе Зонаіш по можетъ 
имѣть вѣса. Ср. Корпедій Неиотъ. НаішіЬаІ, 4, 2. Ш-азеп, К]іеіп. Миа. N. 

ШІеЬ Миз V Р І Мегтѳз, XX, 71; 

ігііеш. ікШз., Г., лХХІХ, о5б, ^ояерН ЪисЫ, \Ѵіепег КіигИрп 9Ѳ ПЧПЛ'і 

118 сл.; ігп КІЮ.. 6 (ІЭОбѣ 226 сл.; Я 9 (1909}.’ 48 сі’ 


его войско. Нѣсколько дней спустя попала въ руки Ганнибала и 
была уничтожена до одного человѣка конница второго войска, 
двигавшаяся на помощь Фламинііо въ количествѣ 4.000 человѣкъ 
подъ предводительствомъ Гая Цептонія— тяжелая потеря для 
римлянъ, такъ какъ эта потеря усилила превосходство кароа- 
гопекой конницы ^), Ганнибалъ, оказавшись такимъ образомъ 
хозяиномъ положенія, тотчасъ же двинулся въ нижнюю Италію, 
опустошая по пути римскую область Отдохнувъ въ Пиценѣ, 
онъ пошелъ въ Апулію, возлагая надежды на отпаденіе римскихъ 
союзниковъ, которымъ опъ неоднократно отсылалъ взятыхъ имъ 
въ сраженіяхъ съ римлянами плѣпиыхъ соотвѣтственной національ¬ 
ности безъ выкупа. 

Въ Римѣ, гдѣ извѣстія о пораженіяхъ Фламинія и, особенно, Цѳн- 
тенія, произвели потрясающее впечатлѣніе, пародъ избралъ диктато¬ 
ромъ Квинта Фабія по прозвищу Максима; во главѣ пополненнаго новы¬ 
ми силами войска новый предводитель осторожно сопутствовалъ Ганни¬ 
балу, не принимая предлагаемыхъ сраженій. Ганнибалъ прошелъ Сам- 
ній, проникъ въ Кампанію и опустошилъ фалѳрнекія поля. Когда солда¬ 
ты его, нагруженные добычей, двигались назадъ въ Самній, Фабій 
попытался отнять у нихъ добычу, по потерпѣлъ серьезное пора¬ 
женіе. Зимнія квартиры и запасы на зиму Ганнибалъ приготовлялъ 
въ Апулін, въ Герувіи (или Гереоніи). Въ Римѣ недовольны были 
осторожнымъ веденіемъ войиы Фабія и требовали рѣшительныхъ 
дѣйствіи; поэтому, когда предводителю веадпыковъ Марку Мшіуцію 
удалось, во время случайнаго отсутствія диктатора, нанести незна¬ 
чительное поралѵоиіе Ганнибалу, въ Римѣ избрали ого, противъ 
всѣхъ обычаевъ, вторымъ диктаторомъ ®). Вскорѣ послѣ этого, од- 
пако, Мипуцій потернѣлъ отъ Гапипбала пораженіе и избѣжалъ 
гибели только благодаря помощи Фабія; такъ оправдалась осто¬ 
рожность Фабія, вызванпая лучшимъ руководствомъ карѳагенянъ 
и меньшей сравоительпо съ Ганнибаловыми воопной опытностью 
римскихъ войскъ. 


і) Полибій, Ш, 86, 3. О поражеыім Цеитеиіи Лппіаы'г., Иппп. 9, дзетъ 
ііѣсіеолько ішыя свѣдѣнія; оньнероноентт. его на озеро ІІлисгію въ Умбрію. 
Эхо мнѣніе защищаетъ Іипд, ’ѴУіепог біисііегі, 188(і, 99 сл. 

*) Ганішбалъ не думалъ прямо ионпсть въ Рпм'і.. Иввѣегіе объ его 
ноішгеѢ нападенія па Сполето (Лнвій, XXII, 9, I) выдумано. 

•') Диктатура Ліинуція — явленіе едіінствѳанос въ римской исторіи — 
засвидѣтельствована Полибіемъ (Ш, ЮЗ, 3) п нодч'всрягдастся поспятнтелг.- 
ноГі падсксью самого Мішуція (СІЬ. I, 1503; Ііезші, Іпзсѵ. Іаі зеі. I, И). 
Вь иозднѣйшахъ антикварахъ диктатура Миоуція возбудила сомнѣнія и 
была замѣнена выдуманной продпктатурой. Лнвій, XXII, 30, 8. 
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Для слѣдующаго похода 216 года римляпѳ выставили въ 
поло необычно большое число войскъ —8 легіоновъ. Веспою 
Ганнибалъ покинулъ зимнія квартиры и возобновилъ войну въ 
Апуліи; римляне видѣли собя вынужденными дать сраженіе для 
защиты союзниковъ, и консулы Луцій Эмилій Павелъ и Гай Те¬ 
рентій Барронъ отправились, съ согласія соната, въ Апулію, чтобы 
принять комапдованіѳ. Вскорѣ, приблизительно въ началѣ іюня, со 
болѣе позднему римскому календарю 2 секстиля (августа), дана была 
битва при Каннахъ па р. Ауфидѣ, одна изъ самыхъ зна¬ 
чительныхъ п самыхъ кровавыхъ въ римской исторіи; въ ной рим- 
.скоо войско, насчитывавшее вмѣстѣ съ союзниками около 80.000 че¬ 
ловѣкъ, несмотря па евоо численное превосходство было почти 
соворшѳнпо уничтожено, главнымъ образомъ, превосходной ы мно¬ 
гочисленной кавалоріой кароагепянъ ^); но и карѳагенская пѣхота, 
со времонп битвы при Траеименѣ вооруженная по-римски, провос- 
ходила рпмекую военной выучкой. Въ тѣ жо дни легіонъ, по¬ 
сланный въ еѣв. Италію, попалъ въ засаду п былъ уничтоженъ 
галлами. 

Слѣдствіемъ побѣды карѳагенянъ было отпаденіо отъ римлянъ 
нѣкоторыхъ союзниковъ въ южной Италіи; рвмлянѳ отказались 
почти отъ всей южной Италіи. Первымъ вошли въ соглашеніе съ 
Ганнибаломъ Арни въ Апуліи. 

Ганнибалъ послѣ побѣды раздѣлилъ свои силы. Самъ онъ 
двинулся въ Кампанію, а другую часть своего войска, подъ пред¬ 
водительствомъ Магопа, послалъ къ броттіямъ, заключившимъ 
союзъ съ Карѳагеномъ. Въ Кампаніи прежде другихъ присоеди¬ 
нились къ кароагонянамъ Капуя и он сосѣди; Касилшгь на Вол- 
турнѣ у Аипіевоп дороги былъ взятъ ими зимою 216/15 до Р. X. 
послѣ долгаго сопротивлопія; напротивъ, Нола п приморскіе го- 

1) о бптвѣ іірп Каппахъ трактуютъ 77е^!>сІЬаПІі , І)ѳ рибпа Саппепз 
бОШпдоп. 1874; Напз ВсІЬгйсІс, Піе Ромегіегіеде ипй (ііо Биг^пікіегкгіедв 
Вегііп, 1387, 284 ііл.; (}с»с1і. сі. К^іо^? 8 кI^I 18 І. 281 і;л.; О.ЗсІпшЬ, Бна 8оЫасЫ- 
ІеМ _ ѵоіі _ Каппіі. Ргоі^г. Пез Ккі. \Ѵі1ііСІт,ЕСутна5. іп Мйпсііеп 1897/8; 
Епяіізн ІпзЬоіісаІ гоѵіо\ѵ XII (1897) 748 сл. Ёлвиотвѳппоо изложеніе хода 
бііівы. которымъ можно пользоваться, даетъ ПоліібііІПІ, ПОсл. Согласно 
его рлзсказу, фронтъ рпмляиъ паііравлегіт. былъ па югъ, кароагеыяігіі—■ 
па сѣверъ, а правое римское крыло и лѣвое іицюагепсвое опирались па 
рѣку. Возможно, такпмъ образомъ, что бптва была дана па правомъ бе¬ 
регу Луфпда. Верховное іеомапдовапіо принадлежало въ день битвы І'аю 
Терентію, по прадъ лп его ыожпо считать тіповпнкомъ поражепіл, 
такъ какъ уже рапыпо рѣшено было дать сражепіе. ПоздііѣГііпіо исіоч- 
ппкп изображаютъ Варроиа демагогомъ низкаго происхожденія, пріоб- 
ріівшпмъ себѣ расположеніе толпы дурными средствами (Ліівій, XXII, 
25, 34). Все это измышленія, какъ и то, что разсказывается про Гая 
Фламапія. 
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рода, особенно Ноаполь, твердо стояли на сторонѣ Рома. Много 
прославлялось успѣшное сопротивлоніе, оказанное подъ Нолой 
Маркомъ Клавдіемъ Марцелломъ Ганнибалу ^), Въ южной Италіи 
были взяты Кротонъ, Локры, ІІѳтелія, послѣдняя послѣ геройскаго 
сопротивленія (215 г. до Р. X.). Регіонъ и Элея остались рим¬ 
скими, и вообще греческіе города ее чувствовали симпатіи къ 
карѳагенянамъ. Тарептъ съ его окрестностями также остался во 
власти римлянъ, обезпечившихъ его вѣрность гарнизономъ и за¬ 
ложниками. Ядро срѳдноиталійекихъ союзниковъ крѣпко держалось ■ 
римлянъ, II это было главной причиной того, что Ганнибалъ по 
могъ напасть па .самый городъ Римъ, какъ этого олшда.ап. 

20. Вторая часть второй нуничоской войны.— 
Несмотря на крупныя поралшпія, рнмляпо по прекращали воен¬ 
ныхъ дѣйствій. Кароагоняно также напрягли всѣ свои силы, война 
расширилась, захватила Италію и Испанію, и разрослась въ мі¬ 
ровой пожаръ, охватившій и грочоскія государства. Въ Италіи 
рнмлшіѳ теперь ограничивались обороной, избѣгая крупныхъ столк¬ 
новеній съ войсками Ганнибала; шагъ за шагомъ старались опп 
отпять у него его завоеванія, воспрепятствовать ему доставать про¬ 
віантъ и получать подкрѣилепія. Центръ тяжести лежалъ теперь 
въ военныхъ операціяхъ внѣ Италіи, особенно въ Испаніи, глав- 
пѣйшемъ псточпыкѣ военнаго могущества Карѳагена. Поэтому рим- 
ляпѳ ни одного момента по упускали изъ виду Испаніи; дѣйство¬ 
вали они тамъ какъ пападающіе, создавъ хорошо обученное 
войско. Здѣсь въ концѣ концовъ рѣшилась судьба всей войны.'( 
На сторонѣ кароагеняБъ Ганнибалъ былъ душою п центромъ всей ’ 
войны; обращалъ опъ свое пііііманіо и на внѣпталійекШ театръ 
военныхъ дѣйствій ^). Для римлянъ было неоцѣнимымъ нроиму- 
щѳетвомъ то, что они господствовали на морѣ. Правда, морская 
война имѣла теперь гораздо моньшо значенія, чѣмъ въ нѳрвуіо 
пуііичоскую войну, но все-таки обѣ стороны выставили значитель¬ 
ные флоты въ водахъ около Сициліи, Италіи, Сардиніи и даже 
Испаніи. Кароагоняно по сдѣлали серьезной попытки добиться 
господства па морѣ; это, какъ кажется, превосходило ихъ силы. 

Ирождо другихъ греческихъ государствъ вмѣшалась въ войну 
Сицилія. Для Рима было счастьемъ, что опъ ѳщо цѣлый годъ 
послѣ битвы при Каппахъ владѣлъ этпмъ островомъ. Только послѣ 

1 ) Ливіи, ХХІІГ, 15 сл., 44 сл., XXIV, 17. Плутархъ Маге. 11 сл. Ср. 
работу З^ей^а, заглавіе которой ирііведоио выше па стр. 151, цр. і. 

2 ) Полибій, IX, 22; XI, 19. 



того, какъ Гіеровъ, приблизительно весною 215 г. до Р. Хр., 
умеръ въ глубокой старости, началось движеніе. Его внукъ и 
преемникъ Гіоронимъ, подъ вліяніемъ офицеровъ Ганнибала, сира¬ 
кузскаго происхожденія, Гиппократа и Эпикида, разорвалъ союзъ 
еъ Римомъ и заключилъ договоръ съ карѳагоняпами, въ которомъ 
ому обѣщано было увеличеніе территоріи. Изъ Рима былъ посланъ 
въ Сицилію консулъ Маркъ Клавдій Марцѳллъ. Но миръ еще по 
былъ нарушенъ. Во время подготовки къ нападенію па римскую 
территорію Гіеронимъ былъ убнтъ въ Лѳонтішахъ, процарствовавъ 
всего 13 мѣсяцевъ (въ 214 г.). Въ Сиракузахъ монархія была 
уничтожена и во главѣ правленія стала аристократическая, друже¬ 
ственная Риму, партія. Союзъ еъ Римомъ бы.іъ возобновленъ; нѣ¬ 
сколько позже попытка противной Риму партіи возстановить ти- 
рапиію повела къ иетроблопію всей семьи Гіоропа. Вскорѣ, однако, 
течопіѳ измѣнилось. У низложенныхъ монарховъ было еще много 
привѳржонцевъ. Масть сиракузскаго войска, подъ предводитель¬ 
ствомъ оставшихся въ Сиракузахъ Гиппократа н Эпикида, воз¬ 
мутилась и заняла Леонтины; городъ пѳмодлепно былъ взятъ 
Маркомъ Клавдіемъ Марцѳлломъ, римскимъ преторомъ, и жестоко 
имъ паказапъ. Это вмѣшательство привело къ возстанію п осталь¬ 
ныя сиракузскія войска, въ средѣ которыхъ и безъ того преобла¬ 
дало настроеніе дружественное Карѳагену. Они присоединились къ 
Гипиократу, завладѣли Сиракузами, свергли правительство, пере¬ 
дали власть Гиппократу и Эпикиду ц вновь заключали союзъ съ 
кароагепянаміі. Марцеллъ двинулся къ городу іі началъ ого осаду 
съ суши и съ моря (въ 213 г. до Р, Хр.) ^). 

Сиракузы, однако, были настолько сольно укрѣплены, обладали 
такими богатыми запасами и ихъ защита такъ искусно волась 
Архимедомъ, что пришлось черезъ 8 ліѣсяцевъ снять осаду. Въ 
это же время высадилось на островѣ кароагонскоо войско, заняло 
Акрагантъ іі отсюда пришло на помощь Сиракузамъ; нородъ Си¬ 
ракузами появился и карѳагенскій флотъ. ІТоложошо Марцолла 
сдѣлалось опаснымъ; цѣлый рядъ сяцнліОскихъ городовъ отдѣлился 
отъ Рима, заключилъ между собою союзъ для защиты своей сво¬ 
боды н началъ дѣйствовать совмѣстно съ Сиракузами и Карѳаге¬ 
номъ. Все же Марцѳллъ иродолжалъ держаться; ому даже удалось 

і) Ѳ-та. Тіізі въ бСийі сИ зЬогіа апСіса риѣШісаМ (Іа ШиІ. БсІосЬ, I, 
81 сл.. доказалъ, что осада Сиракузъ началась въ 218 іоду. Ор. В. В'іеае, 
ОозсЫсЩе (1. §гіесЬ. и. такой. ЗЬааісп, II, 506 сл. іі о хроиологіи, стр. 543, 
прим. 2. 


ВЪ 212 г., пользуясь однимъ праздникомъ, внезапно овладѣть 
Эпиполами, западнымъ кварталомъ Сиракузъ. Карѳагеняне вновь 
попытались подъ предводительствомъ Гиппократа освободить Сира¬ 
кузы отъ осады, но неудачно; Сиракузы вступили съ Марцѳлломъ 
въ переговоры о мирѣ. Эти пороговоры вызвали въ городѣ расколъ 
изъ-за условій мира между солдатами и гражданствомъ, расколъ, 
давшій доступъ измѣнѣ. Крѣпость па островѣ Ортигіи была пе¬ 
редана въ руки римлянъ, вслѣдъ за тѣмъ сдалась п Ахрадина, 
старый городъ. Съ Сиракузами было поступлѳпо какъ съ завое¬ 
ваннымъ городомъ, т.-о. они отданы были на разграбленіе; при 
этомъ погибъ и Архимедъ. Римляно получили огромную добычу, 
которая сильно поддержала ихъ стѣсііоппуіо государственную 1 
казну. Много греческихъ производопій искусства были увезены 
Марцѳлломъ въ Римъ; это былъ первый случай такого увоза въ 
Римъ въ большомъ масштабѣ, впослѣдствіи такіе факты повторя¬ 
лись часто. Городъ сохранилъ свободу, но сталъ зависимымъ и 
данникомъ Рима. Остальные сиколіоты тоже заключили миръ съ Ри¬ 
момъ, нѣкоторая ихъ часть, однако, осталась па сторонѣ Карѳагена, 
продолжавшаго войну, опираясь на Акрагантъ; искуснымъ вождемъ 
показалъ сеоя при этомъ либіо(|)іпшкіѳцъ Миттопъ, посланный Ган¬ 
нибаломъ въ замѣну павшаго Гиппократа. 14 Марце-тлу и его 
преемнику Марку Валерію (Левину), консулу 210 г. пришлось съ 
шшъ бороться. Этотъ Миттонъ, однако, тяжело оскорбленный вер¬ 
ховнымъ продводнтоломъ Ганнономъ, завидовавшимъ ему, пѳрошолъ 
вскорѣ па сторону римлянъ и передалъ пмъ Акрагантъ (въ 210 г.)'). 
Іогда кароагоняпе очистили островъ; нокороніо ого довершилъ 
ЛоЕинъ, онъ же окопчатолыіо успокоилъ страну. 

Попытались кароагеняие послѣ битвы при Каппахъ вновь 
утвердиться съ помощью туземцевъ и на Сардиніи, но и въ этой 
борьбѣ римляне остались побѣдителями. 

Особенно важнымъ надо считать то, что тогда же (въ 215 г.) 
приняла участіе въ войнѣ и Македонія ^). Тотчасъ же послѣ битвы 
при Трасимѳнѣ Фнлі'Шиъ закончилъ союзническую войну въ Греціи 

.право римскаго траждаіістна гі 
мпнчяігт своего катроіга Ба.шріл. По:ідц'Іів опъ с.о 08011.1(11 сыновьями 

макадонекоГг коГшѣ іг фигурируетъ среди 
Ыоархоа ’ОяХбіо; 6 Мотго'ѵт); хаі тоі 
стр 86 ЗЬархо;, КоЧто,- ВШсЬепгосг 8 уІІ. І* 268 , 

КОЗ іѵйіігспсі аез ИаішіЬаІізеІісц Кгіо- 

ІЬааГсп 11^^465 ^ ^бзсііісіііе сіег дгіосіі, цп(і. такоЦ. 
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иавпактскимъ миромъ, лгѳлая пріобрѣсти свободу дѣйствій противъ 
Рима (217 г.); помодлѳішо послѣ этого опъ открылъ военныя 
дѣйствія въ Иллиріи. Изгнаиіо римляпъ изъ Иллиріи имѣло Для 
Македоніи огромное зпачоніо, было для ноя жизповнымъ вопро¬ 
сомъ. Однако первая попытка Филиппа окончилась плачовпо. 
Послѣ битвы при Каппахъ онъ заключилъ союзъ съ Ганнибаломъ, 
по которому, во-порвыхъ, обѣ стороны, обѣщали другъ другу сов¬ 
мѣстно и съ общаго согласія дѣйствовать противъ Рима; во-вторыхъ, 
постановлено было, что римляне должны ноторять свои иллирійскія 
владѣнія (216/5 г. до Р. Хр.)^). Немедленно послѣ этого нача¬ 
лась война за Иллирію, для защиты которой назначенъ былъ пре¬ 
торъ Маркъ Валерій Левинъ съ эскадрой. 

Бъ Италіи между тѣмъ римляне начинаютъ постопепно вновь 
чувствовать почву подъ погамн (къ сожалѣнію, исторія военныхъ 
дѣйствій въ Италіи въ виду окончанія разсказа Полибія стано¬ 
вится скудна II нодостовѣрна); въ Апуліи и Кампаніи они по¬ 
стоянно держали Ганнибала па чеку; Гаппибалъ былъ принужденъ 
раздѣлить свои силы. Правда, достаточно приходилось терпѣть 
имъ и потерь, и пораженій: такъ, въ 213 г. консулъ Тиборій 
Семпроііій Гракхъ погибъ въ засадѣ ^). Вся почти южная Италія 
была временно поторіша римлянами; Ганнибалу уда.іось, столко¬ 
вавшись со своими друзьями изъ тарептнискпхъ гражданъ, завла¬ 
дѣть Тарентомъ за исключеніемъ акроноля (зимою 213/212 г.), 
вслѣдъ за тѣмъ попали въ его руки и Мотапоптъ, п Гораклея, 
и Туріи. Зато въ 214 г. вновь завосвапъ былъ римлянами Ка- 
силииъ, въ 213 г. Арпп въ Апуліи, въ 212 г. представилась 
возможность обложить и осадить Каиую. Въ надеждѣ па обѣщан¬ 
ную Ганнибаломъ помощь Капуя, отказалась покориться п всю 
зиму 212/211 г. выдерживала осаду.’ Воспою 211 г. появился 
подъ городомъ Ганнибалъ, но по могъ принудить римлянъ оста¬ 
вить осаду. Напрасно предпринялъ опъ походъ на Римъ и впо- 
запно появился у его воротъ ■'*); этимъ опъ, правда, возбудилъ 
большой ужасъ среди гражданъ, но городъ опъ пашолъ защнщоп- 


Текстъ договора приводіггъ ПоліібіЛ VII, 9. Редакція его у Ливія, 
ХХШ, 33. Ііскажеиа, сп. ЕдеѴіааГ лъ ВуЬеГв Ызіог. геіЬксЬгШ. N. 1., 

2 ) Дату даемъ по Полибію, ѴПІ, 1; Ливій, XXV, лаетъ 2^ г. 
в) Гаппибалъ іиолі. окольиілмъ путемъ черезъ Саявііі на Ріімън при¬ 
близился къ нему, перейдя черезъ Лпіо: Полибій, IX, 5 сл. Разсказъ Ливія, 
XXVI. 8 сл. совершонію искаженъ; другія свидѣтельства также звачіе- 
тельно отклопиютсн отъ Полибія. Объ отнопіоиііі нсточииковъ др. къ др. 
ср. Я. Паирі въ Моіапдез Ѳгаих 188-1, 23 сл. 


нымъ и цѣли своей — отвлечь римское войско отъ Капуи_но 

достигъ. Капуя голодомъ принуждена была сдаться и была жестоко 
наказана; опа потеряла свое существованіе, какъ самостоятельная 
община, ѳя территорія сдѣлалась римской государственной землей. 
И остальные отложившіеся кампанскіѳ города вновь попали во 
власть римлянъ. Гибель Капуи произвела большое впечатлѣніе въ 
Италіи, и остальные союзники Ганнибала начали колебаться и 
подумывать о томъ, какъ бы возобновить союзъ съ Римомъ. 

Особеннаго вниманія заслуживаетъ война съ Иенаніой М. Рим¬ 
ляне уже въ 218 г. подъ предводительствомъ Гноя Сципіона 
утвердились къ сѣверу отъ Эбро и держались тамъ, особенно послѣ 
того, какъ они съ помощью маееаліотовъ одержали въ 217 г, 
морскую побѣду въ устьѣ р. Эбро. Ихъ операціонной базой былъ Тар- 
раконъ. Бъ томъ жо 217 г. прибыли подкрѣплонія подъ предво- 
дитольетвомъ Публія Сципіона; римляне перешли тогда Эбро и завя¬ 
зали сношенія съ испанскими подданными карѳагенянъ. Здѣсь, 
однако, силы карѳагенянъ были гораздо болѣе значительны, чѣмъ 
римскія; только тогда, когда Газдрубалъ въ 215 г. нрішуждепъ 
былъ переправиться въ Африку для подавленія возстанія нумн- 
дШекаго царя Оифакса, римскія войска добились болѣе важныхъ 
успѣховъ. Бъ 214 г. римляне завоевали Сагуетъ и пріобрѣли 
союзниковъ во всей Испаніи вплоть до южной ѳя части. Сднако 
когда возстаніе въ Африкѣ было подавлено и Газдрубалъ со 
своими войсками возвратился, Оциніонамъ пришлось имѣть дѣло 
съ превосходившимъ ихъ числепноетыо врагомъ. Это принудило 
ихъ взять къ себѣ на службу иепанекія войска, покинувшія ихъ, 
однако, въ критическій моментъ. Отдѣленные другъ отъ друга, оба они 
были разбиты Газдрубаломъ и Магопомъ и пали въ битвѣ- сна¬ 
чала Публій, затѣмъ Гнѳк (211 до Р. Хр.), всѣ завоеванія римлянъ 
на югъ отъ Эбро были потеряны. На сѣверѣ, однако, они удержались. 
Завоеваніе Капуи дало римлянамъ возможность послать въ Испанію 
повыл войска йодъ предводительствомъ двухъ вождей: соимсн- 
паго отцу сына павшаго Публія Корнелія Сципіона и Марка ІОыія 
Силана. Руководилъ дѣйствіями Сципіонъ, молодой ѳщо человѣкъ 
необыкновенныхъ способностей, энергіи, ума и образованія. Сци- 
шонъ сдѣлался вел ичайшимъ изъ римлянъ своего времени; ого 
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окружалъ какъ бы божественный нимбъ; не даромъ сравнивали его 
съ Александромъ Великимъ ^). Выѣхалъ онъ въ Испанію въ 210 г. 
и сумѣлъ ловко воспользоваться данными обстоятельствами. Послѣ 
побѣды карѳагеняне возбудили своею жестокостью всеобщую нева- 
виеть. Рядомъ съ Газдрубаломъ были назначены другіе полководцы, 
которые жили съ нимъ во враждѣ; къ тому же они забросили 
свой флотъ и предоставили море римляиъ. Благодаря этому, Сци¬ 
піону удалось уже въ 209 г., когда всѣ три карѳагенскіе полко¬ 
водца отдѣлились другъ отъ друга и находились далеко отъ 
города, съ помощью флота, находившагося подъ начальствомъ Гнея 
Лелія, завоевать Новый Карѳагенъ, главный арсеналъ карѳагенянъ, 
вмѣстѣ съ которымъ въ его руки попали многочисленные и раз¬ 
нообразные запасы и вмѣстѣ съ ними всѣ испанскіе заложники. 
Вскорѣ перешелъ па сторону Рима цѣлый рядъ ибѳрскихъ и кѳль- 
тибѳрскихъ племенъ; этимъ римляне упрочили свое положеніе. 

Римляне справились, такимъ образомъ, постепенно съ тяжелымъ 
своимъ положеніемъ; они упорно и энергично воли военныя дѣй¬ 
ствія на всѣхъ пунктахъ; возможность дѣйствовать этимъ путемъ 
Ідавади имъ ихъ крупныя военныя сродства. И карѳагеняне су¬ 
мѣли достигнуть крупныхъ результатовъ, но ихъ было меньше, ихъ 
управленіе было болѣе разбито, ихъ военачальники менѣе дѣеспособны; 
кажется, что и правящіе ихъ круги выказали въ общемъ менѣе 
выдержки, преданности п гордости, чѣмъ правящіе круги Рима. 

Однако, Римъ не справился еще со всѣми затрудненіями. Въ 210 г. 
положеніе въ Италіи ухудшилось благодаря наступившей дороговизнѣ; 
Римъ послалъ тогда посольство въ Египетъ къ царю Птолемею 4-му 
просить хлѣба "'■у Огромнымъ преимуществомъ было полное покореніе 
и успокоеніе Сициліи. И въ Италіи римляне одерживали верхъ и 
все болѣе ограничивали Ганнибала. Въ 210 г. война велась 
главнымъ образомъ въ Апуліи, гдѣ консулъ Гай Фульвій Флаккъ 
осаждалъ Гордонію и при этомъ былъ разбитъ Ганнибаломъ. 
Послѣдній даже снова вторгся въ Кампанію и взялъ оттуда съ 
собою жителей Ателлы, чтобы поселить ихъ въ Туріяхъ О- Но Ужо 
въ 209 г. Квинтъ ФабіЙ Максимъ напалъ па Таронтъ. Ганни¬ 
балъ въ это время принужденъ былъ двинуться въ Бруттій про- 


0 Его «араіітерпстиву даетъ Полибій, X, 2. ]т„„іоіч-г 

Полибій, IX, 44; совершенно иначе разсказаны событія Лнвіѳыі. 

^^^)^Аппіант., Напп., 49; его разсказъ заслуживаетъ болѣе вѣры, чѣмъ 
разсказъ Ливія. XXVI. XXVII, 3. 
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тивъ отряда, посланнаго противъ него изъ Сициліи; въ его от¬ 
сутствіе Таронтъ, благодаря измѣнѣ, попалъ въ руки римлянъ и 
испыталъ участь, нодобную участи Сиракузъ: онъ былъ преданъ 
разграбленію, потерялъ автономію, сдѣлался подданнымъ Рима, 
хотя все ѳщѳ оставался крупнымъ греческимъ городомъ. Въ полѣ 
Ганнибалъ все еще продолжалъ побѣждать, нѣсколько разъ ему 
удавалось выигрывать сраженія: въ 208 г. въ Луканіи палъ въ 
сраженіи съ нимъ Маркъ Марцоллъ. Не разъ Ганнибалъ получалъ 
подкрѣпленія изъ Кароагѳна, но, чтобы удержаться въ Италіи, ему ^ 
ііулшо было цѣлое войско. По-этому въ 208 г. до Р. Хр. братъ 
/ ого Газдрубалъ повелъ къ пому войско изъ Испаніи. Въ этотъ 
моментъ, такимъ образомъ, война италійская слилась съ иепавекой. 
У Бекилы (нынѣ Ваіібп) недалеко отъ Кастулойа (Оагіопа) заго¬ 
родилъ ему дорогу Сципіонъ. Газдрубалъ былъ разбитъ, но 
пробился съ ядромъ своего войска и прибылъ въ слѣдующемъ 
году черезъ Альпы въ Италію, гдѣ усилилъ свое войско галль¬ 
скими отрядами. Его прибытіе сильно озаботило римлянъ; всѣ силы, 
находившіяся въ распоряженіи Рима, даже изъ Испаніи и Греціи, 
были собраны. Навстрѣчу Газдрубалу посланъ былъ консулъ Маркъ 
Ливій, Ганнибалу загородилъ дорогу второй консулъ Гай Клавдій, 
ему же удалось помочь своему коллегѣ частью своего войска, въ 
тотъ моментъ, когда Газдрубалъ уліѳ приближался. При Метаврѣ у 
Сены Галльской римляне выступили противъ кароагоняпъ съ превосхо¬ 
дившими нхъ численностью силами, Газдрубалъ хотѣ.тъ избѣжать битвы 
и пройти мимо римлянъ, но былъ вынужденъ принять бой II былъ раз-' 
битъ на голову. Самъ онъ былъ убитъ ^). Ганнибалъ, выступившій на-' 
встрѣчу брату въ Апулію, не получивъ отъ него точныхъ извѣстій, 
возвратился въ Бруттій іі ограничился его защитой. Побѣдой при 
Метаврѣ война и въ Италіи, и въ Испаніи была рѣшена: и въ 
Испаніи ісароагонядѳ не могли держаться противъ Сципіона, полу¬ 
чившаго новыя подкрѣшшнія. Въ 206 г. римляне одержали по¬ 
бѣду при Илішѣ (по близости отъ Каетулоиа и Бокплы), открыв¬ 
шую имъ доступъ и въ южную Испанію. Здѣсь они наткнулись 
на упорное сопротивленіе городовъ; особенно настойчиво защи¬ 
щалась Астана, но въ концѣ концовъ и она должна была поко¬ 
риться. Карѳагеняне прекратили борьбу, нхъ полководецъ Магопъ, 


1) ПолибіГг, X, 37; XI, 1, 2 сл. Е. ОеЫсг, Оеі* Іеіхіе ЕсЫгиу Цез Вагііі- 
(Іеіі НазгІпіЬа! и. йіѳ 81і1ас1іЬ ат Мебаигиз (ВегИиег ЗЬийіеп Іііг Кіазз. 
РЫ1. ипсі Агсііаеоі. N. Е. II, 1, Вегііп, 1897). Копг. Ееітапп, Віе Апдгі^е 
йсг йгеі Вагкійеп, 190. 
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кторой братъ Ганнибала, очистилъ наконецъ и Гадесъ (Сгабѳіга),. 
отправившись съ войскомъ и флотомъ въ Италію. Сципіонъ про¬ 
пустилъ ого корабли, и Магонъ могъ отступить безпрепятственно. 
Гадесъ, древняя финикійская колонія, открылъ ворота римлянамъ 
и .заключилъ съ ними союзъ. Такимъ образомъ, карѳагеняне были 
окончательно вытѣснены изъ Испаніи. Послѣ этого Сципіону иришлось 
бороться только съ нѣкоторыми упорными врагами изъ туземцевъ 
и съ возставшими союзниками; пришлось подавить возстаніе и въ 
своемъ еобетвенномъ войскѣ. Онъ удовлетворился временнымъ успо¬ 
коеніемъ страны, такъ какъ торопился въ Римъ. Въ 206 г. пе¬ 
реправился онъ изъ Тарракона назадъ въ Римъ. Магонъ съ фло¬ 
томъ двинулся сначала къ Балеарскимъ островамъ, перезимовалъ 
тамъ, затѣмъ высадился въ Лигуріи, собираясь отсюда съ под¬ 
держкой галловъ открыть военныя дѣйствія противъ Рима (205 г.), 
г Послѣ успѣховъ въ Сициліи, Испавіи и Италіи—въ Римѣ 
к рѣшили перейти къ наступленію на Карѳагенъ и ввѣрить это 
'' предпріятіе Сципіону, болѣе другихъ полководцевъ оправдавшеіну 
возлагавшіяся на него надежды. Въ 205 г. Сципіонъ былъ избранъ 
консуломъ. Уже изъ Испаніи Сципіонъ ѣздилъ въ Африку и при¬ 
влекъ на сторону Рима нумидійца Сифакса, вошедшаго въ сноше¬ 
нія уже съ его предшественниками Публіемъ и Гпѳѳмъ Сципіонами 
(206 г.). Получивъ въ Римѣ консульство, Сципіонъ отправился 
въ Сицилію, чтобы подготовить высадку въ Африкѣ. Сикѳліоты, 
расположеніе которыхъ онъ успѣлъ пріобрѣеть, оказали ему цѣп¬ 
ную поддержку. Изъ Сициліи ему удалось вырвать у Ганнибала 
Локры. 

Еще до выполненія плана переправы въ Африку была закон- 
1 чона война съ Филиппомъ Македонскимъ ^). Сначала Филиппъ, 
I ие имѣя достаточнаго флота, терпѣлъ неудачи въ Иллиріи въ 
борьбѣ съ римлянами, предводительствуемыми Маркомъ Валеріемъ 
Левиномъ. Его попытки взять Коркиру окончились неудачей, и въ 
214 г. онъ былъ разбитъ при Аполлоніи, которую осаждалъ. Но 
ужо въ 213 г. онъ завоевалъ Лиссъ и Дималлъ и вообще до¬ 
бился значительныхъ успѣховъ. Тѣмъ выгоднѣе было римлянамъ, 
что вскорѣ послѣ завоеванія Сиракузъ, осенью 212 г., они до- 

1 ) Зекогп, СезсЫсЫе С-гіесІіепІапіІз ѵоп йег ЕпЬБІеЬпп^? (Іев йіоіізсііеіі 
ипй асІійізсЬеп Випйез и т. Д. Вопи, 1838, 178 сл.; ЯегігЬегд, Оезоіисйіо 
(тпесііѳпіапйз ипіег беи Котегп, I, 21 ел.; Ѳінв. (Лопспіі ві> Зіабібі зЬогіа 
аііЬіса риЬЫ. (Іа Сгіиі. Веіосіі, I, 49; Шзс, ОевсЬ. бег егіеоЬ. ипб такѳб. 
біааіеп, II, 475 сл.; Ѵтс. Созіапгі у Е. Раіз'а, ВСшП зіогісі, I, (1908), 
31 сл. 
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бились союза еъ этолійскнмъ союзомъ противъ Македоніи и этимъ 
перенесли войну изъ Иллиріи въ Грецію. Въ договорѣ, заклю¬ 
ченномъ въ Навпактѣ, римляне обязались: помочь этолійцамъ 
25-ю военными судами и расширить ихъ владѣнія; при совмѣст¬ 
номъ завоеваніи городовъ римляне должны были получать дви¬ 
жимое имущество, а этолійцы территорію; наконецъ, обѣ стороны 
обязались заключить миръ еъ Филиппомъ только съ обоюднаго 
согласія. Уже въ слѣдующемъ году (211/10) приняли участіе въ 
войнѣ противъ Филиппа также и другія грочѳскія государства; 
элѳйцы, лакодѳмоняно и мѳссѳнцы, къ нимъ присоединились еще 
сѣверные враги Македоніи дарданцы и иллирійцы, и наконецъ 
царь Пѳргама Атталъ; сосѣдъ его ГГрусій вионискій и въ оео- 
бонностн ахойцы держали сторону Македоніи. Филиппъ увидѣлъ 
себя окруженнымъ врагами со всѣхъ сторонъ. Онъ защищался 
храбро и успѣшно, но долженъ былъ врѳменво отказаться отъ 
своихъ плановъ въ Иллиріи, что для римлянъ было крайне важно. 
Война захватила самыя разнообразныя части Греціи. Римляне 
приняли участіе въ войнѣ своимъ флотомъ, первоначально подъ 
предводительствомъ Марка Валерія, а еъ 211 г. подъ предво¬ 
дительствомъ консула Публія Сульпиція (Гальбы). Въ 212 г. 
они завоевали Закинѳъ и Ойиіаду въ Акарнаніи, въ слѣдующемъ 
году Антикнру, въ 21Ѳ г. ахейскій городъ Диму и островъ 
Эгину. Кульминаціоннаго пункта достигла война въ 208 г., когда 
въ нее вмѣшался Аттсілъ пѳргамекій и его флотъ соединился въ 
Эгейскомъ морѣ съ римскимъ; между тѣмъ па помощь Филиппу 
прибыла карѳагенская эскадра. Въ это время завоеванъ былъ рим¬ 
лянами и Атталомъ эвбейскій Орой; прочнаго успѣха, однако, они 
не добились. Вскорѣ Атталъ принужденъ былъ возвратиться до¬ 
мой, такъ какъ на него напалъ ГГрусій, а римскій флотъ покинулъ 
Эгейское море. Въ слѣдующемъ году, когда нападоніѳ Газдрубала 
потребовало напряженія всѣхъ римскихъ силъ, римскій флотъ не 
появился въ греческихъ водахъ. Македонія пріобрѣла рѣшитель¬ 
ный перевѣсъ. Филиппъ вторгся въ область этолійцовъ, ахейскій 
союзъ подъ руководствомъ Филопѳмепа улучшилъ свою военную 
организацію, въ 207 г. Маханндъ, царь Лакедемона, былъ раз¬ 
битъ Филопомоііомъ при Маитннѳѣ и палъ въ битвѣ (207 г.). 

При такихъ обстоятельствахъ этолійцы сіслопились къ-миру. 
Ужо многократно нейтральныя государства—Египетъ, Родосъ и дру¬ 
гіе вольные города, которыхъ серьезно озабочивало римское вмѣ¬ 
шательство, старались положить конецъ губительной войнѣ. Теперь 
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ихъ вмѣшательство достигло цѣли. Этолійцы отдѣлились отъ рим¬ 
лянъ и заключили миръ съ Филиппомъ (206 г.); благодаря этому 
война вернулась къ своей отправной точкѣ—Иллиріи, по при измѣ¬ 
нившихся условіяхъ длилась недолго. Уже въ 205 г. при по¬ 
средствѣ Эпира римляне и Филиппъ заключили миръ въ Фѳпикѣ 
(въ Эпирѣ). Римляне удержали свои важнѣйшія иллирійскія вла¬ 
дѣнія--греческіе города; только часть своихъ земельна материкѣ 
они должны были уступить Филиппу ^). Теперь римляпѳ могли 
всѣ свои силы обратить на Кароагѳнъ. 

Окончивъ свои снаряженія, Сципіонъ въ 204 г. съ сильнымъ 
флотомъ переправился въ Африку и осадилъ Утику Пред¬ 
пріятіе Сципіопа было очень рисковапныыъ. На помощь Сифакса 
опъ не могъ больше расчитывать, такъ какъ послѣдній въ это 
время перешелъ на сторону карѳагѳпянъ н отдалъ въ ихъ распо¬ 
ряженіе свои силы. Зато онъ пріобрѣлъ новаго друга въ лицѣпуми- 
дійскаго царя Маееиниссы ®), врага Сифакса, который до этого вре¬ 
мени еъ успѣхомъ боролся въ Испаніи на сторонѣ Карѳагена; около 
205 г. онъ былъ побѣзкдѳнъ и прогнанъ Сифаксомъ и перешелъ 
на сторону Рима ^). Массиниеса, однако, большихъ силъ не имѣлъ. 
Сципіону, такимъ образомъ, пришлось бороться съ превосходившимъ 
его по численности войскомъ; осаду Утики онъ долзкѳнъ былъ 
снять; пололсѳніе его сдѣлалось еще болѣе затруднительнымъ, когда 
Карѳагенъ выставилъ флотъ. Карѳагенское войско подъ предво¬ 
дительствомъ Сифакса и Газдрубала стояло въ двухъ лагеряхъ 
противъ Сципіона. Въ 204—^203 гг. начались мирные переговоры; 
посредникомъ былъ Сифаксъ. Въ основу договора положено было 
соврѳмѳнпоѳ состояніе владѣній обѣихъ сторонъ. Переговоры пре¬ 
рвалъ Сципіонъ; онъ внезапно почыо напалъ па беззабоіныхъ 


1 ) Ливій, XXIX, 12, 13 сл. 

2 ) гШіпвЫ, Оіе Ісігівп ^а111•е <1е8 а\ѵеі1еп рипівсЬеп Кгіезез, Ьеіргій. 
ІШ).—Копгай Ъеітапщ Лег Іеігіе ГеЫгид (Іев ѣаппіЬаІібсІіеп Кгісеба (X. 
4а1ііѣ. Шг Рііііоіойіе, Зиррі., ХХТ, 627 сл.), Ьеіргід, 1894. — Маші, ІІОш. 
геЦгесЬп., 160 сл. 

8 ) Греки совремеиинки иншутъ его имя МаааѵѵаѴй?; оыъ былъ сынъ 
Гаія, вмѣсто чего рукописи Ливія даютъ ошибочно баіа. ВгііепЬегаег, 
8у11. І2 п. 305. 

4 ) Исторія Массивиссы до войны, передаваемая Ливіемъ, лѳгендарва. 
Полибій, XXI, 21, 2, Анпіапъ ІЬег. 37; ЛіЬ 10 сл., Ливій, XXIX, 29 сл. 
Извѣстенъ разсказъ о женѣ Сифакса карѳагенянкѣ Софонпзбѣ, дочери 
Газдрубала, которая удерживала Сифакса на карѳагенской сторонѣ. Она, 
какъ разсказываютъ, предпазвачались сначала Массинмссѣ, позднѣе оііъ 
вновь предъявилъ па нее свои права п она погибла извѣстной трагической 
смертью. Ливій, XXX, 12 сл.; Аппіапъ, ЬіЬ., 26 сл.; Діодоръ, XXVII, 7, 
ср. Полибій, XIV, 1, 4, 7, 6. 0-. 7ипд, Беіігйёе. 24. 
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противниковъ, поджегъ лагери, разбилъ оба войска и послѣ ко* 
роткаго преслѣдованія снова осадилъ Утику. 

Кароагенскоѳ войско усилилось въ это время наемными ибор- 
скими отрядами; съ Сифаксомъ во главѣ оно снова появилось на 
полѣ битвы, но было вновь разбито на „большихъ поляхъ" 
({леуаХа тсеоіа). Важнымъ результатомъ побѣды было то, что Мас- 
синисеа съ римскими отрядами, находившимися подъ начальствомъ 
Гая Лѳлія, вторгся въ Нумидію, побѣдилъ Сифакса ^), взялъ ого 
въ плѣнъ, завладѣлъ его столицей Циртой и вновь вступилъ 
въ управлопіѳ своимъ царствомъ. Въ лицѣ Массиыиссы римляне 
пашли дѣятельнаго и могучаго союзника. Послѣ упомянутыхъ по¬ 
раженій кароагенянѳ запросили мира. Сципіонъ согласился на пере¬ 
миріе подъ условіемъ отозванія Ганнибала и Магоііа изъ Ита¬ 
ліи. Въ то же время были установлопы предварительныя условія, 
въ числѣ которыхъ находилась и уступка Испаніи. Согласно усло¬ 
вію, карѳагенскія войска были вызваны изъ Италіи ^). Ганнибалъ, 
владѣвшій въ послѣдноо время только Кротономъ, Туріями и ихъ 
окрестностями, очистилъ пепобѣждонный свои иослѣдніо посты и 
покинулъ Кротонъ, гдѣ, передъ уходомъ, велѣлъ вырѣзать въ храмѣ 
Геры Лакиніп разсказъ о своихъ подвигахъ. Высадился онъ въ 
Лоптисѣ у Малой Сирты, гдѣ и провелъ знму (203/2 г.). 

Миръ, на который послѣдовало согласіе римскаго народа, 
былъ нарушенъ самими кароагеііянами; надѣясь на Ганнибала и 
его войско, они хотѣли еще разъ попытать счастья. Они захва¬ 
тили римскій флотъ съ провіантомъ и произвели даже пападоніѳ 
па возвращавшееся изъ Карѳагена римское посольство, посланное 
Сципіономъ съ требованіемъ удовлетворенія. Сциніонъ немедленно 
вторгся въкароагенскуюобластыі открылъ военныя дѣйствія.Гатінбалъ 
поспѣшно двинулся изъ Гадрумота (ішн. Сусы), настигъ ого недалеко 
отъ Замы, въ пяти дняхъ пути отъ Карѳагена. Еще до битвы 
состоялось свиданіе обоихъ вождей, во время котораго Ганни¬ 
балъ тщетно старался добиться мира на прежнихъ условіяхъ. 
Усиленный войсками Массиниссы, соединившимися со Сципіономъ 


1) По позднѣйшему римскому календарю 23 іюня (ѴІИ Каі. Іиііаз). 
Овидій, Разі. VI, 769. 

2 ) По Ливію, XXX, 18, 5, Магопъ умеръ во время переправы въ 
Африку. Это сомнительно, такъ какъ по извѣстію Ыеііота (Ганнибалъ, 8), 
опъ былъ жлвъ еще въ 190 г. до Р. X. О ого смерти существуетъ рядъ 
различныхъ разсказовъ. Ткота.ч Ъ'гшіпсіі, ВіодгарЫе йез Вагкшѳп Мадо, 
■ѴѴіѳп, 1880. 
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передъ самымъ свиданіемъ, римскій иолководѳцъ принялъ битву, 
поведшую къ полному пораженію карѳагенянъ (202 г.). Рѣшила 
битву, какъ нѣкогда при Каннахъ, коенвца, на которой основано 
было превосходство Сципіона ^). 

Послѣ этого, пораженія Карѳагенъ пересталъ сопротивляться; 
Ганнибалъ самъ усердно добивался мира, который и былъ заклю¬ 
ченъ окончательно въ 201 г., па гораздо болѣе выгодныхъ для 
римлянъ условіяхъ, чѣмъ предыдущій. Владѣнія Карѳагена ограни¬ 
чены были Африкой, гдѣ онъ сохранилъ всю свою территорію, но по¬ 
терялъ всѣ свои остальныя владѣнія. Нумидійцы, прежде зависимые 
II союзные, сдѣлались самостоятельны іі были подчинены по большой 
части Маесннисеѣ. При этомъ энергичномъ и умѣломъ государѣ 
Нумидія скоро выросла въ значительное государство. Карѳагенъ 
долженъ былъ обязаться внѣ Африки но вести вообще никакой 
войны, въ Африкѣ жо только съ согласія Рима; уплатить 10.000 
талантовъ (болѣе 20 мііял. рублей), дать заложниковъ и вы¬ 
дать слоновъ и воеииый флотъ, сохранивъ только 10 триремъ “). 

Сципіонъ увелъ свои войска изъ Африки іі съ тріумфомъ 
вступилъ въ Римъ; его подвиги распространили ого славу на 
весь свѣтъ. Въ Римѣ онъ пользовался большимъ уважѳпіемъ; 
ему дано было почетное прозвище «Африканскій». Онъ—первый 
изъ римлянъ, который удостоился такого побѣднаго прозвища. 

Такъ кончилась вторая пуническая война, которая не только 
обогатила Ромъ территоріей и .доходами, благодаря завоеванію 
Испаніи и Сициліи, по сильно повліяла и на виутрснпеѳ его 
развитіе и па его государетвеииоѳ устройство. Опа довела до 
совершенства военную выучку, вооруженіе іі тактику римлянъ “), 
увеличила зависимость италійскихъ союзниковъ, усилила прѳобла- 


>) о мѣ^'гоіі 0 і 0 .гкѳпііі Замы см. Негтез, XX, 144 сі.; Тіазоі, 

ОёодгарЬіѳ сотрагбс йе Галсіеппе Аігічие, II, 571, 577 с.т.; -Іоѣ. •‘^сктШ, 
КЬоіп. Мив., ХЫѴ (1889) 397; ѵ. 'ѴТ’іепѳг бЬпсІіеп XIX (1897), 

282 ол., ср. М. КоЪп, Бе рицпа арпсі 2атат соттівза, Шза., ІІаІІе, 1888; 
Л. ЛеІЬгиск, Сезсіі. іѳг Кгісевішпзі:, I, 345 сл. Такъ какъ въ сѣверной 
Африкѣ были двѣ Замы, .недалеко лежащія одна отъ другой, то локализа¬ 
ція иоля битвы спорна. Иумпдійскій, далеко отстоящій отъ Замы городъ 
Ыарагарра, на которомъ иокоятся стратегическія комбинаціи Копг. ѣеіі- 
тапп’а и ВсІЬгйск'а не имѣетъ піікакого отношенія къ битвѣ. У Полибія 
XV, 5, 14 читается но Карсіуара, а Мссруароѵ; и у Ливія, XXX, 29, 9 одішъ 
классъ рукоиисей даетъ слово нагсага, только РиЬеапив—пагаевага. 

2 ) Полибій, XV, 18. Ср. Н. Ш$$сп, Иѳ расе аппо 201 а. СЬг. СагЫіа- 
діпіепзіЬие Паіа, МагЬигд, 1870. 

3) Изъ исианоішхъ войнъ они прииеслн съ собою сграпшый ігспаескій 
мечъ. Полибій фр., 179. 


даніо Рима и расширила его гражданскую территорію. Война въ 
разнородныхъ, частью весьма отдаленныхъ странахъ, ставила рим¬ 
лянамъ совершенно новыя задачи. Имъ приходилось имѣть больше 
военачальниковъ, чѣмъ полагалось по конституціи государства; иногда 
приходилось создавать лишнія должности полководцевъ, какъ напр. 
въ Испаніи, или же, что почти сдѣлалось правиломъ, прибѣгать 
къ отстрочкамъ, къ продленію должности военачальника па два и 
болѣе года. Италики, какъ и римляне, должны были приности тяжелыя 
жертвы и имуществомъ, и кровью; многіе города были разорены, цѣлыя 
области измѣнены и опустошены. Тѣмъ пе монѣѳ средняя Италія исоб-' 
ствѳішо римская территорія были лишь мимоходомъ задѣты разо¬ 
реніемъ, и война здѣсь но могла оставить глубокихъ слѣдовъ. 
Иначе было въ Южной Италіи, изъ-за которой шла такая долгая 
борьба, въ Апуліи, ЛукаиІи и у бруттіѳвъ. Въ -чтихъ мѣстностяхъ, 
особенно на греческомъ поборожьѣ, война повела за собою оконча¬ 
тельное опустошеніе іі паденіе. 

Италійскій союзъ показалъ себя прочнымъ ы крѣпко сплочен¬ 
нымъ; за номпогими исключеніями италики переходили къ Ган¬ 
нибалу лишь по необходимости, и дальше Кампаніи, насколько 
мы знаемъ, измѣна но пошла. Разсказы же о полпѳніяхъ и подоволь- 
ствѣ, повидимому, не имѣютъ важнаго значенія ^). Отпавшіе большей 
частью еще во время войны мирились еъ Римомъ и при этомъ, конечно, 
наказывались, болѣе или мѳнѣо, или ослабленіемъ ихъ независи¬ 
мости или отнятіемъ имущества. Новъ общемъ, однако, какъ кажется, 
римляне но затрудняли имъ чрезмѣрно возможности возвращенія. 
Только тѣ, которые до конца стояли за карѳагоняпъ, были строжай¬ 
шимъ образомъ наказаны: часть или иногда всо населеніе истреблялись 
или изгонялись, общнпы теряли своо самоуправленіе іі спускались 
до уровня безправныхъ подданныхъ. Къ числу иаказашшхъ, кромѣ 
кампанцевъ, нрипадложали пицонты у Тирренскаго моря къ 
югу отъ Кампаніи и бруттіи Область Капуи п сосѣднія съ 
нею были конфискованы, и земли отданы въ аренду въ пользу 


отъ поставки ополченія диѣиадцатіг колоній 
вь .,09 г. (Ливій, XXVII, 9 с,']. XXIX, 15 сл.) иосіітъ легоидариый харак¬ 
теръ. ІІъ 208 г. до Р. X. уігоАіимается о попыткахъ отлозкепіл нѣкоторыхъ 
этрусскихъ горолопъ, пыепно Арретік, а въ 204 у. о ііооольствѣ къ 
Магоиу. Ливій, XXVII, 21, 24, XXIX. 36,10. Ріиі. Маге. 23. Можетъ бытъ 
также Полибій іг. 171 (183). О причинахъ, раавгіфахъ и исходѣ этихъ вол- 
иеыііі, какъ и отиосителыіо событій впутрп римскаго союаіііічества, у пасъ 
вообще совершенно нѣтъ достовѣрныхъ извѣстій. 

'^) Бруттіи и иігцѳііты больше не привлекались къ поепдой службѣ; 
имъ поручали только служебныя работы низшаго качества. Ср. ГелліЙ, 
N. А. X, 3, 19; Страбонъ, V, 251; Лігп’апъ, ЫашиЬ.,61. 
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римскаго эрарія; на берегу моря въ Литорнѣ, Волтурнѣ и Дикѳ- 
архіи были поселены римскіе колонисты. Особенно сильно и 
быстро расцвѣла послѣдняя. Съ выводомъ туда римской колоніи 
Дикеархія получила имя Путеолы и развилась въ значительный 
торговый портъ; при невыгодномъ мѣстоположеніи Остіи Путеолы 
сдѣлалась настоящей гаванью Рима на Тирренскомъ морѣ, какъ 
БрунднзіЙ на Адріатическомъ. Кромѣ того въ пицентской области 
былъ заложенъ Салернъ, въ нижней Италіи были основаны рим¬ 
скія колоніи въ Сипонтѣ, Кротонѣ, Пиксѣ (Буксѳнтъ) и Те- 
месѣ; Туріи и Гипнонін (Вибонъ) сдѣлались латинскими коло¬ 
ніями и иолучнли новыя имена, первый—Копія, второй—Вален- 
тія 1). Эти новые города не получили, однако, большого значенія, 
Наши псточиики позволяютъ думать, что римляво вообще стара¬ 
лись послѣ, а можетъ быть и во время большой войны возмѣ¬ 
стить потерн людьми усиленіемъ существовавшихъ ужо колоній 
II поселеніемъ отслужившихъ свой срокъ солдатъ на свободныхъ 
земляхъ ^). Дѣйствуя такъ, они держались своей прежней, столь 
плодотворной политики. 

/ 22. Война еъ восточными государствами. Ри¬ 

мляне по возможности ускорили окончаніе войны въ Африкѣ, 
чтобы развязать собѣ руки и быть въ состояніи обратиться яа 
Востокъ, преимущественно на Македонію, противъ которой ожидалась 
ихъ помощь **). Послѣ мира, заключеннаго въ Фонике, Филиппъ стал7> 
распространять свое могущество по всѣмъ паправлеіііямъ, прежде всего 
во Ѳракіи и въ Иллиріи. Затѣмъ онъ приступилъ къ дальнѣйшимъ 
предпріятіямъ, которыя вовлекли его въ войну еъ сосѣдями. По¬ 
водомъ къ войнѣ послужила смерть Птолемея IV Филопатора, 
царя Египта, умершаго въ 204 г. и оставившаго послѣ себя по- 
совершеннолѣтняго сына Птолемея V Эпифана. Смерть его въ 
продолженіе цѣлаго года скрывалась отъ окружающихъ и только 
въ 203 г. до Р. Хр. была объявлена во всеобщее свѣдѣніе. 
Установленное послѣ этого регентство оказалось шшостоянішмъ, сла¬ 
бымъ и переходило изъ однѣхъ рукъ въ другія. Египетское гоеу- 


1) По Ливію, XXXII, 29; XXXIV, 45, 53; XXXV, 40 эти основанія 
относятся вт> 197—192 г. Страбонъ, V, 245, 251, 256, 263; ОезсІіісЫе 

(Іег б'гіесЬ. ипй таіее^. бьааісп, II, 555 сл. 

'^) Наше преданіе говоритъ объ образованіи новыхъ колоній въ Вепу- 
зін, Нарніп, Косѣ и Калѳсѣ; Ливій, XXXI, 49, б; XXXII, 2, 6; 7, 3; Плу¬ 
тархъ, ТіЬ. 1; С. 1. Ьаі, I* стр, 200, XXXII; ср. Ливій XXXI, 4; 46, 4; 
XXXII, 1, 6; 7, 3. 

а) Ср. Шеве, Оезсѣісѣіе йег дѵіесіі. инсі такѳсіошвсііеи Йбааіеп, II, 
'і62 сл. 
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даретво вскорѣ пришло въ упадокъ и перестало пользоваться ува 
жѳяіѳмъ. 

Этими обстоятельствами воспользовался Филиппъ. Онъ вошелъ 
въ союзъ съ Антіохо мъ'ПІ. который въ то время, послѣ ряда счастли¬ 
выхъ войнъ (отъ 2.1.6—204 г.), успѣлъ собрать подъ своимъ вла¬ 
дычествомъ почти всѣ 30МЛИ, нѣкогда составлявшія царство Селевка. 
Оба царя рѣшили обогатиться на счетъ Египта. Въ то время, какъ 
Антіохъ вошелъ въ Келѳеирііо (201 г.), разбилъ при ІІанеіопѣ 
Птолѳмоевскоо войско и покорилъ вею страну до египетской гра¬ 
ницы, Филиппъ захватилъ владѣнія Птолемеевъ у Геллеспонта и 
Эгейскаго моря и началъ въ 202 г. покореніе Лиенмахіи, Халкѳ- 
допа и другихъ городовъ Голлсепонта, при чомъ ому помогалъ 
Прусій .Виоішскій. Тасъ тоже покорился ему. Тогда ему объявили 
войну родосцы, смотрѣвшіе на себя какъ на заіцитииковъ сво¬ 
бодныхъ эллинскихъ народовъ и по желавшіе, чтобы Геллеспонтъ, 
одинъ изъ важнѣйшихъ торговыхъ путей, попалъ въ руки Фи¬ 
липпа, съ которымъ у Родоса и раньше не разъ бывали столк¬ 
новенія. Оъ Родосомъ соединился Атталъ 1 Пергамскін. 

Несмотря иа сопротивленіе Родоса и Пергама, дѣла Филиппа 
продолжали итти успѣшно: онъ покорилъ Самосъ и напалъ на 
Пергамъ; хотя онъ былъ разбитъ у Хіоса соединенными против¬ 
никами, тѣмъ не мѳнѣѳ оиъ одержалъ побѣду надъ родосцами при 
Лиде и завоевалъ родоескія и егішотскія владѣніи и Карію 
(201 г.). Зимою онъ вернулся домой, а въ слѣдующемъ 202 г. 
напалъ па огипотскія владѣнія во Ѳракіи: Мароііею, Айнъ и города 
Херсонеса; всѣ они были одинъ за другимъ взяты. Отсюда опъ 
переправился въ Азію и осадилъ Абидъ, которымъ завладѣлъ послѣ 
отчаянной защиты города (200 г.). Филиппу ужо тогда было 
извѣстно, что рииляпо приготовлялись вмѣшаться въ войну. Егип¬ 
тяне просили у нихъ помощи, просили ея Атталъ и родосцы, нако¬ 
нецъ, и аѳиняне, которые, по особеннымъ причинамъ, находились 
въ разладѣ съ Филиппомъ. Несмотря на то, что они по имѣли 
никакого основанія для войны съ Филиппомъ ^), римляне тѣмъ но 

Только болѣе поздніе псторпкн передаютъ, что Филиппъ послалъ къ 
Імшіба^у въ Африку войска и обидѣлъ римскихъ союзииковъ (Ливій, 
ХлХ, 26, 2 сл.; 42, 4 сл.; XXX, 1,10). Ііо это пе болѣе какъ выдумка. Къ 
тому же въ то время ни Родосъ, пи Аѳины, іш Еппіетъ небыли римскими 
союзпйкамп; это можно было бы утверждатьтолысо относительно Аттала, по 
послѣдній 110 ліодворгался яападепіямъ.асаыъпаішлъ иа Филшпа. Кромѣ 
того II римляне тогда пѳ утверждали, что они взялись за оружіе съ ціілью 
защищать своихъ союзниковъ. Взглядъ Моммзена, согласію которому Римъ 
противъ своей воли былъ завлеченъ въ далекія заморскія предпріятія, но 
согласуется съ фактами. 
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мѳнѣо рѣшили воспользоваться случаемъ расширить свое вліяніе 
въ Греціи и вытѣснить оттуда Македонію. Заключивъ въ Африкѣ 
миръ, они немедленно вмѣшались въ войну. Обстоятельства бла¬ 
гопріятствовали имъ, такъ какъ Филиппъ былъ уже сильно изнуренъ 
войною. Римляне потребовали отъ Филиппа, котораго ихъ послы 
застали подъ Абидомъ (200 г.), чтобы онъ прекратилъ враждеб¬ 
ныя дѣйствія противъ грековъ, отдалъ египтянамъ отнятыя у нихъ 
владѣнія и согласился на разрѣшеніе спора между нимъ, Атталомъ 
и родосцами третейскимъ судомъ. Въ отвѣтъ па отказъ Филиппа, 
ему была объявлена война ^). Еще въ томъ же году (200 г. Р. X.) 
римское войско, подъ начальствомъ консула Публія Сульпиція, пе¬ 
реправилось въ Аполлонію и начало войну пабѣгами въ сосѣднюю 
Иллирію. Одновременно начались воонпыя дѣйствія у Аѳинъ, ко¬ 
торые защищались римскими, родосскіши и пергамскими воен¬ 
ными силами. Отсюда союзникамъ удалось напасть на Халкиду, 
взять ее іі разграбить. Филиппъ отомстилъ жестокимъ опустошо- 
піемъ Аттики и отиравнлея затѣмъ къ ахейцамъ; по его старанія 
получить отъ ахейскаго союза дѣятольнудо помощь кончились не¬ 
удачей 

Римляне вели войву въ союзѣ съ Атталомъ и родосцами, 
кромѣ того они употріібляли всѣ усилія, чтобы привлечь на свою 
сторону гречоекіо города: безъ зтого у пихъ не могло быть ни¬ 
какой надежды на успѣхъ. Присоединился къ нимъ только Ами- 
напдръ, князь аоамаповъ; этолійцы держались выжидательно. Далѣе, 
одно изъ главныхъ стремленій ихъ было добиться нейтралитета 
со стороны Антіоха; соглашенію съ нимъ они по задумались при¬ 
нести въ жертву египетскіе интересы. Удержать Антіоха отъ вмѣ¬ 
шательства удалось имъ тѣмъ легче, что къ его дружбѣ съ Фи¬ 
липпомъ примѣшивалась значительная доля зависти. Иллирійцы и 
дарданы, давнишніе враги Македоніи, съ самаго начала войны 
были па сторонѣ Рима. 

Лѣтомъ 199 г. Публій Оульпндій _ вторгся черезъ Иллирію 
въ сѣверную Македонію и прошелъ ее всю —дольше всего оиъ про¬ 
былъ въ Линкостидѣ. Филиппъ избѣгалъ рѣшительной битвы съ 
болѣе сильнымъ противпнкомъ; нѣсколько крупныхъ етычокъ, однако, 

1 ) Объявленіе воПііы но могло состояться въ аачадѣ консульезгаго 
года 200, какъ это равсішаываетъ .5іівіГі, XXXI, б сл. (консулы тогда еще 
встуцали въ должность 15 марта), по лишь послѣ встрѣчи римскихъ по¬ 
словъ съ Фіілішиомъ передъ Абидомъ. ІІолпбій,_ ХѴІ, 31. .ЧіівіГі приба¬ 
вляетъ, что коміідіп сперва отвлопили лредложеиіе копсула начать войну 
и согласились ыа это лишь послѣ второго голоеовапія. 
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состоялось; въ нихъ римляно, благодаря своему лучшему и болѣе 
тяжелому вооруженію, остались побѣдителями. До конца лѣта Оуль- 
шіцій возвратился къ иллирійскому берегу, гдѣ преемникъ его, кон¬ 
сулъ Публій Виллій, принялъ отъ него начальство. 

Филиппъ вынужденъ былъ въ концѣ концовъ устунить рим¬ 
лянамъ подо битвы, чтобы защититься противъ нападеній илли¬ 
рійцевъ, дардановъ и этолійцевъ; этолійцы, въ началѣ войны ос¬ 
мотрительно державшіеся въ сторонѣ, рѣшились послѣ первыхъ 
успѣховъ Рима вновь дѣйствовать съ нимъ противъ Филиппа; 
первымъ ихъ дѣйствіемъ было вторженіе въ Ѳессалію; одновре¬ 
менно съ этимъ римскій флотъ въ Эгейскомъ морѣ соединился 
съ Атталомъ и родосцами, напалъ на македонское побережье и 
завладѣлъ, кромѣ нѣейолькихъ острововъ, Ореѳмъ иа Евбоѣ. 

Результаты перваго похода нельзя назвать значительными; 
только Оресты (жившіе около озера Касторіи) подчинились въ Ма¬ 
кедоніи Сульпицію; ясно было, что нападать на Филиппа со сто¬ 
роны Иллиріи трудно. Крупнымъ успѣхомъ было црисоѳдинепіе 
этолійцевъ; опираясь па нихъ, римляне предполагали въ ближай¬ 
шемъ году проникнуть въ Элладу и отсюда, соединившись съ это- 
лійцами, двинуться на врага. Филиппъ ихъ, однако, предупредилъ 
и загородилъ имъ весною 198 г. дорогу, занявъ крѣпкую позицію 
въ узкомъ проходѣ Аоя ^). Публій Виллій расположился, ничего не 
предпринимая, лагеремъ противъ него; даже его преемникъ Титъ 
Квиоктій (Фламининъ), молодой, очень способный человѣкъ, но могъ 
пробиться черезъ крѣпкую позицію врага. Переговоры о мирѣ, 
начатые въ это время, остались безрезультатными, такъ какъ рим¬ 
ляне требовали отъ Филипса отказа отъ всѣхъ его греческихъ 
владѣній, римляне выстуиали какъ защитники свободы эллиновъ. 
Вскорѣ послѣ того консулу, съ помощью эпирекихъ друзей, удалось 
обойти македонскую позицію и неожиданнымъ нападеніемъ прогнать 
Филиппа. Филиппъ отступилъ къ Томпойскому проходу, римляно 
двинулись за пимъ, проникли черезъ Эпиръ въ Ѳессалію, соеди¬ 
нились съ греческими союзниками и напали послѣ того па гарни¬ 
зоны и союзниковъ Филиппа въ Элладѣ, особенно па фокой- 
цевъ и локровъ; союзный флотъ въ это время завоевалъ Эрет- 
рію II Каристъ и послѣ этого обратился противъ Коринѳа, самой 
важной крѣпости Македоніи въ Элладѣ. Тогда іі ахейскій союзъ, 
хотя и нѳсовсѣмъ по своей волѣ, принуждаемый къ этому союзни- 

егіеыіепкших 'м ^ 8 с!ЫасІі 1 ,Шег іп 
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нами, рѣшился отказаться отъ союза съ Македоніей и присоеди¬ 
ниться къ римлянамъ; тотчасъ же началъ онъ вмѣстѣ съ рим¬ 
скимъ флотомъ осаждать Коринѳъ, правда, безъ всякаго резуль¬ 
тата. Послѣ такихъ крупныхъ неудачъ Филиппъ сталъ искать 
мира и имѣлъ даже зимою 198—197 г. свиданіе съ Титомъ и 
римскими союзниками у Никои на Маліііекомъ заливѣ; но пере¬ 
говоры были бѳзплодиы, такъ какъ Филиппъ не могъ рѣшиться 
на отказъ отъ своихъ греческихъ владѣній. Онъ добился лишь 
заключенія перемирія на два мѣсяца для веденія новыхъ пере¬ 
говоровъ въ Римѣ. Сонатъ, однако, такжо потребовалъ, чтобы 
Филиппъ очистилъ вею Элладу, даже большія крѣпости—Коринѳъ, 
Халкиду и Демѳтріаду; Филиппъ па это по хотѣлъ согласиться; 
Ѳ 1 ЦО разъ рѣшился опъ попытать свое вооішоо счастье и собралъ 
для этого всѣ свои силы. Опъ попытался было привлечь па свою 
сторону иротивннка ахойцовъ, спартанскаго тиранна Набиса (съ 
206 г. преемника Махаішда] и даже отдалъ ему Аргосъ. Но и 
Яабиеъ присоединился къ римлянамъ. Титъ старался привлечь 
кого только возможно было на свою еторову, чтобы довести дѣло 
до скорѣйшаго разрѣшенія, такъ какъ боялся, что иначе 
ому будетъ присланъ изъ Рима замѣститель. Присоѳдипились къ 
нему и беотійцы, до этого близкіе друзья Македоніи, правда, на 
половину, въ силу принужденія. Я Филиппъ также хотѣлъ поскорѣе 
довести дѣло до конца, такъ какъ его силы изсякали. Вскорѣ 
послѣ открытія военныхъ дѣйствій въ 197 г. состоялась въ Ѳес¬ 
саліи при Скотуееѣ, на цѣни холмовъ, носившей имя Киноскефалы, 
рѣшительная битва "). Филиппъ потерпѣлъ полное пораженіе и очи¬ 
стилъ Ѳессалію. Одновремоіпіо римляне и ихъ союзники одержали 
побѣды подъ .Коринѳомъ, въ Акарііаніи и родоеской Пореѣ. 

Почти немедленно вслѣдъ за битвой состоялся миръ. Филипнъ 
долясѳиъ былъ отказаться отъ всѣхъ своихъ завоованій послѣдней 
войны, очистить всю Грецію, дать заложниковъ (между прочими 
своего сына Деметрія), зап.іатить военныя издержки и выдать весь 
свой флотъ. Подробности были урегулированы комиссіей изъ де¬ 
сяти сенаторовъ, нрпкомандированныхъ къ Титу. Подчипошіые до 
того Филиппу греки, включая сюда и лшвшихъ въ Азіи, были объ- 

1) Ыабігс'г, оффиціально иазываетсл царемъ; оігь оиотрцтъ на себя 
иакъ па законнаго в.іастіітеля. '\Ѵоиег$, ЛИюп., Міиоіі. XXII (1897), 139 сл.; 
В. Інівяе, СезсЬ. Пег йгіѳсИ. ипсі такеІ. біааіеп, П, 563 сл. 

Карту одаоГг части іюля битвы даютъ Леигеу ц '.Оаитеі, Міззіоп 
агсЬбоІо^ічие оп Магёйоіпе, р1. С., также ^о1^. Иготаиег, Апііке ВсЫасЫ- 
ІѳИег, II, СО сл. 


явлены свободными и независимыми; при общей радости объявлено 
было это рѣшеніе въ 196 г. на нстмійекихъ играхъ. Дѳмѳтріада, 
Халкида и Коринѳъ также были объявлены свободными, главнымъ 
образомъ по настояніямъ этолійцевъ; римляне желали сначала за¬ 
нять эти города, хотя бы на нѣкоторое время, гарнизонами. Это- 
лійцамъ были возмѣщены, со крайней мѣрѣ отчасти, ихъ потери 
въ первой македонской войнѣ; ахейцы получили въ Пелопоннесѣ 
Герою II Трифилію, иллирійскій династъ Плевратъ—иллирійскія 
владѣнія Филиппа. О вознагражденіи Египта не было даже рѣчи. 

Отголоскомъ законченной войны былъ походъ противъ Набиса 
спартанскаго (195 г. до Р. Хр.), отказывавшагося отдать Аргосъ 
ахейцамъ. На него напали съ суши и еъ моря римляне, ро¬ 
досцы, ахейцы п пѳргамцы; послѣ храбраго сопротивленія онъ пріі- 
пужденъ былъ сдаться; власть свою онъ удержалъ, но потерялъ 
значительныя части-территоріи своего царства; большинство при¬ 
морскихъ городовъ, населенныхъ поріэкамп, были отдѣлены отъ 
Спарты II отданы ахейцамъ. Этимъ война закончилась; въ 194 г. 
римскія войска очистили всю Грецію. Титъ Квішктій отпраздно¬ 
валъ блестящій тріумфъ. 

При регулированіи своихъ отпошояій къ грс'камъ риыляно по¬ 
стоянно имѣли въ виду дальнѣйшую свою политику по отношенію 
къ Антіоху, который между тѣмъ угрожающе приблизился къ Гре¬ 
ціи. Онъ къ тому времени завладѣлъ всей Келесиріѳй, войдя по 
этому поводу въ соглашеніе съ Египтомъ. Въ 197 г. онъ дви¬ 
нулся съ войскомъ и флотом'ь па западъ н завоевалъ египетскія 
владѣнія на южномъ берегу М. Азіи. Родосцы, видя въ этомъ 
походѣ жолаіііо соединиться съ фщлііішомъ, выступили было про¬ 
тивъ Антіоха, по послѣ битвы при Киноскефалахъ взяли свой 
протестъ обратно и даже стали дѣйствовать съ нимъ заодно; оіш 
воспользовались случаемъ, чтобы частью освободить лежавшія 
по сосѣдству съ ними Птолемеевскія владѣнія, частые завладѣть 
ими. Въ этомъ и слѣдующемъ (196) году Аптіохъ пріобрѣлъ 
прежде всего Эфесъ, также Абидъ, перешелъ Голлеспоптъ, вновь 
отстроилъ Лисимахію, разрушенную послѣ удалепія Филиппа ѳра¬ 
кійцами, и завладѣлъ оракійскими приморскими городами, нѣкогда 
египетскими, завоеванными потомъ Филиппомъ, о которыхъ уже 
состоялось соглашеніе въ мирномъ договорѣ съ римлянами. И здѣсь 
онъ хотѣлъ возстановить власть Оѳлевкидовъ въ прожнемъ объемѣ. 

Іутъ-то онъ и столкнулся съ римлянами, другомъ которыхъ 
онъ считалъ себя до сихъ поръ. Римляне кромѣ того были по- 


званы па помощь городами Лампсакомъ ^), Александріей въ Троадѣ 
и Смирной, удерживающими, несмотря на поползновенія Антіоха, 
свою свободу. Въ Лисвмахіи начались переговоры мезкду римля¬ 
нами и Антіохомъ (196 г.); римляне жаловались, что Антіохъ 
перешелъ въ Европу, Антіохъ зве не признавалъ за римлянами 
права вмѣшиваться въ дѣла азіатскихъ народовъ. Въ этотъ мо¬ 
ментъ Антіохъ внезапно прервалъ переговоры и попробовалъ было 
занять Египетъ, такъ какъ пришла вѣсть о смерти молодого Пто¬ 
лемея V. Когда же по дорогѣ въ Египетъ Антіохъ узналъ, что 
это были лозкныо слухи, онъ сдѣлалъ попытку занять по крайней 
мѣрѣ Кипръ, но буря уничтожила ого флотъ и предпріятіе окон¬ 
чилось неудачей. Такъ велъ онъ свою широкую завоевательную 
политику, и греческіе свободные города, а главнымъ образомъ 
Пергамъ, начали бояться и за свою участь. Какъ разъ въ это 
время (197 г. до Р. Хр.) уморъ Атталъ I пѳргамекій, другѣ Ан¬ 
тіоха ^). Его сынъ и прѳонникъ—Евмонъ II (197—158 до Р. Хр.) 
вскорѣ съ нимъ поссорился, вполнѣ пѳрешѳлъ ва сторону римлянъ 
и пытался побудить ихъ къ войнѣ; во и римляне, и Антіохъ но 
рѣшались на это. Бойна съ Антіохомъ была дѣломъ серьезнымъ 
II въ то время но была удобна для Рима, такъ какъ онъ былъ за¬ 
нятъ войной въ вѳрхнѳиталійской Галліи и возстаніемъ въ 
Испаніи; такимъ образомъ иѣкотороѳ время (зима 194/3 г. до 
Р. Хр.) безрезультатно велись переговоры, какъ въ Римѣ, такъ 
и у Антіоха ^). Римляне даже были готовы предоставить Антіоху 
полную свободу дѣйствій въ Азіи, только бы онъ согласился уда¬ 
литься изъ Европы. На это однако Антіохъ пойти не могъ 
наоборотъ, при вторичномъ походѣ (194 г. до Р. X.), онъ еще 
увеличилъ свои владѣнія во Ѳракіи. Такимъ образомъ война все 
приближалась; недоставало лишь повода для того, чтобы опа 
возгорѣлась. 

Рѣшилось дѣло событіями въ Греціи. Этолійцы увидѣли, какъ 
они жестоко обманулись въ своихъ надеждахъ. Они зкѳлали полнаго 
уничтоженія Македоніи и считали себя обизісеішыми римлянами: 

Сы. Лаыпсакоісую надиись, 1>ШспЪегуег, ЗуИо^е» 276. 

2) Извѣстіе Ливія (ХХХП, 8, 9, 27,1), будто въ 199 г. до Р. X. Ан¬ 
тіохъ напалъ на Аттала, является вымысломъ. Ше$е, ОеасЫсЬІо (іег 
сгіесЬ. п. такей. ЗЬааІоп, II, 607*. Ср. М. НоИеаих, Кііо, 8 (1908^, 279. 

3) См. ниже § 23. .... 

4) ІІо этому вопросу, между прочимъ, и ІІуб.іій Сципіонъ Афріпсапсдіп 
былъ въ качествѣ посла у Антіоха (192 г. до Р. X.), Аігпіанъ. 8уг. 9. Ли¬ 
вій, XXXV, 15, 4. Такпмъ образомъ относительно участія Сципіона въ 
этомъ посольствѣ сомнѣній быть не можетъ. 


расширенія территоріи, на которое они претендовали, они не по¬ 
лучили и ничего не могли добиться въ утомительныхъ перегово¬ 
рахъ съ сенатомъ. Немедленно ліо послѣ первыхъ переговоровъ 
послѣдовавшихъ за побѣдой, которой римляне въ значительной мѣрѣ 
были обязаны имъ, яснымъ стало пхъ недовольство противъ Рима 
и въ особенности противъ Тита, и это недовольство чѣмъ дальше, 
тѣмъ болѣе усиливалось; они чувствовали, что римляне теперь' 
вмѣсто макодопяпъ, сдѣлались господами въ Греціи; рнмляпо съ 
своей стороны по желали, чтобы этолійскій союзъ сдѣлался ужъ 
слишкомъ могущественнымъ. Этолійцы поэтому старались поднять 
всю Элладу противъ Рима и прежде всего вовлечь въ войну Антіоха. 
По пхъ паетоянію, вновь началъ военныя дѣйствія сначала На- 
бисъ (въ .192 г.) съ цѣлью возвратить себѣ приморскіе города: 
тогда этолійцы рѣшили призвать Антіоха на защиту эллиііскоіі 
свободы и выбрали ого верховнымъ полководцемъ своего союза' 
Деметріада была ими занята, но попытка захватить Халкиду и 
Опарту по удалась. Бъ Спартѣ между тѣмъ Иабпеъ былъ раз¬ 
битъ ахейцами подъ предводительствомъ Фнлопемеіш; вскорѣ послѣ 
того онъ былъ убитъ этолійцаміі, прпелаипыми къ нему въ каче¬ 
ствѣ вспомогательныхъ войскъ. Войска эти напали затѣмъ на 
Спарту. Однако убійцы были тотчасъ же прогнаны спартанцами 
Филопемепъ подоспѣлъ во-время п добился присоедоненія Спарты 
къ ахейскому союзу. Изъ Рима прибилъ Титъ Квиііктій и другіе 
послы, между ними Маркъ Порцій Катонъ; при помощи флота они 
успѣшно противодѣйствовали этоліііцамъ. 

Антіохъ, довѣряя этолійцамъ, началъ, не послушавшись добрыхч, 
совѣтовъ, преждовромешіо войну. Съ 196 г. у него находился Гап- 
ііибалъ, изгнанный своими противниками изъ Кароагена М. Онъ 
совѣтовалъ царю прежде всего добиться союза съ Македоніей, за¬ 
тѣмъ напасть па римлянъ въ самой Италіи и увлечь тогда съ со- 
боіі и Карѳ агенъ. Но вліянію Ганнибала мѣшали какъ зависть 

1) Аппіанъ, 8уг. 4; Непогк, Напп., 7, 6. ІОстіііп., XXXI, 1 7 сл. Дѣіі- 
спштельиыхъ иріічііііъ его повігдимому ішезаіпіаго бѣгства изъ Кароагвпа 

Ж. Г' вылспип. нельзя. Но на осно^ 

пг« достовЬрпаго иредапл можно почти сь увѣрѳнкосгью сказать, 
Лтп? І^ароагена прежде всего рішляпе. Бѣгство его отно- 

т охт пт 1 % г { Антіохомъ въ Эфесѣ, когда Ан- 

Нл у-уупг взъ 1е.ілбсгіоііта ѣ.чатл въ Егпцотъ. Ли- 

говоритъ, что Ганнибалъ убѣжалъ паъ Каі>- 
іпіо^/ппіт*<.Ілг хочетъ выставить Гаыинбала виновііикозіъ 

иредприплгои Антіохомъ воины. Бъ дѣйствительности жоГаппибалъ тутъ 
імі иріі чемъ. Событія развігваліісь безъ его участія. Дагу Ливія неппа- 
впльно защищаетъ М. ІШеаиѵ (ІТегтее, 43 , 296). ^ ^ 
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царя, такъ и другіе совѣтники. Антіохъ послѣдовалъ совѣтамъ этолій- 
цѳвъ, переправился въ 192 г. до Р. Хр. съ незначительнымъ войскомъ 
и недостаточными запасами въ Грецію, высадился въ Дѳмѳтріадѣ 
и соединился съ этолійцами; внезапнымъ нападеніемъ на римскій 
отрядъ при Деліи онъ открылъ прямыя враисдебныя дѣйствія 
противъ Рима. Однако, кромѣ этолійцевъ и ихъ союзника, царя 
Аминандра, ему никто но прислалъ ожидаемыхъ имъ подкрѣпле¬ 
ній. Правда, ему удалось привлечь на свою сторону и Халкиду, и 
всю Эвбею; къ нему перешли беотійцы и въ Пѳлопониѳсѣ Элида и 
Мѳесѳнѳ; кромѣ того опъ завоевалъ наибольшую часть ѳессалійскихъ 
городовъ, а также, перезимовавъ въ Халкидѣ, весною 191 г. часть 
Акарпаніи; однако Аоины и Пирей остались на сторонѣ римлянъ, 
ахейцы немедленно послѣ того, какъ онъ высадился въ Греціи, 
объявили ему войну н, главное, Филиппъ Македонскій, съ которымъ 
онъ окончательно поссорился, сталъ па сторону Рима, простившаго 
ему остатокъ контрибуціи, возвратившаго залолспиковъ и обѣіцав- 
шаго расширеніе территоріи. О походѣ въ Италію Антіоху при 
такихъ условіяхъ нечего было и думать, къ тому же его приго¬ 
товленія далеко не были окончены, а этолійцы давали меньше, 
чѣмъ онъ на то надѣялся. Римляне же, напротивъ, могли, кромѣ 
своихъ греческихъ и македонскихъ союзниковъ, разсчитывать еще 
на карѳагенянъ и нумидійцѳвъ, на Евмѳна и родосцевъ; послѣдніе 
въ это время вновь соединились съ пими. Они назначили для 
войны въ Греціи консульское войско и приготовились, кромѣ того, 
на случай неожиданнаго нападенія со стороны Антіоха па Италію. 
Флотъ, подъ начальствомъ претора Гая Ливія, остался на первое 
время у береговъ Италіи. 

Когда римское войско подъ начальствомъ Манія Ацилія Гла- 
бріона вмѣстѣ съ макодоицами двинулось въ 191 г. противъ 
Эллады, Антіохъ очистилъ Ѳессалію и отошелъ къ Ѳермопиламъ; 
дѣсь римляне напали па него и нанесли ому рѣшительное пора- 
веніо. Въ этой битвѣ отличился въ званіи трибуна Маркъ Пор¬ 
цій Катонъ. Антіохъ бѣжалъ въ Халкиду и отсюда возвратился 
въ Эфесъ; всѣ его союзники въ Греціи подчинились Риму. Со¬ 
противлялись одни только этолійцы и Амиііандръ. Послѣ паде¬ 
нія Гераклеи этейской, одной изъ важнѣйшихъ крѣпостей, они 
попробовали попросить мира, но переговоры не привели ни къ 
чему въ виду требованія римлянами сдачи на милость побѣди¬ 
теля. Римляне вошли тогда въ сердце Эголіи и напали па Нав- 
пактъ; городъ храбро защищался; наконецъ при посредствѣ Тита 



Квипктія было заключено перемиріе, приведшее къ новымъ пере¬ 
говорамъ о мирѣ, которые, однако, и на этотъ разъ кончились 
ничѣмъ, такъ какъ сенатъ продолжалъ требовать сдачи безъ 
условій. Одновременно съ этимъ Филиппъ завоевалъ рядъ горо¬ 
довъ въ Ѳессаліи—особенно важны были для пего Дѳмѳтріада и 
область Магнезія, и занялъ часть этолійской территоріи. 

Также счастливы были римляне и на морѣ. Послѣ битвы при 
Ѳермопилахъ римскій флотъ, подъ начальствомъ Гая Ливія, вы¬ 
шелъ въ Эгейское море и сталъ крейсировать у азіатскихъ бере¬ 
говъ. Очень важно для римлянъ было то обстоятельство, что 
кромѣ родосцевъ и другіе большіе острова — Самосъ, Хіосъ и 
Лесбосъ—отдали себя въ распоряженіе Рима, и флотъ такимъ 
образомъ нашелъ необходимые ему опорные пункты. Соединившись 
съ пѳргамскомъ флотомъ и превысивъ чиелѳипостыо противника, 
Ливій одержалъ побѣду надъ ІІоликеепидомъ, адмираломъ Автіоха, 
у Корина, напротивъ Хіоеа. Этой побѣдой соединенный флотъ 
пріобрѣлъ первенство на морѣ. Нѣсколько греческихъ городовъ 
на азіатскомъ материкѣ отпали нѳмѳдлепно послѣ битвы отъ Антіоха. 

Въ Римѣ вѣсть о побѣдѣ была встрѣчена и отпразднована 
съ радостью. Теперь можно было начать нападеніе на Азію; ру¬ 
ководство имъ было поручено Публію Корнелію Сципіону, самому 
значительному полководцу того времени. Однако Публій Сципіонъ 
только недавно (194 г.) былъ консуломъ и по законамъ по могъ еще 
быть избравъ вторично. Въ Римѣ прибѣгли тогда къ оригиналь¬ 
ному выходу: выбрали консуломъ на 190 г. брата его Луція Оци' 
піона, человѣка незначительнаго, но рядомъ съ нимъ поставили, 
давъ ому экстраординарное порученіе, какъ настоящаго руково¬ 
дителя войной, Публія; власть его была консульская, равная 
власти брата, съ титуломъ проконсула ^). Начальство надъ фло¬ 
томъ поручено было претору Луцію Эмилію (Региллу). Новые на¬ 
чальники взяли съ собою зпачитольныя подкрѣпленія. Намѣре¬ 
ніемъ Сципіона было покончить съ этой войной какъ можно ско¬ 
рѣе ианадопіемъ па Азію. Прибывъ въ Грецію, онъ нашелъ 
тамъ снова возгорѣвшуюся войну съ этолійцами. Маній Ацилій 


*) 1іо Ливію Публій Сципіонъ былъ легатомъ своего брата; это одиаво 
коікѵгрукціл на основаиііі болѣе поздпихъ госуіарствеияо - правовыхъ 
нормъ. Огі. быль, па «•аыомъ дѣ.і^ Раввонластнымъ брату шіча.іыіикоаъ 
(ПолнОиі ХХГ, 8). По-іибій (XXI, 10, 11) иазываетъ его аѵэііпато^, а самъ онъ 
себя въ одііои'і. ((освященіи оа Делосѣ атратчѵосг 0'т1:ато^ НіиспЪегаег 8ѵ11 
11-2, 588, стропа І02. ^ ‘ 
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завоевалъ Ламію и оеазкдалъ Амфисеу, но Сципіонъ лселалъ раз¬ 
вязать себѣ руки; добиться мира было невозможно, но, при по¬ 
средствѣ аоинянъ, этолійцы согласились па шсстимѣсячпоо пере¬ 
миріе для продолженія переговоровъ; Сципіонъ получилъ такимъ 
образомъ возможность немедленно двивуться черезъ Македонію и 
Ѳракію въ Азію. Вмѣстѣ съ нимъ перешли въ Азію ахейскія 
войска. Тнтъ Квивктій устроилъ миръ между пими еъ одной стороны 
и злойцами п мессооцами съ другой; оба народа вошли въ составъ 
ахейскаго союза. Благодаря этому ахойскія силы были свободны. 

ІІероходъ въ Азію былъ подготовленъ дѣйствіями соединен¬ 
наго флота, среди котораго находилась и большіія дѣьтѳльпая 
эскадра опытныхъ моряковъ — родосцевъ. ІЗазой союзнаго флота 
былъ Самосъ, откуда наблюдали за пспріятольскимъ флотомъ, 
стоявшимъ въ Эфесѣ. Отсюда завоеванъ былъ прежде всего Ссстъ 
на Голлсспоптѣ. Между тѣмъ Антіохъ значительно усилилъ свой 
флотъ, на его долю выпалъ было нѣкоторый успѣхъ, по перевѣсъ па 
морѣ остался за римлянами. Значительная эскадра, прибывшая 
изъ Финикіи подъ нродводительствомъ Ганнибала, была разбита 
по дорогѣ у береговъ Памфиліи родосцами и но могла добраться 
до Эфеса. Антіохъ, несмотря па это, рѣшился все-таки дать сра- 
жеиіѳ, но былъ, однако, на голову разбитъ у Міопссса, между Эфе¬ 
сомъ п Колофономъ. 

Даже II передней Азіей Антіохъ владѣлъ далеко по безраз¬ 
дѣльно; его нападенія на Евмепа и городъ Поргамъ по имѣли 
успѣха, п даже другъ ого Прусін Виоіиіскіп согласился, подъ 
давленіемъ римлянъ, сохранять иоіітраліітѳтъ. Между тѣмъ ото¬ 
всюду изъ всѣхъ провинцій его царства собралось подъ ого зна¬ 
мена большое войско. Его союзники — галаты, пафлагонцы, ліі- 
кійскій союзъ и Аріаратъ каппадокійскій также доставили ому 
контингенты. Но Антіохъ послѣ столькихъ поражопій ужо по 
былъ увѣренъ въ собѣ; онъ отказался отъ защиты переправы 
черезъ Геллеспонтъ п очистилъ даже Лисіімахію, когда услышалъ 
о приближеніи черезъ Македонію іі Ѳракію римской арміи, уси¬ 
ленной войсками Филиппа. Бозпропятствошю переправились рим¬ 
ляне черезъ Геллеспонтъ. Антіохъ, удалившись въ своп коренныя 
владѣнія—Лидію, вступилъ въ переговоры; онъ предлагалъ отдать 
свободу приморскимъ городамъ, о которых'ь шелъ споръ, и уда¬ 
литься изъ Европы. Яо этого топорь было ужо мало; римляне 
требовали отъ иого удаленія за Тавръ, т.-о. очищенія всей 
передней Азіи. Тогда Антіохъ рѣшился попытать счастья въ 
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битвѣ. Между Ѳіатирой п Сардами на р. Фригіи недалеко отъ 
Магнезіи на Оипилѣ далъ онъ осенью ] 90 г. битву, въ которой 
римлянами командовалъ, вмѣсто заболѣвшаго Сципіона, Гнѳй До- 
митій. Большое, но въ значительной части плохое войско Антіоха 
было, разбито, его фаланга въ 16.000 человѣкъ, почти нс при¬ 
нимавшая участія въ битвѣ, уничтожена ^). Побѣдой римляне 
обязаны были, главнымъ образомъ, Евмопу, командовавшему коп- 
ницой и легковооруженными. Уяіѳ въ древности много и сира 
БОДЛИВО порицали расноложіяііѳ войскъ къ битвѣ, принятое Антіо¬ 
хомъ, какъ и вообще псе ого ііоумѣлоѳ ведѳпіо войны. Ближай¬ 
шимъ слѣдствіемъ побѣды было отпаденіе большихъ порсдио- 
азіатскихъ городовъ: Эфоса, Сардъ п Магпозіп, открывшихъ свои 
порота римлянамъ. Антіохъ отказался отъ дальнѣйшаго сопротив¬ 
ленія и согласился па всѣ условія, продложонпня римлянами. 
Условія эти были прежнія, только въ значительно болѣе тяжелой 
формѣ: Аптіохъ долженъ былъ уйти за Тавръ (по морскому бе¬ 
регу за Паифилію), заплатить 15.000 талантовъ (около 35 мил¬ 
ліоновъ рублей) въ точеніе двѣнадцати лѣтъ и обязаться но имѣть 
болѣе 10 кораблей іі не держать слоновъ. Опъ обязался также 
выдать наиболѣе выдающихся изъ враговъ римлянъ, находившихся 
при номъ, между прочимъ Ганнибала. Подробности мира выра¬ 
ботаны были въ Римѣ сенатомъ при участіи союзниковъ лѣтомъ 
189 г., и весною 188 г. миръ былъ окончательно заключенъ 
Уступленныя Антіохомъ области; Лидія, 'ѣригія, Карія, оракій- 
ская часть Хорсопѳса п часть Памфиліи отданы были Евиену 
ііергамскому, который нолучнлъ большую часть добычи; Карія па 
югъ отъ Меандра и Ликія—родосцамъ: рядъ гроческпхъ горо¬ 
довъ былъ объявленъ свободпымп. Нѣкоторые изъ нихъ получилъ 
Евмеііъ, пролсде всего Эфесъ и нѣсколько мѣстъ у Геллеспонта. 
Ещо до этого прооминкъ Сципіоновъ І'пѳй Маплііі (Вульсонъ) 
предпринялъ походъ черезъ К'лбпратиду п Памфилію па сѣверъ 
противъ галатовъ. Пройденныя мѣстности были разграблены, взята 
большая добыча, галаты разбиты въ двухъ битвахъ и упилсопы ^). 

1) Сравиіітельио .чучпіігі о битвѣ дастъ Аиіііапъ, 8уг., 31 ел.!., 

дополплбтъ его Ливій, ХХХѴІІ, 38 сл., дающій, одпаіго, радъ добавлеиіГі 
позднѣйшаго происхождоція. ІІовѣГітсо оіиісаіііо битвы си. у ЛѴоншусг’а, 
АпЬіке ЗІіІасІіЬГоЫеі’, И, 103 сі. 

Ц ІІо,тибііі, XXI, 17, 45. О мирѣ ст. Антіохоиъ с]). Л/о«тѵе«, КОш. 
ГотзсІ!,, ІІ, бПі/і’. Жсуег, ІШоіп. Миз. N. Г., XXXVI, 120; Оиеіісіі киг 

ОоясІіісЫс Іез Кі'іейСЕ йег ІІОіпсг й'сйСп Апііосіюз Ш, врогр., НатЬигв, 
1893; В. Аг’еле, Созсѣ. й. в'гіесіі. и. так. 8іааЬ(?п, П, 746 сл., 757 сл. 

Зіакеігп, Сіезсііісіііе сіеѵ кіеіпазіаіізсіісіі ОаІаЬѳг, 2 Аий., Ъеітш, 
1907, стр. 50 С.Ч. 
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Вмѣстѣ со веѣми союзииками Антіоха, Аріаратомъ IV каппадо¬ 
кійскимъ и пафлагонцами ови принуждены были просить мира, 
который и былъ заключенъ вскорѣ послѣ того въ Эфесѣ. Всѣ 
они удержали свои территоріи въ прежнихъ размѣрахъ. Аріаратъ 
вошелъ въ тѣсный союзъ съ Евмѳномъ и вступилъ съ ЛИМЪ въ 
свойство, галаты были поставлены подъ наблюденіе Евмена. 
Устроивъ всѣ дѣла въ Азіи, Манлій черезъ Ѳракію и Македонію 
отправился въ 188 г. въ обратный путь; по дорогѣ на обогащен¬ 
ное добычей римское войско напали ѳракійцы іі нанесли ему зна¬ 
чительныя потери. 

Въ то же время (190 —189 г.) въ Греціи этолійцы вос¬ 
пользовались перемиріемъ, чтобы вновь вырвать у Македоніи часть 
ея послѣднихъ завоеваній и вновь вернуть въ его владѣнія изгнан¬ 
наго изъ Аоаманіи Аминандра. Напрасно пытались этолійцы послѣ 
битвы при Магнѳсіи испросить себѣ у сената болѣе благопріятныя 
условія, римляне продолжали требовать безусловнаго подчиненія; 
война поэтому снова началась въ слѣдующемъ 189 г. Консулъ 
Маркъ Фульвій Нобиліоръ двинулся съ войскомъ и флотомъ къ 
Амбраісіи. Въ 8ТО же время македонцы и другіе римскіе союз¬ 
ники вторглись съ разныхъ сторонъ въ предѣлы этолійскаго союза. 
Упорное сопротивленіе Амбракіи н посредничество родосцевъ п 
аѳинянъ привели къ тому, что римляне менѣе сурово отнеслись 
къ прѳдлолсѳеіямъ о мирѣ. Наконецъ Амбракія была передана 
римлянамъ; римляне отказались отъ требованія безусловной сдачи 
и установлены были статьи договора, на которыя соглаеи.іся 
и сенатъ. Этолійцы должны были уступить потѳряпноо ими съ 
192 г., заплатить крупную сумму, дать заложниковъ, признать 
верховное владычество Рима и отказаться отъ всякихъ завое¬ 
ваній ^). Изъ Амбракіи, бывшей резиденціи Пирра, Нобиліоръ 
увезъ многія произведенія искусства, которыя распредѣлилъ затѣмъ 
между италійскими городами Послѣднимъ актомъ войны было за¬ 
воеваніе Кѳфаллѳвіи, откуда часто дѣлались нападенія на римскіе 
транспорты: островъ былъ опредѣленно выключенъ изъ статей до¬ 
говора. Послѣ появленія тамъ Марка Фульвія всѣ города, за 
исісліоченіѳмъ Само, сдались, послѣдній палъ послѣ продолжитель¬ 
наго сопротивленія. Островъ, какъ нѣсколько раньше Закиноъ, въ 
виду важности этого пункта на греческомъ побѳрожьи, былъ едѣ- 

9 Полибій, XXI, 32; Лпвій, ХХХѴШ, 11. 

2 ) Ливій, ХХХѴШ, 9, 13; С. I. Паб. I, 534; ]Ѵйтапп8, Ехетріа, 26; 
Веаааи, Іпвсг. Іаб. зеі., 16 сл. 
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ланъ собственностью римскаго народа. Результатомъ обѣихъ войнъ 
было установленіе гегемоніи Рима на греческомъ востокѣ. Пре¬ 
восходство римскаго оружія было съ несомнѣнностью доказано и 
всѣми признано. Римляне почувствовали себя теперь господами 
міра, которымъ ничто не могло противостоять. 

Одновременно совершенно измѣнилось взаимное положеніе элли¬ 
нистическихъ государствъ. Македонію почти совершенно вытѣснили 
изъ Греціи, Оеловкидовъ изъ передней Азіи; Египетъ, дружествен¬ 
ная Риму держава, потерялъ почти всѣ свои владѣнія за предѣ¬ 
лами страны, кромѣ Кипра и Кирены. Большія государства были, 
такимъ образомъ, ослаблены, но зато меньшія увеличились и 
усилились и нашли себѣ въ лицѣ Рима защитника противъ угне¬ 
тенія сильнѣйшихъ; защитникъ этотъ, однако, немедленно дѣлался 
врагомъ, лишь только они начали стремиться къ расширенію 
своего владычества или пытались выйти изъ-подъ римскаго 
руководства. Римляне требовали, чтобы въ средѣ этихъ доржавъ 
не случалось ничего важнаго безъ ихъ участія или ихъ раз¬ 
рѣшенія; задачей римскаго государственнаго искусства было под¬ 
держать эту зависимость, но позволять никому достигнуть значи¬ 
тельнаго могущества и устранить возможность соединенія нѣсколь¬ 
кихъ государствъ другъ съ другомъ. Такую политику поддерживали 
и сами эти государства. Правда, не разъ возникала среди нихъ 
мысль соединиться, но противуположность интересовъ, взаимное 
недовѣріе и сознаніе своей слабости мѣшало созданію рашіоснлыіой 
Риму коалиціи. Внутрѳннѳо строеніе государствъ было далеко не 
крѣпко, дажо повое пѳргамскоѳ царство не имѣло прочной орга¬ 
низаціи. Только Египетъ былъ силенъ по-прежнему, но во главѣ 
его стояли малоспособные руководители. 

Въ Греціи ахейскій союзъ, твердо стоявшій въ послѣдней 
войнѣ на сторонѣ Рима, охватилъ весь Пелопоннесъ; ему, однако, 
приходилось постоянно бороться съ Мѳссѳной II Лакедемономъ, 
которые противъ своего жоланія сдѣлались членами союза; почти 
ежегодно споры между ними разбирались въ римскомъ сенатѣ. И 
Сиарта и Меесѳна полны были спорами враждебныхъ партій, спо¬ 
рами, касавшимися вопросовъ внутренней организаціи; къ римля¬ 
намъ обращались за разрѣшеніемъ отихъ споровъ и они не разъ 
признавали правыми противниковъ ахейцевъ. Ободренная Римомъ 
Меесѳна отложилась отъ ахейцевъ, что повело за собою вооружен¬ 
ное воздѣйствіе съ ихъ стороны. При этомъ стратегъ Филопомѳнъ 
сѳмидосятилѣтоін старикъ, попалъ въ руки мессенцовъ н былъ 
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ими убитъ въ томъ жѳ году (183 г.), въ которомъ умерли и Ган¬ 
нибалъ, и Сциніонъ Африканскій. Ахейцы отомстили Мосееніи за 
ого смерть и жестоко наказали оѳ. Въ концѣ концовъ, однако, 
они были принуждены послѣ долгахъ переговоровъ, несмотря на 
все сопротивленіе, отмѣнить или ослабить мѣры, принятыя ими въ 
Спартѣ и Мессѳнѣ (178 г. до Р. Хр.) противъ своихъ против¬ 
никовъ. М. въ этолійскомъ союзѣ возніпипі крупныявнутреннія пререка¬ 
нія; то жо въ Другихъ государствахъ, и вездѣ римляно были судьями. 
Вездѣ находились честолюбивые н корыстпыѳ люди, падѣявшіоея 
при помощи римлянъ устранить своихъ политическихъ враговъ, 
взять власть въ свои руки; они подчииялись римлянамъ во всемъ 
и всячески поддерживали римскую политику. Такой политики дер¬ 
жался въ ахейскомъ союзѣ Калликратъ. 

Передняя Азія раздѣлена была па нѣсколько одинаково могу¬ 
щественныхъ государствъ, находившихся постоянно во враждѣ др. 
съ др. Въ 186/5 г. началась здѣсь война между Евмономъ ііер- 
гамекіімъ и его сосѣдомъ Прусіѳмъ. Надо замѣтить, что въ это 
время Ганнибалъ состоялъ па елулібѣ у Пруеія. Отъ Антіоха онъ 
ушолъ на Крытъ, затѣмъ въ Виоинію; здѣсь онъ оказалъ Пру- 
сію важныя услуги въ войнѣ съ поргамцаии. Въ 184 г, римляне воз¬ 
становили миръ между Прусіѳмъ и Евмепомъ. Вскорѣ послѣ этого 
Титъ Квинктій Флаиинипъ явился въ качествѣ посла къ Прусію и 
воспользовался случаемъ, чтобы потребовать отъ него выдачи Ганни¬ 
бала, на что Прусій п согласился; тогда Ганнибалъ кончилъ жизнь 
Самоубійствомъ (183 г.). Дольше длилась болѣе значительная войпа 
Евмена и Аріарата каппадокійскаго противъ Фарнака, царя іюнтій- 
ской Каппадокіи, п его союзниковъ; поводомъ къ пой, какъ кажется, 
послужили галатскія дѣла, въ которыя вмѣшался Фарнакъ; кромѣ 
того оиъ путемъ внезапнаго папэдснія захватилъ свободный городъ 
Синопъ (183 до Р. X.). Въ войну вмѣшались такжо понтійскіѳ 
города, Армонія и жители сѣвернаго побережья Чернаго моря; 
даже Сѳловкъ IV, сирійскій, преемникъ Антіоха, сталъ было го¬ 
товиться къ участію въ войнѣ въ пользу Фарнака; і)имляне но 
разъ вмѣшивались въ эти дѣла, по больше задоржипалн ходъ ихъ, 
чѣмъ доводили ихъ до разрѣшенія; не въ ихъ интересахъ 
было допустить усилеиіо Евмена. Только въ 179 г. закончилась 
война энергичнымъ нападеніемъ Аріарата и Евмена; Фарнакъ 
былъ побѣжденъ и принужденъ заключить миръ ^). 


9 ПолибіГі, XXV, 2 даетъ текстъ договора. 
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Объемъ государства Селѳвкидовъ все еще былъ очень воликъ, 
по въ составъ его входили самыя разнообразныя и несоединимыя 
др, съ др. части. Пораженіе сильно повредило авторитету царя. 
Провинціи на востокъ отъ Модіи опять были потеряны; финансы были 
отягощены римской военной контрибуціей. Вскорѣ послѣ заключенія 
мира (въ 187 г.) Антіохъ III погибъ въ борьбѣ съ возставшими 
въ области Элимаиды. Ему наслѣдовалъ сынъ его Оолевкъ IV по 
прозвищу Филопаторъ (187—175 до Р.Хр.}, слабый царь, кото¬ 
рому пришлось бороться внутри царства съ разными затрудненіями 
и при которомъ началась новая война съ Египтомъ. Къ Солевки-| 
дамъ римляно относились все время съ неустаннымъ недовѣріемъ' 
к дѣлали все, чтобы ощо болѣе ослабить государство; въ своемъ 
намѣреніи они были поддержаны распрями, происходившими въ са¬ 
момъ царскомъ’;^, сомѳйствѣ. 

Крѣпче сплочена была Македонія; на поо римляно обращали 
особое вниманіе, главнымъ образомъ въ виду того, что существо- 1 
ваніе Македоніи грозило опасностью римской гегемоніи въ І’реціи. I 
Въ войнѣ съ Аіітіохомъ Филиппъ оказалъ Риму неоцѣнимыя услуги: 
въ виду этого римляно позволили ому расширить свои владѣнія 
главнымъ образомъ на счетъ этолійцевъ. Филиппъ завладѣлъ Демо- 
тріадой и зііачитолышмъ числомъ оессалійекихъ городовъ, а такліе 
областью долоповъ, многими островами, Айпомъ и Маронеей па ора- 
кійскомъ берегу. Римляне съ безпокойствомъ смотрѣли па это. Чтобы 
не дать ому возможности распространить еще больше спои владѣ¬ 
нія, римляпѳ замючнли съ этолійцамн въ 189 г. договоръ па сра- 
ввителыш сносныхъ для послѣднихъ условіяхъ. Въ 183 и 
182 г. на основаніи жалобъ греческихъ противниковъ Македоніи и 
Евмена римляно заставили <1>илиппа послѣ унизительныхъ перего¬ 
воровъ отказаться отъ части своихъ завоовапій въ Греціи и очи¬ 
стить оракійскіе города. Добился этого Римъ только послѣ силь¬ 
наго сопротивленія. Вражда обѣихъ сторонъ др. къ др. ясно про¬ 
явилась въ этихъ переговорахъ и дѣло чуть но дошло до войны. 
Филиппу однако удалось при посредствѣ иоеольетва съ сыномъ его 
Деметріемъ во главѣ успокоить сонатъ. Деметрію римляно по¬ 
кровительствовали, какъ кажется, но безъ заднихъ мыслей и да¬ 
вали ому надежду иа наслѣдство. Результатомъ этого была ссора 
ого со старшимъ братомъ Персеемъ, кончившаяся казнью Деме¬ 
трія (въ 181 г,). Филиппъ успѣшно старался укрѣпить Македо¬ 
нію и подготовить ео къ новой войнѣ; для достиженія этой цѣли 
опъ, пѳ стѣсняясь, пускалъ въ дѣло самыя крутыя мѣры. Такъ 
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какъ Греція была для него закрыта, то онъ взялся за Ѳракію. 
Здѣсь онъ пріобрѣлъ послѣ многолѣтнихъ успѣшныхъ войнъ зна¬ 
чительное могущество и вошелъ въ союзъ съ кельтами по ту сто¬ 
рону Дуная, а именно съ бастариами. Онъ построилъ планъ кельт¬ 
скимъ нападеніемъ занять римлянъ въ Италіи, чтобы завоевать 
себѣ вновь гегемонію въ Греціи. Когда опъ уморъ въ 179 г. до 
Р. Хр., то оставилъ Персею хорошо организованную военную 
силу ^). 

Персей возобновилъ сначала дружбу съ римлянами, но впо¬ 
слѣдствіи пошелъ ипымъ путемъ, чѣмъ отецъ. Онъ старался возоб¬ 
новить порванныя сношенія съ греками; его вліяніе дѣлалось 
тѣмъ болѣе замѣтнымъ, чѣмъ тяжелѣе ощущалась гегемонія и опока 
Рима, чѣмъ ненавистнѣе становились римляне. Сношенія Персей 
старался завязать повсюду. 

Персей былъ въ свойствѣ съ Прусіомъ виоинскимъ и Селев- 
комъ 1У, на дочери котораго онъ былъ женатъ; родосцы состояли 
съ нимъ въ дружественныхъ сношеніяхъ. Вскорѣ послѣ его вступ¬ 
ленія на престолъ во Ѳракіи появилось войско бастарповъ, еще 
по требованію Филиппа, чтобы уничтожить дардаиовъ, старыхъ 
враговъ Македоніи и друзей Рима; однако предпріятіе замедлилось 
и но имѣло желаемаго успѣха. Дардапы обратились съ просьбою 
о помощи и съ жалобою па Персея къ Риму (176/5 г.). И изъ 
Иллиріи, равно какъ и отъ ѳессалійцевъ и этолійцѳвъ, доходили 
жалобы на интриги македонцевъ. Въ 174 г. возстали долопы, 
македонскіе подданные; Персей покорилъ ихъ. При этомъ случаѣ 
онъ явился со своимъ войскомъ въ Дельфахъ (съ недавняго вре¬ 
мени онъ былъ членомъ дельфійской амфиктіоиіи); по пути его ра¬ 
достно привѣтствовали. Въ Беотіи его друзья составляли большин¬ 
ство. Явно добивался онъ дружбы ахейскаго союза; его домога¬ 
тельства были, правда, отвергнуты, но среди ахейцевъ было немало 
тайныхъ его приверженцевъ. Всѣ ненавидѣвшіе Римъ обратились 
къ Персею. Общины Греціи раздѣлились на македонскую и рим¬ 
скую партіи; олигархи вездѣ были на сторонѣ Рима, демократы 
на сторонѣ Македоніи. Во многихъ городахъ шла жесточайшая борьба 
партій политическаго и соціальнаго характера. Нерасположеніе къ 
Риму выразилось во враждѣ къ другу римлянъ, Евмѳну поргам- 
скому, проявившейся какъ среди ахейцевъ, также и среди мало¬ 
азіатскихъ грековъ. Всѣ эти явленія создали въ Римѣ убѣжденіе, 

і) Си. Шш, ОезсЫсЫе йег егіесІііэсКеп ипсі такѳйопізсііеп біааіеп 
ЛЬ 19 сл. 
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ЧТО его гегемоніи въ Греціи грозитъ опасность со стороны Пер¬ 
сея; римляне въ виду этого рѣшили уничтожить самостоятельность 
Македоніи. 

Царь Евмѳнъ, которому дѣйствія Персея угрожали но менѣе, 
чѣмъ Риму, посѣтивъ Римъ въ 174 году, далъ толчокъ къ осу¬ 
ществленію слана. Внѣшній поводъ къ войнѣ былъ ничтоженъ и 
въ сущности былъ только предлогомъ. Габруноль, ѳракійскій ди- 
настъ, вторгшійся въ началѣ царствованія Персея въ Македонію 
II изгнанный за это Персеемъ и.зъ своего царства, обратился за 
помощью къ сенату, н сонатъ уже долго послѣ самаго факта 
вступился за пего. Далѣе, на возвратномъ пути изъ Рима па Евмона 
напали въ Дольфахъ убійцы и онъ едва избѣжалъ смерти; вину 
приписывали Персею и видѣли въ этомъ доказательство ого вра¬ 
ждебности. Персей былъ вполнѣ подготовленъ къ войнѣ: войска, 
оружіе, деньги— все было наготовѣ, римляне же были захвачены 
врасплохъ. Порѳговорами, однако, которыми Персей надѣялся со¬ 
хранить миръ, римляне выиграли время, потерянное ихъ нерѣ¬ 
шительнымъ и медлительнымъ противникомъ. Персей желалъ избѣ¬ 
жать войны и дѣлалъ все, чтобы сохранить миръ; своей само¬ 
стоятельностью однако опъ жертвовать не хотѣлъ. За время пе¬ 
ремирія, на которое Персей согласился, давъ себя убѣдить хит¬ 
рому Квинту Марцію Филиппу, ведшему переговоры, римлянамъ 
удалось разрушить беотійскій союзъ, соединившійся ужо съ Ма¬ 
кедоніей, захватить. большинство беотійскихъ городовъ и вообще 
заручиться дружбой элливовъ. Въ Римѣ мирныя попытки Персея 
были окончательно отклонены, и въ 171 г. началась война. 

Консулъ Публій Лициній (Краесъ) переправился въ Македонію. 
Римъ обладалъ значительнымъ превосходствомъ въ силахъ. Всѣ 
прежніе союзники, прежде всего пергамцы, а также родосцы и 
ахейцы, предлагали свою помощь. Персей остался почти одинъ и 
принужденъ былъ совершенно уступить римлянамъ море. И вео- 
таки онъ вступилъ въ борьбу но безъ надежды. Первыя столкно¬ 
венія были для него удачны; въ большомъ кавалерійскомъ сра¬ 
женіи у Сикирія въ Ѳессаліи римляне потерпѣли пораженіе; сим¬ 
патія къ Персею возгорѣлась тогда повсюду съ новой силой, но 
Персей не сумѣлъ использовать свой успѣхъ и вмѣсто этого 
сталъ снова добиваться мира, па который Римъ соглашался только 
подъ условіемъ безусловной покорности. Послѣ ряда мелкихъ сра¬ 
женій онъ очистилъ Ѳессалію, гдѣ римляне взяли нѣсколько при¬ 
надлежавшихъ ему городовъ. Между тѣмъ римскій флотъ стоялъ подъ 
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командой Гая Лукротія въ Халкидѣ; отсіодабылипокороны и разрушены 
боотійекіе города, все ощо упорно державшіеся Персея: Галіартъ, 
Ѳнкбѳ II Короноя. Съ Халкидой таішо поступили сурово, и во¬ 
обще римляне плохой дисциплиной войска, вымогательствами іі 
грабежомъ вождей, ненужной суровостью вызвали среди греческихъ 
союзниковъ громкія жалобы; позднѣе сопатъ пытался успокоить 
это возбужденіе ’). За греками подозритолыіо наблюдали, ихъ 
контипгонтамъ приписывали норажоиіо при Оикиріи, нѣсколько это- 
лійцовъ было отвезено для наказанія въ Римъ. Помощь грече¬ 
скихъ союзниковъ въ дальнѣйшемъ была отклонена Римомъ: только 
Евкопъ и ІІрусій участвовали въ воинѣ. Евмопъ напалъ па Ма¬ 
кедонію съ востока и тѣмъ отвлекъ часть македонскаго войска. 

}3ъ слѣдующемъ' (170) году дѣла римлянъ шли но лучше. 
Иапраспо консулъ Авлъ Гостилій два раза пытался проникнуть 
въ Македонію. Ничего важнаго, кромѣ завоеванія Абдоры, во уда¬ 
лось сдѣлать II флоту подъ командой Луція Гортонсія. У Персея 
же явился повый союзникъ, эпирскоѳ плѳмя молоссовь. Онъ по¬ 
бѣдоносно проникъ въ Иллирію, гдѣ завязалъ сношенія съ царемъ 
Гентіемъ, сыномъ Плѳврата, сношенія, приведшія въ слѣдующемъ 
году къ союзу. Римляне были прогнаны изъ Эпира. И въ Этоліп 
существовала сильная партія прнвержонцовъ Македоніи, и Персею 
почти удалось нсожидапнымъ походомъ въ Стратъ привлечь весь 
пародъ па свою сторону (зимою 170/69 до Р. Хр.). Только 
проомнпкъ Гостилія, консулъ Квіштъ Марцій Филиппъ, рѣшился 
на энергичное нападеній; ому удалось проникнуть въ Македонію 
изъ Ѳоееаліи черезъ Олимпъ (169 г.) ^); п флотъ, соединившись 
съ кораблями Евмоіта и Пруеія, сталъ дѣйствовать эноргичнѣо; 
онъ подошелъ къ македонскому побережью іі напалъ даже на 
Ѳесеалошіку, Кассандрою и Домотріаду. Вскорѣ однако ііаетупа- 
тольиоо движеіііо римлянъ остановилось: Порсой сталъ имъ па 
дорогѣ въ крѣпкой нозиціп па берегу рѣки Элпоя. Въ слѣдующую 
зиму 160—8 г. до Р, Хр. Порсой привлокъ на свою сторону 
и Гонтія. Иллиріецъ отпалъ отъ Рима, задержалъ явившееся къ 
ого двору римское посольство II началъ вооружаться для нападенія 
на римскія владѣнія въ Иллиріи. Кромѣ того подъ командой 


1) ЛивіГі, ХЫІГ, 17, 2; ПолмОіІІ, ХХѴШ, 3, 3. Ср. рЪіпеиіо сената о 
судьбѣ гор. Ѳіісбе ВіііепЪсггіег, ЗуИойо, 1'^ 300. 

2) Въ этадп. походѣ участвовал!. Полибій (ХХѴШ, 12). О мѣстности 
см. Нсіігсу, Ье тоиі 01уга]>е е^ГАсапіаше, Рагіз, 1800,1-я частъ. 

АпИке 8сЫас1іДе1і1ег, II, 207 сл. 


Клондйка па югѣ отъ Дуная появилось сильное войско баетарновъ, 
предложившее Персею свои услуги. Но Порсой по могъ рѣшиться 
заплатитъ имъ требуемую сумму, и старался ихъ задержать подъ 
разными предлогами, вслѣдствіе чего опи повериули назадъ; изъ 
скупости но далъ онъ н Гептііо обѣщаннаго вспомоществованія. 
Все жо положеніе Рима было ііебозоііасно. Внезапно въ 108 г. 
появился въ Эгейскомъ морѣ флотъ Персея, принесшій врагу не¬ 
мало вреда. Просьбы Персея, направлопныя ко многимъ государ¬ 
ствамъ, присооднннться къ ному или постараться добиться закліочо- 
пія мира, были небезуспѣшны; опъ обращался еъ ними къ Антіоху 
Эпифапу, къ Египту и родосцамъ, даже къ Евмону, Египтлио скло¬ 
нялись къ тому, чтобы помочь ому '), а затѣмъ (пач. 168 г.) іі 
родосцы, побуікдаоыыо копсуломъ Квинтомъ Марціемъ, рѣшительно 
взялись за посродннчоство для закліочонія мира; уже породъ на¬ 
чаломъ войпы (172 г.) изъ вражды къ Евмону они пытались дѣй¬ 
ствовать въ пользу мира. Римляно употребили всѣ силы, чтобы 
поскорѣе копчить войну; они послали въ Македонію значительныя 
подкрѣпленія и новаго вождя, Луція Эмилія Павла, человѣка изъ 
военной школы и изъ дружескаго круга Сшщіоновъ, выдвинувшагося 
преимущественно въ исианской войнѣ. Возстановивъ въ войскѣ 
днецннлину и порядокъ, Павелъ удачно обошелъ позицію Персея, 
принудилъ его оставить свою укрѣилонвую позицію и дать при 
ІГиднѣ рѣшительное сраженіе, дата котораго установлена пред¬ 
шествовавшимъ ому луннымъ затменіемъ, какъ 22 іюня 168 г. 
Персей, оказавшійся и здѣсь но па высотѣ своей задачи, былъ 
разбитъ па голову іі ого фалапга уничтожеиа ‘^). Опъ самъ бѣжалъ 
на Оамоораку, гдѣ однако прішуждопъ былъ вмѣстѣ съ своими 
двумя сыновьями отдаться въ руки римскаго консула, командо¬ 
вавшаго флотомъ, Гпоя Октавія. Македонія въ нѣсколько дней была 
завоована римлянами, почти іпігд'Ь они не встрѣтили сопроти¬ 
вленія. 

Раньше, 01 ЦѲ въ томъ жо году, преторъ Луцій Аницій въ 
60 дней счастливо покончилъ съ войною противъ Гонтія. Илли¬ 
ріецъ былъ разбитъ, покинутъ многими изъ своихъ подданныхъ,' 


і) ЛѴс8с, Оо5с1пс1іі:е сіег дгіесіь и. так. ЙЬааІео, III, 45. 
а) Ливій, Х1ЛѴ, 37, 5; Блутархъ, Эііилій, 17; ІОсгігііъ, ХХХШ, 1, 7. 
М. ^есЬ, Азігопот. ПпІегзисЬиіідсп иЬег (і. дѵісІіНдяІеіі Ріпзіеѵпібзе, 35. 
іОліаиская дата соотнѣтетвуотъ иініблнаительио 4 сентября по тогдашиѳму 
римскому календарю. 

8 ) Ходъ битвы описываетъ Кгі.іпауег, Лпіікс 8с1і1ас1іКс1(1ег II, 310 сл. 
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оттѣсненъ въ свою столицу Скодру и долженъ былъ отдать себя и 
свое царство въ руки римлянъ.' 

, Эти побѣды положили конецъ всѣмъ падѳлсдамъ враговъ рим- 
I лянъ и окончательно упрочили римскую власть. Для упорядоченія 
новаго положенія дѣлъ была прикомандирована къ консулу се¬ 
натская комиссія изъ десяти членовъ, начавшая дѣйствовать въ 
Амфиполѣ. Македонія была отнята у царей и раздѣлена на 
4 части, изъ которыхъ каждая должна была составлять само¬ 
стоятельное, свободное государство; политическая связь новыхъ 
4 частой была уничтожена; половина податей, платившихся раньше 
царямъ, поступала отнынѣ въ качествѣ дани въ римскую казну. 
Страна была обезоружена, и окономическая самостоятельность ея 
сильно ограничена. Многіе знатные македоняне пересолены въ 
Италію. Иллирія, царство Гонтія, была подобнымъ же образомъ 
раздѣлена на три части. Греческія владѣнія Порсѳя были объ¬ 
явлены свободными, частью имъ дана была самостоятельность, 
частью же они были присуждены другимъ. Острова Ломноеъ, 
Имбросъ, Скиросъ и беотійскій городъ Галіартъ, равно какъ и 
островъ Делосъ, достались аѳинянамъ. Вмѣстѣ съ тѣмъ, эллины, 
которые проявили во время войны свое враждебное настроеніе, 
были подвергнуты строгому наказанію. Эллада, хотя п сохранила 
; поминальную свободу, однако па самомъ дѣлѣ была лишена своей 
’ самостоятельности и была реорганизована. Не только явные 
враги Рима наказывались и преслѣдовались, но и подозрѣваемые, 
словомъ, всѣ желавшіе сохранить свою самостоятольносгь іі непо- 
корившіѳсл безусловно Риму. При выборѣ римляне дали руково¬ 
дить собою своимъ сторонникамъ, врагамъ обвиняемыхъ. Никто не 
осмѣливался противорѣчить и защищать преслѣдуемыхъ. Тяжелѣе 
всего была, повидимому, судьба этолійцевъ, гдѣ экзекуцію македон¬ 
ской партіи взяли на себя ихъ собственные, враждебные имъ, 
соплеменники подъ присмотромъ и съ помощью римлянъ; многіе 
изъ нихъ были отправлены въ Римъ. Этолійскій союзъ по¬ 
терялъ большую часть своего тогда еще довольпо зпачитѳльнаго 
состава и въ общемъ былъ ограниченъ до своего иорвопачалыіаго 
объема. Акарпанцы потеряли Левкаду. Почти изъ всѣхъ государствъ, 
пѳ исключая и ахейцевъ, подозрительные элементы были посланы 
въ ' Римъ. Римляне, побуждаемые опять-такіі своими привержен¬ 
цами, требовали отъ нихъ наказанія всѣхъ подозрѣваемыхъ безъ 
суда. Тѣ, кому грозила опасность, выказали готовность отправиться 
для оправданія себя въ Римъ; около 1000 знатныхъ ахойцовъ по¬ 


явились въ Римѣ, среди нихъ былъ Полибій, сынъ Ликорты, бу¬ 
дущій историкъ. Здѣсь всѣ они, наравнѣ съ остальными подозрѣ¬ 
ваемыми эллинами, безъ слѣдствія были распредѣлены между ита¬ 
лійскими городами и содержались тамъ въ тяжеломъ заключеніи, 
давленія котораго многіе не вынесли и скоро умерли. Въ концѣ 
своей дѣятельности Эмилій Павелъ устроилъ въ Амфиполѣ 
большія празднества въ ознаменованіе побѣды, на которыя была 
приглашена вся Эллада и всѣ дружественныя государства. За¬ 
тѣмъ войско и флотъ съ богатой добычей вернулись въ Италію 
(167 г.). На возвратномъ пути консулъ’ привелъ въ исполненіе 
наказаніе молоссовъ, покоренныхъ въ предыдущемъ году Аниціемъ, 
уничтоживъ ихъ. 70 городовъ было разрушено и 15000 человѣкъ 
свободнаго населенія продано въ рабство. Въ Римѣ побѣдоносные 
полководцы отпраздновали блестящіе тріумфы, спорва Аницій, йо¬ 
томъ Гпѳй Октавій, наконецъ Эмилій Павелъ. 

Привезенная добыча, часть которой составляли царскія со¬ 
кровища Македоніи, была настолько велика, что ігіЬиіііт, прямой 
налогъ, которымъ облагались граждане, былъ съ этихъ поръ м- 
долго упраздненъ ^). Персей, который также участвовалъ въ 
тріумфальной процессіи, въ скоромъ времени послѣ этого умеръ 
(165 г.) въ Альбѣ на Фуцинскомъ озерѣ, гдѣ ого держали въ 
заключеніи съ его семьей. 

Месть римлянъ друзьямъ Македоніи не ограничилась Греціей, 
но распространилась па все Эгойскоо море. Делосцы, заподозрѣя- 
ныо въ симпатіяхъ къ Македоніи, были изгнаны изъ родины, 
островъ былъ отданъ аѳинянамъ, какъ свободный портъ., предна¬ 
значаемый для помощи и содѣйствія римской торговлѣ и пріобрѣв- 
шій вскорѣ важное значеніе. Родосу, старому и вѣрному союзнику 
Рима, предложившему ему свои услуги и въ этой войнѣ, при¬ 
шлось тялсѳло искупить македонскія симпатіи многихъ своихъ 
гражданъ и попытку посредиичества для заключенія мира. Ему 
угрожали войной; съ трудомъ добился онъ прощенія, но потерялъ 
большую часть своихъ владѣній на материкѣ и сдѣлался вполнѣ 
зависимымъ отъ Рима ^); его торговлѣ очень повредило устройство 
свободнаго порта на Делосѣ. Наконецъ униженъ былъ и Евмѳнъ. 
Римляиѳ подозрѣвали, что онъ хотѣлъ за ихъ спиной вступить въ 


1) Плутархъ, Эинлій Павелъ, 38. Ма^^г<а7■^и, К. 8іааІ8ѵеі’\ѵаиипд, 

178. 

а) Дѣло родосцевъ тлпѳгсл до 10(5 г. Въ это время Маркъ Катомъ 
произнесъ свою рѣчь за мнхъ. Катонъ, огіе- 95. 
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СОЮЗЪ СЪ Пѳреѳемъ. Онъ ничѣмъ ее былъ награнсденъ за свои 
услуги, и посѣщеніе имъ Рима было отклонено. Римляне пытались 
выдвинуть противъ него претендента въ лицѣ его брата Аттала и 
даже возбудить возмущеніе среди его подданныхъ. Непосредственно 
послѣ битвы при Пиднѣ у пего началась война съ галатами, ко¬ 
торымъ римляпо явно покровительствовали. Они, правда, были 
вскорѣ разбиты (166 г.), но имъ удалось, благодаря римскому 
вмѣшательству, сохранить самостоятельность. 

Во время македоыекоы войны на востокѣ возникъ споръ между 
Египтомъ и Сиріей. Въ Египтѣ въ это время царствовалъ Пто¬ 
лемей ТІ Филомѳторъ, находившійся подъ опекой, которая рѣшила, 
что настало время вернуть Келесирію, и вступила поэтому въ 
войну съ Антіохомъ ІТ Эпифаномъ, братомъ и преемникомъ Ос- 
левка ІУ. Антіохъ ІУ (175—164) былъ дѣятельный, оригиналь¬ 
ный правитель, успѣвшій вновь поднять уваженіе къ сѳлевкпдскоіі 
власти, другъ грековъ и ихъ культуры и въ то же время поклон¬ 
никъ и подражатель Рима, гдѣ онъ прожилъ нѣсколько лѣтъ за¬ 
ложникомъ. По отношенію къ Персею онъ поступилъ, кзкъ готовый 
къ услугамъ другъ римляпъ. Въ войнѣ съ Египтомъ на его сто¬ 
ронѣ оказалось большое превосходство. Въ 169 г. онъ побѣдоносно 
проникъ въ Египетъ іі заставилъ Птолемея покориться. Но 
противъ этого выступили александрійцы, и война снова началась, 
Антіохъ вторично проникъ въ 168 г. въ Египетъ и пошелъ па 
Александрію. По просьбѣ општянъ сенатъ рѣшилъ вмѣшаться: 
онъ не желалъ усилепія Селевкидовъ; битва при Пиднѣ придала 
нужный вѣсъ римскому вмѣшательству. Римскій посолъ Гай Попилій 
отправился по окончаніи македонской войны въ Александрію, 
пошелъ навстрѣчу Антіоху п заставилъ его очистить страну и 
отказаться отъ успѣшно начатаго нападенія на Кипръ. Однако 
Келееирія осталась по-прежнему въ его власти. Римляпо стали 
смотрѣть на него съ этихъ поръ съ нескрываемымъ подозрѣніемъ, 
которое еще усиливалось благодаря его дружбѣ съ Евмономъ: 
они боялись, что оба царя желаютъ соединиться. Когда Антіохъ 
умеръ въ 164 г. въ Персидѣ, въ Римѣ почувствовали значительное 
облегченіе. 

Его иесовершеішолѣтеій сынъ Антіохъ У Евпаторъ былъ слабъ 
п долженъ былъ покориться, когда римляпо черезъ пословъ по¬ 
требовали ограниченія военныхъ силъ Селевкидовъ. По этому 
поводу въ Сиріи возникло, правда, такое патріотическое движеніе, 
что посолъ Гней Октавіи былъ убитъ (163/2 г.). Вскорѣ послѣ 


этого (162) Деметрій, сынъ Оѳлевка ІУ, жившій въ Римѣ заложни¬ 
комъ, тайно, противъ воли сената бѣжалъ изъ Рима въ Сирію, гдѣ 
низвергъ съ престола Антіоха Евпатора. Въ лицѣ Деметрія на си¬ 
рійскій престолъ вступилъ энергичный царь. Онъ сумѣлъ сохранить 
все еще значительные остатки царства и вмѣшался даже въ дѣла пе¬ 
редней Азіи. Съ его помощью протѳпдентъ на каппадокійскій пре¬ 
столъ Орофѳрнъ изгналъ въ 158 г. своего брата, Аріарата У, п 
завладѣлъ Каппадокіей, гдѣ ему удалось однако удержаться только 
два года. Но римляне смотрѣли на Деметрія, пеемотря па всѣ ста¬ 
ранія съ ого стороны пріобрѣсти ихъ расположеніе, какъ на своего 
врага; съ ихъ помощью состоялось соглашеніе между его сосѣ- 
дяип, египтянами и пергамцами, которое вызвало паденіе Деметрія 
(150 г.). На тронъ былъ возведенъ ашпмый сынъ Антіоха Зтг- 
фапа Александръ Баласъ. Съ пего начинается въ Сиріи непре¬ 
рывный рядъ споровъ за прѳсто.зъ, вслѣдствіе которыхъ государство 
быстро распалось. Египтяне вмѣшались и сдѣлали попытку утвер¬ 
диться въ южной Сиріи. Восточныя провинціи до Евфрата достались 
по большей части парояпамъ, въ Сиріи все большую саиостоятель- 
иоеть пріобрѣтали большіе города и отдѣльные династы, напримѣръ 
царствующіе порвосвящоннпкіі іудеевъ изъ рода Гасмоиѳевъ въ 
Іерусалимѣ. Римляне содѣйствовали паденію селевкидовой династіи 
многократными вмѣшательствами. 

Египетъ былъ значительно ослабленъ войной съ Антіохомъ Эпи- 
фаномъ. Къ этому присоединилась съ 164 года борьба двухъ брать¬ 
евъ Птолемея УІ Фпломотора и Птолемея УІІ Евѳргета, по про¬ 
званію Фискона, царствовавшихъ со времени перваго нападенія 
Антіоха Эпнфана (169 г.) вмѣстѣ. Фидометоръ былъ изгнанъ, 
но возвратился при помощи Рима; состоялся договоръ, по кото¬ 
рому Фиекону отдана была Кпрена. Онъ, однако, не былъ доволенъ 
этимъ и требовалъ сверхъ того для себя Кипра. Римляне, чтобы 
еще болѣе ослабить Египетъ, поддерживали его притязанія. Но 
Филомѳторъ стойко и успѣшно противился этому и положеніе 

осталось прежнимъ: Фиеконъ владѣлъ одной Кнреной (162_154 г.). 

Послѣ смерти Филонѳтора (146 г.) Египетъ и Кипръ вновь до¬ 
стались Еворгету; ему удалось такимъ образомъ снова объеди¬ 
нить всѣ владѣнія Птолемеевъ. Египетъ, благодаря крѣпкому 
единству страны, твердости своей организаціи и большой доходности, 
все еще оставался значительной державой. Въ этихъ областяхъ 
Востока римляне но были непосредственными хозяевами. Многое 
совершалось противъ ііхъ воли. Все же главной цѣли своей поли- 
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— имѣть все подъ своимъ наблюденіемъ, помѣшать образованію 
сильнаго государства и способствовать ослабленію и раздробленію 
существующихъ— они твердо держались и достигли ея. 


Вяжны для исторіи этого времевіі нѣкоторыя части въ кингѣіѴшвн^а 
КгШзсІіе ХТпѣсгзисЬин^еп иЬег аіе Оиеііев йег 4 ипй 5 Векайе йез Ьшиа 
ВегИп, 1863.—Исторію греческаго востока даютъ; 8с1іогп, ОевсЬісЫе Сіпв 
сЬепІапйз ѵоп йег ЕпІвІеЬипд йез аЬоІівсЬеп Випйез и т. а.—О-. ИеШЬе.^^ 
Віе СезсЬ. ОгіесЬѳпІаийз ипіег й- Неггзсііаіі йег ЕОшѳг. I.—безсШ 
сіііе Максйопіепз И томъ, Веіргід, 1834.--№с,?е, СтевсІпсЫе йег дгіесЬ 
ипй т-ткейоп. Віааіеп. II и III тома.—(?. Соіт, Коше оі Іа Огёсѳ йе 200 а 
140 аѵапибзиз Сіігіаѣ, Рагів, 1905. стр. 53 сл.-О Селевкидахъ: Вешп, Тііе 
Ьоизе оі Веіенсиз, II т. Лондонъ, 1902,— К .%7шга^ее8сЬ1сЩе йе5^йЙ15сЬе^^ 
Ѵоікез іт ііеіІаІЬег Леви СЬгізЬі, Із, 165 слл.—Птолемеи: МпНаЩ Тѣе 
етріге о1 Ше РЫетіез, Лондонъ, 1895.—Л. ВоисЫ Ьесіегсд^, Нізіоіге йен 
Ьаиісіез, т. I и II, Парижъ, 1903, 1904.—Военную исторію излагаетъ Ш. 
Кготауегу Апііке бсЫасЫМйег, 2 тома, ВегИп, 1907. 


23. На востокѣ римляне завоевывали гегемонію, не имѣя еще 
тамъ иѳпосрѳдетвенной власти. Настоящія ихъ владѣнія, основа нхъ 
силы находились на Западѣ; послѣ войны съ Іаннибаломъ они 
укрѣпили и постепеино расширили ихъ путемъ многочисленныхъ 
войнъ. Прежде всего римляне должны были свести счеты съ галлами 
верхней Италіи, главнымъ образомъ съ боями и иесубрами, которые 
вовсе время второй пунической войны былина сторонѣ Ганнибала ^). 
Римляне лишились здѣсь всѣхъ своихъ владѣній, за исключеніемъ 
Плацентіи и Кремоны. Болѣе опредѣленныхъ извѣстій нѣтъ, но 
возможно, что борьба здѣсь продолжалась и въ послѣдніе годы 
ганнибаловой войны, быть можетъ, въ связи съ походомъ Магона 

(204_203 г. до Р. X.). Новая.борьба началась вовремя второй 

македонской войны нападеніемъ галловъ, жертвой котораго была, 
повидішому, Плацентія (198 г. до Р. X.) ^). Это подало по¬ 
водъ къ полному покоренію галльскихъ племенъ, которыя впрочемъ 
частью были въ союзѣ съ Римомъ. Въ 197 г. этимъ были заняты 
оба консула, и уже въ слѣдующемъ году инсубры были покорены “). 
Болѣе трудную задачу представляло подчиненіе боевъ. Только въ 
197 г. до Р. X. послѣ продолжительной борьбы были они окон¬ 


чательно покорены и большей частью иетреблоны или изгнаны ^). 
Въ ихъ области были поселены латинскія общины и римскіе коло¬ 
нисты и основаны новые города, въ 189 г. до Р. X. основана 
Боноеія, въ 183—колоніи гражданъ Парма и Путина и цѣлый 
рядъ мелкихъ поселеній. Верхняя Италія, главнымъ образомъ, об¬ 
ласть юлгііѣѳ По, въ короткое время стала вполнѣ римской и ла¬ 
тинской; пришлое населеніе увеличивалось и составило вскорѣ зна¬ 
чительную часть какъ римскаго гражданства, такъ и латинскаго 
населенія Италіи; въ нижней Италіи въ это время еще преобладало 
осское и греческое пасѳлѳпіѳ. Новая область соединена была съ 
Римомъ и съ остальной Италіей посредствомъ ряда большихъ 
дорогъ. Въ 187 г. до Р. X. консулъ Гай Фламиній проложилъ 
дорогу, названную его именемъ (Фламиаіѳву), отъ Рима черезъ 
Аппенины до Аримина, его товарищъ Маркъ Эмилій Лѳпидъ 
продолжилъ ее отъ Аримина до Іілацѳптіи позже (171 г.) 
посредствомъ Ѵіа Сазяіа было устроено повое сообщеніе съ 
Этруріей. На сѣверѣ отъ рѣки По галлы удержались, а именно, 
кромѣ инсубровъ, дружественное римлянамъ съ давняго времени 
племя ценомановъ, далѣе венеты. Но и сюда быстро проникало 
латинское населеніе и галльская національпость оттѣснена была 
къ подножію Альпъ. Крайнимъ постомъ на сѣверо-западѣ на гра¬ 
ницѣ венетовъ явилась вновь основанная колонія Аквилея (181 г. 
до Р. X.) Сосѣднія иллирійскія племена давали поводъ къ 
разнообразнымъ военнымъ дѣйствшіъ противъ шіхъ, такъ, въ 
178 II 177 г. велась воина съ Петрами, въ 156 и 155 до Р. X. 
были усмирены разбойничьи племена далматовъ. На иллирійскомъ 
берегу улсе рано появились латинскія поселенія, примкнувшія къ 
старымъ греческимъ. Напротивъ, съ альпійскими народами отно¬ 
шенія, какъ казкотся, въ общемъ были мирныя; италійскіе купцы 
рано проникли къ нимъ. 

Почти въ то же время, частью одновременно съ боями и ии- 
еубрами, были покорены лигуры, прежде всего—лсившіе въ Ап- 


1) т^аиіегЪаеП, ипіѳгзисііипдеп гиг ОезсЬіскіѳ йег ІІпІегѵѵегГипд ѵоп 
ОЪегіІаІіеп йигсЬ сйѳ ЕОтѳг, Візз. Віевіаи, 1905. 

а) Полибій, ХУІП, 11 сл. По Ливію войны пачалпсь уже въ 201 г. до 
Р. X. ыаааденіем'ь галловъ па Плацентію и Кремону и продолжались съ 
перемѣннымъ счастьемъ въ слѣдующіе годы. Въ нихъ участвовалъ какой- 
то пѵніепъ Гасдрубалъ. 198 годъ согласво ему спокоенъ (.'Іивій, ЛАХ.І, 2, 
5^о! 2 іГ 47, 4; ХХХГІ, 7, 5; 8, 3. ср. XXXII, 29 сд.). Сообщевія Ливія и 
сходныя съ нішъ у Діона Кассія (Зоиары) имѣютъ мало цѣны. 

3) Слѣдуетъ веноыоить, что инсубры, также какъ и ценомапы были съ 
тѣхъ поръ связаны съ Римомъ договоромъ (Іоейиз), Цицѳр. р. Вашо, 2. 


^) Полибій, II, 35, 4; Страбонъ, У, 213. По Страбоиу, вытѣсненные изъ 
Италіи бон поселились но Дупаіо. Не вижу никакого основанія, какъ это 
обыкновенно дѣлается, сомнѣваться въ этомъ, потому что ІІнвій объ 
этомъ пе говоритъ. Ср. мои раасуждѳиія въ 2еі1зс1іг. Г. сІеиізсЬеэ АІЬег- 
Ьшп, ХкП (1898), 149. 

Страбонъ, V, 217; Ливій, XXXIX, 3, 10. Флаыипіева дорога не была 
построена, какъ это сообщаетъ Ливій, рег. 20, старшимъ Фламииіѳмъ, цеи- 
зороиъ 220 года. 

3) Находится ли основаніе коловіи въ связи съ упомянутыми выше 
планами царя Филиппа, сомпительпо. 


* 
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пѳнивахъ сѣверные сосѣди этрусковъ. Слѣдуетъ еще упомянуть* 
походы 187, 186 и 180 гг. до Р. X.; въ послѣднемъ году 
(180 до Р. X.) плѳмя апуановъ было покорено Публіемъ Кор¬ 
неліемъ Цѳтегомъ и Маркомъ Вѳбіѳмъ (консулами 181 г,) и поро- 
сѳлѳно въ Оамній, въ окрестности Бѳнѳвѳнта ^). Страна была по¬ 
корена до р. Макры. Въ Пизу послана была въ 180 г. рим¬ 
ская колонія, а вскорѣ послѣ того, а именно въ 177 г. до Р. 
X., и въ Лупу. Западные лигуры, ингаувы и др. были извѣстны, 
какъ морскіе разбойники, и препятствовали сношеніямъ еъ испан¬ 
скими провинціями. Между 182 и 181 гг. до Р. X. консулъ Луцій 
Эмилій Павелъ подвергъ ихъ строгому наказанію. Достоинъ упо¬ 
минанія походъ Марка Помпилія противъ стателлатовъ ‘^) (173 
и 172 гг. до Р. X.). Такимъ путемъ постепенно покорены были 
береговые жители до самой массилійской границы. 

Внутренняя часть острова Сардиніи все еще нс была покорена: 
съ туземцами приходилось вести безпрерывныя войны; при каж¬ 
домъ удобномъ случаѣ сарды опустошали сосѣдніе берега Италіи. 
Въ 177—176 до Р. X. былъ предпринятъ туда большой по¬ 
ходъ и приведено много плѣнныхъ; на нѣкоторое время было, по- 
видимому, водворено спокойствіе ^). Подобное положеніе царило и 
на Корсикѣ, гдѣ въ 173 г. пришлось вести довольно значитель¬ 
ную войну. 

Въ Испаніи римское господство утвердилось лишь иа югѣ, въ 
Турдетаніи и на побѳрежьн, гдѣ опорными пунктами Рима были 
Тарраковъ, Сагуятъ, Новый Карѳагенъ и союзный Риму Гадесъ. 
Публііі Сципіонъ Африканскій создалъ только предварительпуіо 
организацію и уже его ближайшимъ проѳмныкамъ пришлось немало 
повозиться еъ новыми подданными и съ союзными иберійскими ца¬ 
рями, помогавшими Риму противъ Карѳагена и потому надѣленными 
большими владѣпіями. Много столкновеній пришлось выдержать съ 
племенами, обитавшими внутри страны, особенно съ кольтибѳрами, 
которые въ первое время были еще по большей части независи¬ 
мыми ^). Сначала, какъ кажется, римляне управляли Испаніей 

1) Ихъ общипа ііосігла іі ві. іюздпѣГішеѳ время іглія Ьідигеэ ВаеЬіапі 
еЬ Согпеііаоі. Піапій Ь. п. III, 105; Шазеіі, Ііаі. Гапсіеекитіе, II, 814 сл. 

в) Мѣстоположеніе пх’ъ указывается поздцѣйтеГі Лчиае Біаііеііае, 
теперь Лсдиі ві. Піемоптѣ. 

а) ЛіівіГг, ХЫ, 6, 8; 12, 17. Волъ ліг войцу дѣйствительно Тиберій 
Селлроиій Гракх'ь, какъ говоритъ .іивій, судя ко Полибію (ХХѴ, 4) н 
Плутарху (Катовъ старшій, 12), очень сомнительно. Ср. Страбонъ, V, 225. 

4) Испавскіл дѣла еп^о очень темпы, гдавпымт. образомъ благодаря 
непадежвости сообпіаемаго Ливіемъ извѣстія, іг ііервопачальиыс размѣрі.! 


такимъ же образомъ, какъ и карѳагеняне. Отъ нихъ римляне пе¬ 
реняли и способъ обработки богатыхъ серебряныхъ рудниковъ 
близъ Новаго Карѳагена. Только въ 197 г. было организовано 
правильное управленіе, страна была раздѣлена на 2 нровинціи, 
ближнюю и дальнюю, и для каждой стали избирать въ Римѣ по 
одному новому претору (такимъ образомъ число преторовъ дошло 
до 6). Время дѣятельности испанскихъ преторовъ было обыкно¬ 
венно двухлѣтнимъ, права ихъ были тѣ же, что и у консуловъ; 
иногда, во время серьезныхъ войнъ, посылались въ Испанію и 
консулы. Границей между обѣими провинціями былъ заііііз Оазіп- 
Іопѳпзіз (Оіѳрра Лорена), ел’Ьдоватѳльно, Новый Карѳагенъ при¬ 
надлежалъ еще къ ближней провинціи. 

Первое время послѣ второй Пунической войны прошло довольно 
спокойно. Только въ 196 г. до Р. Хр. поднялось настолько силь¬ 
ное возстаніе, что въ 195 г. въ ближнюю провинцію былъ по¬ 
сланъ консулъ Маркъ Порцій Катонъ. Онъ побѣдилъ возставшихъ 
еъ помощью кѳльтибѳрскаго наемнаго войска и подчинилъ про¬ 
винцію. Будучи искуснымъ администраторомъ, онъ больше всего 
заботился о своихъ солдатахъ, но и провинціи его безкорыстіе по¬ 
служило на пользу. Его замѣстителю и сопернику, Публію Сци¬ 
піону Африканскому, нечего было больше дѣлать ^). Ко времени 
антіоховой войны возникли въ дальней Испаніи болѣе крупные 
безпорядки, которые преторъ Луцій Эмилій Павелъ въ 191 — 
189 гг. до Р. Хр. подавилъ съ полнымъ успѣхомъ. Онъ побѣ¬ 
дилъ испанцевъ въ двухъ сраженіяхъ и, какъ говорятъ, покорилъ 
250 городовъ ^). Въ ближней Испаніи въ 181 г. до Р. Хр. 
возгорѣлось возстаніе кельтибѳровъ, центральнымъ пунктомъ кото¬ 
раго была Комплѳга. Подавилъ его Тиборій Оѳмпроній Гракхъ 
(179 г. и 178 г. до Р. Хр.); новыми договорами съ испанскими 
народами онъ положилъ основаніе лучшему устройству провинціи и 


римской власти трудно устаыовить. Связное изслѣдованіе является иа- 
сущной необходимостью. 

1) Свѣдѣыія объ пспапскомъ уиравлеыіи Катона очень разнорѣчивы и 
могутъ служить отличной иллюстраціей іісяорчеооостп позднѣйшаго пре¬ 
данія. Ср. Плутархъ, Саіо таіог, 10 сл.; Корн. Непотъ, Саіо, 2; Аипіанъ, 
ІЬег., 39 сл.; Іивій, XXXIV, 8 сл. Ливій умолчалъ о томъ, что Сципіонъ 
Африканскій былъ его прееыанкомъ и кое-что измѣнилъ. Ср. мою про¬ 
грамму де аипаІіЬиз Котапіб оЬзегѵаі. аііегае (Марбургъ. 1888 ), И сл. 

2) Плутархъ, Аетіі., 4. То, что говоритъ Ливій (ХХХѴІ, 2, 6 ; XXXVII, 
2, И; 46, 7), ио этому иоводу, не согласуется съ Плутархомъ, который при¬ 
держивается Полибія. Здѣсь Ливій, какъ и въ другихъ случаяхъ, имѣетъ 
меньше цѣны. Ко времѳпи прѳторсіва Эмилія Павла относится надпись 
I. Ь. 8 . 15. 
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на долгое время водворилъ тамъ миръ. Латинизація началась въ 
Испаніи рано, сперва и сильнѣе всего на югѣ, гдѣ уже издревле 
привилась финикійская цивилизація. Уже Сципіонъ Африканскій 
основалъ тутъ изъ солдатъ своего войска Италику (близъ Севильи). 
Позже (въ 171 г. до Р. Хр.) такимъ же образомъ была осно¬ 
вана Картѳйя (близъ Гибралтара). Римской торговлѣ открылось 
' въ испанскихъ провинціяхъ обширное поло дѣятельности, кото¬ 
рымъ она немедленно воспользовалась. 

24; Основныя черты внутренней исторіи Рима. 
Въ противоположность внѣшнему расширенію Рима намъ весьма 
мало извѣстно объ одновременномъ внутреннемъ развитіи гоеудар- 
. ства и народа. Современное преданіе, за исключеніемъ весьма не¬ 
многихъ остатковъ, исчезло. Позднѣйшія историческія описанія не¬ 
надежны, полны анахронизмовъ іі умалчиваютъ о важнѣйшихъ 
предметахъ. Слѣдствіемъ великихъ войнъ было могущественное 
увеличеніе римскаго государства,—установленіе владычества Рима 
въ чужихъ краяхъ рядомъ съ властью надъ союзниками; все это 
нѳ могло не оказать своего дѣйствія на общій характеръ и жизнь 
государства и народа. 

Росту могущества Рима соотвѣтствовалъ вначалѣ сильный при¬ 
ростъ римскаго гражданства. До завоеванія Италіи и то и другое 
подвигалось впередъ ровнымъ шагомъ, много гражданъ селилось на 
завоеванныхъ земляхъ, права гражданства жаловались щедро. Эта 
политика въ началѣ продолжалась. Тотчасъ вслѣдъ за окончаніемъ 
первой пунической войны были основаны двѣ новыхъ трибы въ 
самнитской области; Ѵеііиа и диігіпа (241 г. до Р. Хр.), съ 
ихъ учрежденіемъ число трибъ поднялось до 35 и остановилось. 
Вскорѣ послѣ того (232 г. до Р. X.) а^ог йаШеиз былъ 
раздѣленъ между гражданами. Послѣ 2-ой пунической войны 
были созданы многочисленныя новыя поселенія частью въ нижней 
Италіи, а болѣе всего въ галльскихъ областяхъ верхней Италіи, 
куда направилось массовое иѳрѳеолоніѳ латиповъ и римлянъ; 
этимъ главнымъ образомъ, повидимому, были заполнены тяжелыя 
потери въ людяхъ во время войны. Къ этому прибавился посте¬ 
пенный переходъ подданныхъ (сіѵоз зіпѳ зиіГга^іо) въ римское 
гражданство, чѣмъ, однако, городская территорія не была рас¬ 
ширена ^). Между тѣмъ свободная земля въ Италіи была вскорѣ 

і) Накіъ передаютъ объ одномъ фактѣ такого рода, а именно о надѣ¬ 
леніи правомъ голоса мѣстечекъ Формій, Фундп іі Арппна въ 188 г іо 
Р. X. Ливій, ХХХѴШ, 36, 6 сл. 
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исчерпана. Римляне сами положили предѣ.іъ расширенію своихъ 
границъ договорами съ италійскими союзниками; дальнѣйшій 
ростъ гражданской территоріи сдѣлался поэтому невозможнымъ. 
Римскія или латинскія поселенія въ провинціи являются лишь 
въ видѣ исключенія въ Сициліи (Агригентѣ) и Испаніи; но расши¬ 
реніе могущества Рима влекло за собой длительное пребываніе 
отдѣльныхъ гражданъ въ цѣляхъ торговли и ремесла въ провин¬ 
ціи и среди союзниковъ, что обыкновенно дѣлало для нихъ не¬ 
возможнымъ пользованіе своими политическими правами въ Римѣ. 

Расширеніе римскаго государства необходимо повлекло за 
' собой быстрый ростъ города Рима, въ особенности послѣ 
окончанія войнъ съ Ганнибаломъ. Въ концѣ этого періода, вскорѣ 
послѣ 167 г. до Р. Хр., городъ представляется памъ уже круп- 
( нымъ центромъ, съ многоэтажными домами, съ высокими квар¬ 
тирными цѣнами ^). Военная добыча и повысившіеся доходы поз¬ 
воляли сдѣлать кое-что и для украшенія города и для удобства жизни 
въ номъ. Уже вскорѣ послѣ галльскихъ войнъ былъ построенъ циркъ 
Фламинія Слѣдующему поколѣнію принадлежитъ рядъ обществен¬ 
ныхъ зданій, какъ, напр., базилика Порція ^); въ то же время 
было произведено въ широкомъ размѣрѣ мощоіііо улицъ, прове¬ 
дена большая клоака, которую легенда принисываетъ старшему 
Тарквинію, расширенъ портъ и построенъ каменный мостъ черезъ 
Тибръ ^), Кромѣ того, сдѣлано было чрезвычайно много для укра¬ 
шенія святилищъ, общественныхъ построекъ и площадей города, 
для чего воспользовались многочисленными захваченными въ гре¬ 
ческихъ городахъ въ видѣ добычи памятниками искусства Къ 
тому же ряду явленій принадлежитъ и сооруженіе дорогъ въ 
Италіи: къ выше названнымъ присоединилось продолженіе Аппіевой 
дороги черезъ Капую въ Брундизій и Тарѳнтъ. 

Государственное устройство Рима мало измѣнилось за время 
великихъ войнъ. Необычайный ростъ государства и государствен¬ 
ныхъ дѣлъ требовалъ, конечно, увеличенія числа магистратовъ. Въ 
концѣ второй пунической войны (около 242 г.) появился второй 


О Діодоръ, ХХХГ, 18, 2. 

9 ) Строителемъ его бы.'п., по предапію, Гай Фламишн во время своей 
цепзуры 220/19 года. Ливій, рег.. 20. 

3) Построепа Маркомъ Порціемъ Катономъ во время его цензуры въ 
184 г. до Р. Хр. Ливій, XXXIX, 44, 7. 

4) О постройкѣ роп8 Летіііиз .Тпвій, ХЬ, 51, 4 говоритъ подъ 179 г- 
до Р. Хр. Ср. хи, 27. 

ь) О. ВгоМег, Тородгарѣіе сіег Біасіі; Кот,, 48 сл. 
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проторъ ДЛЯ завѣдыванія судопроизводствомъ между римлянами и 
нѳ-римлявами; затѣмъ появились провинціальные преторы для Си¬ 
циліи, Сардиніи (227 г.) и обѣихъ испанскихъ провинцій (197 г.), 
такъ что въ общемъ число преторовъ возросло до шести. Рядомъ 
съ преторами дѣйствовали префекты—замѣстители претора, завѣ- 
дывавшіѳ судопроизводствомъ въ отдаленныхъ частяхъ римском 
территоріи, спеціально въ Кампаніи. Выросло число низшихъ вено- 
могательпыхъ чиновниковъ, прикомандированныхъ къ магистратамъ 
и консуламъ въ качествѣ постоянныхъ помощниковъ съ опредѣ¬ 
леннымъ жалованьемъ; какъ такіе постоянные помощники ежегодно 
смѣнявшихся магистратовъ они имѣли немалое значеніе. Весь 
государственный строй организовывался на широкую ногу іі съ 
большою роскошью. 

Форма государствопности такимъ образомъ въ основныхъ 
частяхъ но измѣнилась, по сущность ѳя іі содержаніе сдѣлались 
совершенно иными. 

Въ началѣ разбираемаго нами періода вплоть до второй пуниче¬ 
ской войны господствуетъ, какъ и раньше, сильный демократическій 
духъ, настроенный воинственно и стремящійся къ расширенію граж¬ 
данства и къ завоеваніямъ. Народъ п его вожди завѣдуютъ и внѣш¬ 
ними дѣлами. Извѣстнѣйшимъ вождемъ демократической партіи 
является Гай Фламииій, бывшій консуломъ въ 223 и 217 г., 
цензоромъ въ 220 г. до Р. X. и принимавшій дѣятельное уча¬ 
стіе въ галльской войнѣ; распредѣленіе а§;ог СгаІІісиз (232 г. 
до Р. X.) онъ произволъ противъ волы соната. Бъ ого 
время, приблизительно, совершается демократическое преобра¬ 
зованіе порядка голосованія, введеннаго Сервіемъ: центуріи сли¬ 
лись съ трибами, отдѣльные имущественные кДасеы пріобрѣли 
каждый одинаковое число центурій или голосовъ (по 70). Съ 
этимъ связано, можетъ быть, и то, что воинская повинность 
распространена была и на менѣе зажиточные классы гражданъ 
что было вызвано увеличивавшимися военными потребностями. 
Реформой голосованія преобладаніе богатыхъ классовъ было зна¬ 
чительно ограничено ^). Все жо царившая въ Римѣ демократія 


1 ) Такъ нредставляѳ'гъ дііло Полибій, VI, 19. 

2 ) Реформа цент^ій могла произойти только по прекращеніи увели¬ 

ченія количества трибъ (241 до Р. X.), ср. Моттзеп, Оіѳ гбшіясѣеп Тгі- 
Рп8, 113 сл.; въ бІааІзгесЬі, II, 281 Моммзенъ ирішіісываѳтъ ее цензорамъ 
Луцію с>ыилію и Гаю Фламнпііо въ 220 г.; это, можетъ быть, и правильно, 
но далеко не несомнѣнно. ^ 


была демократіей зажиточнаго класса; не имѣвшее и.чущеетвѳннаго 
ценза городское населеніе и отпущенники, нѳ допускавшіеся даже 
къ службѣ въ войскахъ, хотя и пріобрѣли права голоса, по были 
зачислены въ 4 городскія трибы, слѣдовательно, имѣли лишь}! 
ничтожное значеніе ^). Трудныя времена 2-й пунической войоы 
остановили демократическое движеніе и рѣшили вопросъ о господствѣ 
сената, который впослѣдствіи пріобрѣлъ перевѣсъ и направлялъ 
дѣятельность какъ комиціѳвъ, такъ и избранныхъ народомъ выс¬ 
шихъ магистратовъ. Это было необходимымъ слѣдствіемъ все воз¬ 
раставшей массы и трудности государственныхъ дѣлъ, совокупность 
которыхъ не могла быть понятной народному собранію; важнѣй¬ 
шими дѣлами, т. 0 . сношеніями съ иностранными государствами 
и провинціями, завѣдывалъ сенатъ, откуда магистраты исходили 
и куда они снопа возвращались. Сенату Римъ обязанъ твердостью 
еъ веденіи иностранныхъ дѣлъ, строгимъ соблюденіемъ того пра¬ 
вила, что одна только выгода общины должна быть руководящимъ 
мотивомъ въ политикѣ. Государственный строй обязанъ сенату 
той присущей ему строго консервативной тенденціей, которая из¬ 
бѣгаетъ всякихъ внезапныхъ перемѣнъ и тѣмъ укрѣпляетъ проч¬ 
ность римскихъ установленій. Сенатъ дѣлается органомъ нобили¬ 
тета, т. ѳ. знати, состоявшей изъ бывшихъ магистратовъ, знати,] 
сохранившей традиціи власти. Это было сословіе, полное могучей 
силы и чувства собственнаго достоинства; въ рукахъ этой знати 
сосредоточились огромвыя богатства. Пополнялась она постоянно 
новыми членами изъ широкихъ массъ римскаго гражданства. 
Мужеству, твердости, способностямъ и патріотизму этой знати 
Римъ прѳлсдѳ всего обязанъ своими побѣдами. Правда, 

послѣ пріобрѣтенія Римомъ мірового господства въ этомъ со¬ 
словіи замѣтно начало все болѣе и болѣе усиливающейся испор¬ 
ченности, алчности и высокомѣрія ^). Внутри нобилитета господ¬ 
ствовали сильные раздоры и зависть другъ къ другу. Продолжало 
существовать въ номъ и демократическое теченіе “). Народныя со¬ 
бранія удержали свои старыя права: выборъ магистратовъ, принятіе 
законовъ и договоровъ и верховный судъ; но у него нѣтъ пепо- 

1) Созданіе этого ограпиченія, которое однако при его введеніи какъ 
таковое не разсматривалось, приііисываетса то цензорамъ 304 г. Квкцгу 
'Габію и Публію Децію, что во всякомъ случаѣ ііе имѣетъ подъ собой 
твердыхъ основаній (Ливій, IX, 46, 14), то цепзорамъ 220 г. (Лнвій, сріі., 

20), то наггодецъ цензорамъ 168 г. (ЛнвіГг, ХЬѴ, 15), ср. Моптаеп, КОш. 
ЗіааІбгесЩ, I, 434 сл. / . . 

3) Полибій, ХѴЛІ, 352. 

**) Плутархъ, Тіі., 18. 



срѳдствѳннаго вліянія на дѣла, которыя всецѣло находятся въ 
вѣдѣніи магистратовъ и сената. Демократіи недоставало высшихъ 
руководящихъ задачъ. Больше боролись за власть и за маги¬ 
стратуры, которыя пріобрѣтали все большее и большее значеніе. 
По устраненіи внѣшней опасности выдающееся положеніе Публія 
Корнелія Сципіона и его друзей, благодаря энергіи которыхъ 
были окончены великія, міровыя войны, возбудило сильное проти¬ 
водѣйствіе. Наиболѣе крупішм'ь противникомъ Сципіона былъ 
Маркъ Порцій Катонъ. Поводомъ къ нападенію на Сципіоновъ и 
ихъ партію послужила война съ Антіохомъ и нѣсколько стран¬ 
ное отношеніе къ ной Публія Сципіона. Хотя до прямого обви¬ 
ненія дѣло не дошло, но Публій Сципіонъ, возмущенный пре¬ 
слѣдованіями, удалился отъ общѳствеопой дѣятельности. Онъ уморъ 
въ 183 г. до Р. X. въ Литѳрнѣ '). Многіе изъ его друзей, 
ііровппнвшихся по другимъ вопросамъ, были привлечены къ от¬ 
вѣтственности и наказаны Катономъ, когда онъ въ 184 г. сдѣ¬ 
лался цензоромъ вмѣстѣ съ Луціемъ Валеріемъ Флаккомъ. Вскорѣ 
послѣ того, въ 180 г. доР. X., былъ принятъ законъ Луція Виллія 
(ІОХ УШіа аппаіід), по которому высшія магистратуры должны 
были замѣщаться только лицами опредѣленнаго возраста и введенъ 
былъ опредѣленный порядокъ въ ихъ послѣдовательномъ замѣ¬ 
щеніи ^). Это явилось большимъ препятствіемъ честолюбію отдѣль¬ 
ныхъ выдающихся и способныхъ людей. Естественнымъ слѣд¬ 
ствіемъ этого закона было то, что низшія магистратуры, сдѣлав¬ 
шіяся исключительно промежуточными этапами къ высшимъ, стали 
цѣниться сравнительно низко, Катонъ цѣлое полъ-столѣтіо боролся 

1) о такъ иааываомых'г. Сциіііоновыхъ процессахъ см. Кот. 

ГогесЬ., II, 417 сл.; Бе аппаІіЬиз йот. оЪзеіт. аііегае (іпсіех ІѳсІ.Х 

Марбургъ, лѣто 1888 г., стр. IV сл.; ШссоИпі, Еіѵізіа (Іі віогіа апііса, Ш, 
(1898), 28 сл.; [Ѳ. ВІосЬ, Кеѵие сіев біийев апсіеппсз, ѴШ (1900), 93 сл. 
І91 сл., 287 ел. Ред.]. Мйпгсг, К. Е., IV, 1,1475 сл. Наган свѣдѣііі/і объ 
это^ыъ вопросѣ осковынаіотся па иѣсколькігхъ краткихъ замѣткахъ Полибія 
ХХШ, 14; все, что разсказываютъ Дикій ХХѴЛІ, 50 сл, и другіе аііиалисты, 
является плодомъ ііоздиѣйшпхъ прикрасъ или просто выдумокъ л только 
иллюстрируетъ цѣнность болѣе ыоздинхъ апнадъ. 

2) Оиредѣленпыхъ указаній на содержаніе этого важнаго закона пѣть. 

, Вѣроятно, устапавлгівалоеь, что никто не могъ добиваться консулата, не 

бывши проторомъ, а нрѳтуры, не бывши квесторомъ. Можетъ быть со¬ 
держалось въ немъ и указаніе па то, что нпкто не могъ быть допущенъ 
къ иснолпеаію магистратуры, если не прослужилъ прсдваритѳльпо десять 
лѣтъ (зіірепііа) въ войскѣ. Полибій, VI, 19, 4. Ср. І^грреЫеу, ЛЬЬапйІ. гі. 
к. Зйсііз. (дезеІІзсііаЦ; йег 'ѴѴізбепвсІіаЦсп. Ріііі.-Ііші, К1. V (1865); 

Кбщ, ЗіааІзгесЫ;, I, 505 сл. До этого аакоиа законныхъ ограниченій аа- 
роднаю выбора не существовало. Цицеронъ, РЬіІ., V, 47; Тацитъ, атт. 
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СЪ знатными магистратами и ихъ произволомъ. Родомъ Катопъ 
былъ изъ Тускула; онъ былъ настоящимъ плебеемъ, пѳ желав¬ 
шимъ давать знати никакихъ привилегій. Уморъ онъ въ 149 г. 
до Р. X. ^). Тѣ, кто называютъ ого демократомъ, но должны 
забывать, что тогдашній римскій пародъ комиціѳвъ и народныхъ') 
судовъ имѣлъ приблизительно такое же значеніе, какое имѣлъ впо¬ 
слѣдствіи классъ всадниковъ. 

Побѣдоносными войнами римляне пріобрѣли значительные 
капиталы и доходы; деньги и банковыя операціи греческаго востока 
нашли доступъ въ Римъ; римская торговля быстро развилась. Римскіе 
граждане пользовались въ провинціяхъ, въ союзныхъ и вассальныхъ • 
государствахъ во многихъ случаяхъ свободой отъ податей и другими 
преимуществами; къ торговлѣ вообще опи были особенно способны ^); 
вмѣстѣ съ италиками поэтому они вскорѣ заняли крупное положеніе 
па міровомъ рынкѣ. Они проникли, частью вмѣстѣ съ греками, 
въ Испанію и Нумидію; вскорѣ находимъ мы римскихъ дѣльцовъ 
играющими, благодаря ихъ крупнымъ капиталамъ, значительную 
роль на всемъ греческомъ востокѣ: въ Аоиішхъ, Аргосѣ, осо¬ 
бенно же на Делосѣ и далѣе вплоть до Египта. Гавани, являв¬ 
шіяся посредниками міровой торговли съ Римомъ, Дикеархія 
(Путѳолы) II Брундизій быстро развивались. Римское гражданство 
теряетъ свой прежній проимущеетвешю мужицкій характеръ, пре¬ 
обладающая часть ого теперь—дѣльцы; соединяясь въ компаніи, 
опи въ то же время брали на откупъ гоеударствеппыо доходы]) 
(рнЫісаш). Эти дѣла составляли привилегію гражданъ; сенато¬ 
рамъ, однако, крупная торговля п участіе въ такихъ компаніяхъ 
были занрѳщоны “). 

Греческая культура, литература, искусство и религія, даже 
право *) проникали все далѣе широкой струей къ римлянамъ, 
благодаря все болѣе и болѣе тѣснымъ спошеніямъ съ греками 
и въ вооніюо и въ мирное время. Политическія сношенія съ ахей¬ 
цами, родосцами и съ другими эллинами, съ Аоинами, Поргамомъ 
и съ Алокеандріой открыли эллинизму новые пути. За водвореніемъ 
греческихъ боговъ послѣдовало водвореніе и восточныхъ; первой 

1) Его біографію иаиисаія Плутархъ іг Кориелій Пейотъ. 

2 ) ВІы знаемъ, паир., что во вторую македонскую войну солдаты, со¬ 
стоявшіе въ отпуску, занимались торговыми ділаып. Днвііі, ХХХШ, 29.4. 

а) Закономъ Клавдія (Іех Сіаийіа), введеннымъ по преданію въ 220 г. 
нрп поддержкѣ Гая Фламииія, см. Ливій, XXI, 63. 

4) Я папомню толысо ирпгіятое Римомъ морское право Родоса (Іех 
КЬоІіа) Вагееіе, Кеѵие йе рііііоіоеіе, XXIX, 1905, 1 сл, 
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ВОСТОЧНОЙ богиней была фригійская матерь боговъ, появившаяся 
въ Римѣ черезъ посредство ГІѳргама Масса произведеній искус¬ 
ства была доставлена какъ военная добыча въ Римъ и Италію; 
литераторы, музыканты и всякіе другіо художники находили себѣ 
занятія въ Римѣ. Рядомъ съ этимъ возникали и латинскія пере¬ 
дѣлки греческихъ литературныхъ произведеній. Ливій Андроникъ 
пороволъ Одиссею и ставилъ на римской сценѣ греческія трагедіи 
на латинскомъ языкѣ; Плавтъ и позжо Терентій обрабатывали 
греческія комедіи; Акцій и Пакувій—трагедіи. Одновременно съ 
этимъ рѣшаются создавать и собственныя проіізвѳдолія. Нѳвій 
воспѣваетъ первую пуническую войну, а Квннтій Энній, кліентъ 
Фульвія Нобиліора, полугрѳкъ изъ мессинскихъ Рудій, впервые 
даетъ изложеніе всей римской исторіи въ гѳксамѳтрахъ. 

Само собой понятно, что главнымъ образомъ верхніе слои 
общества были охвачены эллинскимъ образованіемъ ^). Римскіе 
магнаты были всѣ друзьями греческой культуры: Сципіонъ Аф¬ 
риканскій, Титъ КвинктіЙ, Фульвій Нобиліоръ, Эмилій Павелъ 
и многіе другіе доказали это цѣлымъ рядомъ дѣйствій, какъ напр., 
подарками греческимъ храмамъ и участіемъ въ греческихъ праз¬ 
днествахъ Многіе знатные римляне дѣлали попытки сами писать 
литературныя произведенія на греческомъ языкѣ. Но вмѣстѣ съ 
дарами утончепной культуры эллинизма перешли и ея пороки: 
распущенные нравы, роскошь, и расточитольность. Тогдашніе греки, 
съ которыми Римъ пришелъ въ соприкосновеніе, часто проявляли 
себя не съ особенно выгодной стороны. Понятно поэтому, что 
/ревностный эллинизмъ нѣкоторыхъ римскихъ круговъ вызвалъ про¬ 
тиводѣйствіе со стороны римскихъ націоналистовъ, чувствовавшихъ 
себя безконечно выше стоящими, чѣмъ греки, въ политическомъ отно¬ 
шеніи. Національныя стремленія нашли себѣ энергичнаго вырази¬ 
теля въ лицѣ Маркі^ Катона, перваго римскаго оратора, создателя 
латинской прозы. Впрочемъ, Катонъ но былъ незнакомъ съ греческой 
литературой; въ своихъ Огі§;іпѳ8 онъ пользовался грече¬ 
скими образцами и источниками. Но онъ опредѣленно настаивалъ 
на славномъ прошломъ Рима, и его примѣръ нашелъ себѣ вскорѣ 


*) ]Ѵі$ 80 ш^ Кеіідіоп пікі КиНиз сіег Кбтег., 263. Даваемый Ливіемъ 
(ХХІл, 14, 13) годъ появлепія ея въ Римѣ—206 до Р. Х.—нѳдостовѣреыъ; 
опъ слишкомъ раппШ. 

2 ) Какъ относилась большая публика къ греческимъ ироизведепілмъ 
искусства, показываетъ описапіе тріумфа Аипція 167 г. до Р. X. т Поли¬ 
бія, XXX, 32. 

8 ) Жене, СгѳзсЫсЬЬѳ дег дгіесЬіасЬеп ипД такейопізсЬеп Зіааіеп, Ш, 11. 


послѣдователей. При всей доступности вліянію греческой культуры 
во всѣхъ ея отрасляхъ римляне не имѣли однако никакой склонности 
къ тому, чтобы позволить себя эллинизировать. Изъ обще¬ 
ственной жизни сумѣли они весьма быстро'устранить привычки 
тогдашняго эллинства, какъ то показываетъ, папр., исторія римской 
сцены. На государственную и правовую жизнь эллинизмъ также і 
вліялъ немало, по принялъ здѣсь совершенно римскія формы, сдѣ-1 
лался полнымъ достояніемъ Рима. 
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VI. Четвертый періодъ исторіи Рима: до гибели республики 
(до 28 г. до Р. X.). 

Источникомъ^) для исторіи этого времени являются прежде всего 
произведенія Полибія: его исторія, доведенная до 145—4 г. до Р. X. 
и добавленія къ ней —исторія нумянтппской войпм. Продплжѳпіезіъ труда 
Полибія служатъ два сочиненія: болѣо раннее—Посидонія и болѣе 
позднее —Страбона. Первый довелъ, повадшіолу, свое произведеніе, но 
крайней мѣрѣ, до диктатуры Суллы, по изобразилъ также и дѣятельность 
Помпея 2). Страбоаъ, писавшій въ Римѣ ври Августѣ, аакаичивастъ свое 
нроизведѳвіе приблизительно 30 годомъ до Р. X. ^). Позднѣйшія, сохра¬ 
нившіяся до насъ историческія изложоиія основываются, вѣроятно, глав¬ 
нымъ образомъ на отихъ двухъ произведеніяхъ. Эти труды поглотили, 
какъ кажется, всѣ современныя имъ историческія произведенія меньшихъ 
размѣровъ, среди которыхъ были и работы римскихъ писателей, какъ 
напримѣръ, исторія Гая Фаниія консула 122 г. и Публія Рутилія 
Ру фа, написавшаго въ своемъ езгпапш (послѣ 98 г. до Р. Х.) исторію 
своего времени на греческомъ языкѣ; къ этпмъ жо работамъ относится и 
произведеніе К ввита Лутатія К ату л а о своемъ консульствѣ 
(102 г. до Р. X.) и обшпрдыя, иапосапныя также по-гречески, «Досто- 
примѣчательпоети» диктатора С у л л ы. Марсійская война и слѣдующія 
гражданскія войны вызвали цѣлый рядъ трактатовъ, напримѣръ, про¬ 
странную исторію Луція Корнелія Снеонны (преторъ 78 г. до 
Р. X.); знаменитый ораторъ Квинтъ Гортѳпсій разработалъ тотъ 
жо сюясетъ. Цицеронъ написалъ исторію своего консулата вдѣ¬ 
лалъ еще нѣсколько попытокъ въ области исторіографіи. Затѣмъ слѣ¬ 
дуютъ комментаріи Цезаря—Галльская война (наппсаиная въ 51 году 
до Р. X.) н неоконченная исторія гражданской войны. Оба эти труда 
послѣ смерти і(озаря былп связаны между собою Л в л о м ъ Гн р т і о м ъ и 
дополнены В книгой Галльской войны, Александрійской, Африканской н 

Ср. выше стр. 14 II 131 ол. 

Поепдопій, родіівіііігіся въ сирійской Апамін іі жившій па Родосѣ, 
род. около 130 1 '. до Р. X. н ііерожіілъ «іцс 60 годъ до Р. X. Пто касается 
его главнаго проігзведопія, ііродолжепія Полибія, то послѣдній отрывокъ 
изъ него относится кт, началу первой Мигридатовой воГшы, исторія Пол¬ 
нел доведена была, вѣроятно, до смерти Мптрндата п была отдіільиылъ 
пропзведеіііе.м'ь (Страбенъ, ХГ, 492, ер. С. МіШег, Е. Ы. О., III, Й45 и сл.). 

**) Страбонъ происходилъ изъ Лмасіи въ Понтѣ, род. око.то 63 до Р. X. 

II свою дошедшую до пасъ Географію нависалъ 18—19 г. но Р. X. По¬ 
слѣдній отрывокъ ого исторіи отпоситсл къ 37 г. до Р. X. 


Испанской войной; такъ получилось дошедшее до пасъ собраніе сочиненій 
Цезаря. Къ Цезарю примыкаетъ Саллюстій, писатель, оказавшій не- 
обыквовенно сильное вліяніе на потомство. Послѣ смерти Цезаря онъ 
написалъ прежде всего «Заговоръ Катилины», потомъ «ІОгуртинскую вой¬ 
ну», оба сочиненія дошедшія до насъ, ііакопецъ потерянную «Исторію» 
78—67 г. до Р. X., наиболѣе крупное изъ его произведеній і)* Среди 
мііогочаслсшшхъ историковъ этого времени слѣдуетъ назвать императора 
Августа, папвеавшаго вскорѣ послѣ 27 г. Р. X. свои воспомипанЬі. 
Наиболѣе крупнымъ былъ Гай АсиніП П о л л і о ігь, извѣстный цозарі- 
анепъ и ораторъ съ большимъ именемъ (ум. въ 5 г. по Р. X.). Онт, 
излоасилъ въ сжатомъ видѣ исторію 60—42 годовъ до Р. X.; его тру¬ 
домъ много пользовались. 

Среди греческихъ историковъ паиболѣе извѣстенъ Ѳеофанъ изъ 
Шитилѳпы, кліентъ и другъ Помпея, написавшій исторію своего па¬ 
трона и исторію Мвтридатовыхъ войнъ. Для исторіи Ыитрпдатовыхъ войпъ 
особешіо цѣнны выдержки Фотія (ВіЫ. соіі. 224) изъ исторіи іюптійскоп 
Гераклоп М ем попа, писавшаго вскорѣ послѣ смерти Цезаря. 

Къ этой же области принадлежитъ трудъ александрійца Т и н а- 
гопа, очень извѣстнаго въ свое время писателя, который провелъ по¬ 
слѣднюю часть своей мсизеи въ Римѣ, какъ другъ Асинія Полліова. На- 
коиецъ, упомянемъ Николая изъ Дамаска в его біографію Августа, 
остатки которой имѣютъ значительную цѣнность для исторіи періода послѣ 
смерти Цезаря. 

Среди сохранившихся до насъ несовременныхъ событіямъ произведе¬ 
ній и руководствъ наиболѣе древнимъ является «Библіотека» Діодора, 
доходившая до 59 г.; изъ нея сохранились нѣкоторыя, очень цѣнныя 
выдѳриѵки. Насколько можно судить, Діодоръ пользовался Посидоніемъ. 
Ливій, отъ котораго сохранились фрагменты и выдержки, слѣдовалъ, въ 
описаніи исторіи того времени, до котораго не дошелъ Полибій, также, 
какъ каяіется, Посидонію. Мало матеріала для исторіи нашего періода 
даетъ «Исторія» Николая изъ Дамаска. 

Цѣннымъ, несмотря иа свою краткость д поверхностность, является также 
очеркъ римской исторіи Веллея Патеркула (доведенный до 30 г. 
послѣ Р. X.); этотъ очеркъ чѣмъ позже, тѣмъ становится подробнѣе. Для 
исторіи Востока цѣнно сокращеніе Аізіогіаѳ РЬіІіррісае Трога Пом¬ 
пея, составленное Юстиномъ. Въ этомъ жо лежитъ значеніе іудейскаго 
исторпка Флавія Іосифа, касающагося римлянъ постольку, поскольку 
они имѣли дѣло съ іудеями, какъ въ своей исторіи іудейской войны, 
такъ и въ іудейской археологіи. Изъ біографій Плутарха относятся къ 
этому періоду біографіи Тиберія и Гая Гракховъ, Марія, Суллы, Серто- 
рія, Лукулла, Красса, Помпея, Цицерона, Цезаря, Автоиія и Брута; поль¬ 
зовался онъ главнымъ образомъ «Исторіями» Страбона. Римская исторія 


Изъ его „исторіи" сохранились рѣчи п ціісьыа па-рлду съ мвогочи 
сіепными фрагментами; изданы и коымептированы недавно Мауренбрс 
хѳромъ. Изъ Сйілустія заимствована кратаая іі перепутанная выдержка 
Юлія Ексушрапта (относится къ 4 илп 5 в. по Р. X.), главнымъ образо .' Т. 
касающаяся первой гражданской войны. 
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Аппіана, а имѳшо ея книги иберская, лябійская, иллирійская, митри- 
датова и сирійская, въ особенности же его 5 книгъ гражданскихъ войнъ 
даютъ связное, хотя онѳпь поверхностное, описааіѳ событій. Источники 
Анаіааа во многихъ отношеніяхъ родственны источникамъ Плутарха- мо¬ 
жетъ быть, и онъ пользовался Страбономъ; вопросъ этотъ до сихъ поръ 
пѳ рѣшенъ ^). Аппіанъ не всегда точно передавалъ свои источники; часто 
онъ ихъ сильно мѣнялъ и стилизовалъ. 

разсказываетъ путеводитель Па в с алій 
(VII, 12 сл.', онъ даетъ сильно сокращенныя, часто неточныя выдержки, 
содержаніе которыхъ заимствовано, вѣроятно, у Полибія. Этому жо вре¬ 
мени, можетъ быть, нрияадлежитъ а Грапіп ЛнIIиніапъ, остатки 
произведенія котораго относятся ко времени между киивііскоП іі митри- 
датовой войнами: черпалъ онъ, какъ кажется, главнымъ образомъ изъ 
Ливія. Наконецъ надо назвать Д іо ііа Кассія и его эіссцері.топовъ, 
особенно о о нар у; его вполнѣ сохранившійся разсказъ начинается съ 
07 года; и онъ, какъ кажется, пользуется главнымъ образомъ Ливіемъ. 
Наконецъ хронографіи представлены капитолійской хрони¬ 
кой ■') и фрагментами Флегона з), отпущенника Адріана. Главное ядро 
топографической литературы мы имѣемъ въ хроникѣ Евсевія, которая 
будетъ еще упомянута въ источникахъ для пятаго и шестого періодовъ 
(см. гл. ѴІ и VII). ^ 


25. Укрѣпленіе н расширеніе римскаго влады¬ 
чества: испанскія войны Въ 154 г. въ Испаніи послѣ 
продолжительнаго спокойствія возгорѣлась серьезная война, при¬ 
нявшая вслѣдствіе ошибокъ и жестокости римскихъ полководцевъ 
значительные размѣры, стоившая римлянамъ тяжелыхъ потерь іі 
начавшая собою періодъ новыхъ смутъ. Возстаніе началось въ 
странѣ луситаповъ и распространилось среди кольтиборовъ, болловъ 
(у источниковъ Тахо около Сѳгиды) и тнттовъ, соединившихся съ 
арсваками (близъ Нумантіи па Дуеро). Въ Римѣ нашли нужнымъ 
поручить водеяіо войны одному изъ консуловъ—-Квинту Фульвііо 
Нобиліору. До этому случаю день вступленія консуловъ въ 
отправленіе ихъ обязанностей былъ поремѣщопъ съ 15 марта па 
1-00 января (153 г. до Р. X.}. Нобиліоръ потерпѣлъ подъ Яу- 


золъ статью К Зсііюагіг’а. въ РйиІѵ-ѴѴіааом'а Неа 1 опгѵ,.ь,- 
раѳіііе йог кІаазізсЬеп АІІегІигаз^іааѳпзсЬаЙ;, II, 1,216 ел.' содрпжашѵв» 

“о™ ів.”" Д »<= соІсеТ^ГЗ 

“) Іпасгірі. Огаес., XIV, 1294. 

V Е. Н. в. ш, 602 . 

Г'„ изложеніе испанской воины даетъ Аішіапъ (ІЬег. 44 нсл.) 

разбросанныхъ замѣчаній, немногіе остатки 
Полибія, нѣкоторыя эксцерпты дГодора, наконецъ видёржіш іт. ЛшШі 
Нѣкогорыя желанныя доііолнонія лаетъ вновь пайдепная въ ОксииипхТ 
зпптоліа Линія, Аоттлп», Кііо, 2 ВеіІіеЛ, стр. 99 и сл. ^ 


мантіей рядъ пораженій ^); возстаніе принимало всо болѣе широкіе 
размѣры. Преемнику Фульвія Марку Марцоллу (152 г.) удалось 
начать переговоры о мирѣ, по сенатъ отвергъ ихъ и послалъ въ 
Испанію для продолженія войны консула Луція Лиципія Лукулла 
(151 г. до Р. Хр.). При новыхъ военныхъ приготовленіяхъ 
выяснилось, какой страхъ внушала эта жестокая война: произ¬ 
водить наборъ стало трудно. Публій Корнелій Сципіонъ Эми- 
ліанъ сынъ Эмилія Павла, оказалъ въ этотъ моментъ боль¬ 
шую услугу государству, подавши своимъ добровольнымъ встунлѳ- 
ніомъ въ ряды войска славный и нолѳзный примѣръ; этимъ онъ 
положилъ начало своей необыкновенной славѣ Оііъ сопрово¬ 
ждалъ Лукулла въ качествѣ военнаго трибуна. Между тѣмъ Мар- 
цоллъ дѣйствительно заставилъ ароваковъ и ихъ союзниковъ 
сдаться, но Лукуллъ вновь вызвалъ войну, напавъ на друже¬ 
ственныхъ до того времени ваккеовъ, западныхъ сосѣдей арсва- 
ковъ; успѣхи его были однако незначительны и вызвали новыя 
волненія среди кельтпберовъ. 

Съ луентапами въ это время война велась преторами дальней 
Испаніи. Римляне часто терпѣли чувствительныя пораженія отъ 
вражескихъ предводителей—Пуника н его преемниковъ. Дальняя 
провинція, даже берега Африки подвергались грабежамъ луеита- 
новъ (154—151 г. до Р. Хр.). Въ концѣ концовъ (въ 151 г. 
до Р. Хр.) преторъ Сервій Сульшіцій Гальба былъ разбитъ, но 
на слѣдующій годъ онъ соединился съ консуломъ Лукул.іомъ для 
общаго наоадепія іі принудилъ луситаповъ заключить миръ. Боль¬ 
шое число ихъ, несмотря на то, что сложило оружіе, было іі.мъ 
перебито или продано въ рабство въ противность дашіо.му обѣ¬ 
щанію. За это въ Римѣ онъ былъ привлеченъ къ уголовной отвѣт¬ 
ственности старикомъ Катономъ, но былъ оправданъ судьями 
(149 г. до Р. Хр.). Это было послѣднимъ дѣломъ, которое ве.лъ 
Катонъ. Луситапы скоро снова возстали и возобновили свои гра¬ 
бежи. Преторъ Гай Ветнлін одержалъ надъ ними было побѣду, 
но они избрали затѣмъ (въ 147 г. до Р. Хр.) въ лицѣ Виріата 
превосходнаго предводителя; въ первый разъ сражались оші подъ 
предводительствомъ единаго вождя, руководимаго опредѣленнымъ 
планомъ. Бетилій былъ разбитъ, взятъ въ плѣнъ и убитъ. Ри- 

Лерлоѳ ьъ Лулігаііалііг (23 ат’уі'та) 153 г. до Р. X. 

М-ті іт/.е, Р. Копіеііиз Зі-іріо Аепііііапиз, Ргі> 5 г. Ргезйеп 1898; 
Жйпе:ег, у Раи1у-\У1а50\\'а К. Е., IV, 1. 1439 сд. 

ІІолпбіи, 35, 4. 

‘4 Онъ уцраплл.ѵь повидимому, ііровііпціеіі въ 147—146 гг. до Р. X. 

14 
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МЛЯ1ІѲ терпѣли отъ Виріата рядъ пораженій; въ точѳпіо 8 лѣтъ 
опъ успѣшно боролся съ Римомъ. Война постепенно приняла такіе 
размѣры, что съ 145 г. до Р. Хр. въ дальнюю Испанію посылались 
консулы ^). Квинтъ Фабій Максимъ Оервиліанъ заключилъ съ нимъ 
миръ въ 140 году и призналъ его другомъ римскаго народа; этотъ 
договоръ однако по требованію Квинта Сѳрвилія Цѳпіопа, пре¬ 
емника и брата Фабія, былъ кассированъ. Пользуясь поддержкой 
копеула Попиллія Лопата, командовавшаго въ ближной Испаши, 
Цопіоиъ побѣдоносно проникъ въ Луситапііо и принудилъ Виріата 
покориться. Во время переговоровъ Дѳпіопъ при помощи измѣн¬ 
никовъ умертвилъ Виріата ночью въ ого палаткѣ (139 г. до 
Р. Хр.). Преемникъ Виріата продержался недолго; во время одного 
изъ своихъ набѣговъ онъ былъ взятъ въ плѣнъ. Закончена была 
лусптаиская война до нѣкоторой степени консуломъ Дѳгщиомъ 
Юпіемъ Брутомъ, подчинившимъ при помощи флота берега Луеи- 
таніи, пропикшимъ до р. Мипія іі впервые побѣдившимъ кал- 
.ланковъ (138 — 136 г.) въ нынѣшней Галиціи; по имени ихъ 
онъ получилъ прозвище Саііаісиз- Онъ же впервые укрѣпплъ 
Олгіеипонъ (ішпѣ Лиссабонъ) у устья р. Таго. Прочнымъ памят¬ 
никомъ его дѣятельности является городъ Валентія на берегу Среди¬ 
земнаго моря, который опъ въ 138 г. до Р. Хр. заселилъ быв¬ 
шими солдатами Виріата, какъ латинскую колонію. 

Въ луеитанскую войну нерѣдко вмѣшивались н правители 
ближней провинціи, напримѣръ Гай Лелій (Сапіѳнтъ), занимавшій 
испанскую иретуру въ 145 г. доР. Хр. Но затѣмъ ареваки и дру¬ 
гіе кельтибѳры соединились съ Виріатомъ и возобновили кѳльти- 
бѳрскую войну. Покороніо арѳваковъ консуломъ Квинтомъ Дѳциліемъ 
Мотолломъ (Македонскимъ) удалось лишь наполовину (143—142 г. 
до Р. Хр.). Нумантія и Торментія продолясали сопротивляться. 
Ихъ долгое сопротивленіе объясняется тѣмъ, что сенатъ отказалъ 
имъ въ мирѣ на опредѣленныхъ условіяхъ и настаивалъ па безу¬ 
словной сдачѣ. Такъ какъ защищались они смѣло и успѣшно, то 
у нихъ не было недостатка въ поддержкѣ со стороны сосѣднихъ 
родственныхъ народовъ. Преемникъ Мотолла, Квинтъ Помпей, 

1) ІІослѣдовагельпость консулов!,, управлявших!, дальней Испаніей, но 
Корпемапу слѣдующая; ва Ветиліомі. (147—6 г.) слѣдуетъ Гай Плавгій, за¬ 
тѣмъ Клавдій по прозванію ІІштаттпз (пли Дпітапиз), за нимъ Квііптъ 
Фабій Максимъ Эмнліанъ, копсулъ 145 г. до Р. X., затѣмъ пемзвѣстпый, 
йотомъ ^^цій Цецилій Метеллъ, консулъ 142 г., далѣе Квинтъ Фабій 
Максимъ Серпиліаііъ, консулъ 141 г., пакопецъ Квиіггъ Сѳрвилій Ценіонъ, 
консулъ 140 г. до Р. X. Нѣсколько иной порядокъ даетъ В. СоШпо. 
Виііеііпо (іі Гііоіодіа сіазв, ХІЦ, Іюль, 1906. 


правда покорилъ Тѳрментію, но потерпѣлъ рядъ пораженій отъ 
пумантинцевъ іі наконецъ (140 г. до Р. Хр.) заключилъ съ ними 
позорный миръ, который однако сенатомъ по обсужденіи дѣла не 
былъ ратпфиковаиъ; временно вое-таіеп ііумантинцы получили пе¬ 
ремиріе. Помпѳя смѣнилъ копсулъ Маркъ Попиллій Лепатъ, при¬ 
нявшій сначала участіе въ послѣднихъ войнахъ съ Виріатомъ; 
позднѣе онъ напалъ на лусоновъ, восточныхъ сосѣдей арева- 
ковъ, но былъ при этомъ разбитъ (139 —138 г. до Р. Хр.). 
Въ 137 г. до Р. Хр. командованіе перешло къ Гаю Гостилію 
Манцину; при нападеніи па Нумаптііо онъ потерпѣлъ пораженіе, 
былъ оцѣпленъ при отступленіи врагами и купилъ себѣ и своему 
войску, въ томъ числѣ 20.000 римскихъ гражданъ, право сво¬ 
боднаго отступления цѣною союза, въ исполненіи котораго поклялся 
и онъ самъ и наиболѣе знатные офицеры ого войска. Союзъ въ 
Римѣ былъ кассированъ, Манцинъ былъ выданъ нумантиеца.\іъ, но 
отосланъ ими обратно. Его мѣсто занялъ его коллега Маркъ Эмилій 
Лспидъ, начавшій вмѣстѣ съ Брутомъ противъ воли сената войну 
съ ваккѳями, осадившій Паллантііо, по потерпѣвшій пораженіе; послѣ 
этого онъ былъ отозванъ и привлеченъ къ отвѣтственности. Его 
преемникомъ въ 135 г. былъ консулъ Квиптъ Кальпурпій Пизонъ, 
также безуспѣшно боровшійся съ ваккѳями. Наконецъ рииляно 
рѣшились послать въ Испанію лучшаго своего полководца Публія 
Корнелія Сципіона Эмпліана, побѣдителя Карѳагена, въ званіи кон¬ 
сула (134). Первымъ дѣломъ его было поднять дисциплину въ 
своемъ распущеппомъ войскѣ. Затѣмъ, по возможности щадя войско, 
онъ началъ методическое покореніе возставшихъ народовъ и 
прежде всего обратился противъ Нумаіітін, отказавшейся сдаться 
па милость побѣдителя. Городъ былъ окруженъ валомъ (осень 
134 г.) н 15 мѣсяцевъ спустя послѣ прибытія Сципіона въ Испа- 
пію взятъ голодомъ (133 г.). Комиссія изъ 10 сенаторовъ вмѣстѣ 
еъ Сципіоиомъ урегулировала отношенія покорен ныхъ племенъ къ 
Риму, и въ Испаніи съ этихъ поръ долгое время царило пол-| 
ноо спокойствіе. 

Литература: М, 11о[тапп, Ое ѴігіаЬѣі КишаііЬіііогитчие Ьѳііо 
;іі!ссерт., ОгеіГ5\ѵа1(І, 1865.-- въ Ьеіраікег 8(ис1інп гиг Іѵіазз. РЬіІ 

I, 65 сі .—Когптапп КИо, 2 ІЗеіІіеЛ, 96 сл.—5с/и/?іеп, ХитааЬіа (АЬЬаікі, 
(іег КОп. (лез. бег ДѴізз. ги (лОиіпдеп, ѴШ, 1905). 

26. Г И б ѳ д ь К а р ѳ а Г ѳ н а ^). Съ 201 г. до Р. Хр. 
карѳагеняне сдѣлались подчиненными союзниками и друзьями ' 

О Наиботѣе важнымъ источникомъ для ііос.іѣдующихъ событій слу¬ 
жатъ отрывки Полибій изъ 36—39 кн., далѣе остатки 32 ішіігц Діодора, 
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римлянъ и помогали имъ во всѣхъ ихъ войнахъ, въ послѣдній 
разъ въ войнѣ противъ Пѳрсея. Въ первое время послѣ второй 
пунической войны дѣлами Кароагееа руководилъ Ганнибалъ, ра¬ 
ботая энергично и съ успѣхомъ надъ исправленіемъ гоеударствон- 
паго строя и администраціи города, главнымъ образомъ судебнаго 
/И финансоваго управленія. Но уже въ 196 г. до ?. X. ого про- 
'тивііики въ союзѣ съ римлянами принудили его бѣжать изъ Кар¬ 
ѳагена. Съ этихъ поръ въ городѣ царила преданная Риму партія. 

. Въ короткое время Карѳагенъ вновь достигъ прежняго благосо¬ 
стоянія благодаря богатымъ доходамъ своей огромной территоріи, 

1 простиравшейся еще въ то время до границъ Кирены, т. ѳ. 
царства Птолемеевъ, благодаря также доходной торговлѣ и капи¬ 
таламъ, находившимся въ рукахъ ого гражданъ. Съ своимъ со¬ 
сѣдомъ, Массиписсой, царемъ Нумидіи, карѳагеняне находились, 
какъ кажется, въ дружественныхъ отношеніяхъ. Съ давнихъ поръ 
нумидійцы были съ ними въ тѣснѣйшихъ сношеніяхъ. Вся нуми- 
дійекая культура въ основѣ своей была пунической. Одна изъ 
партій въ Карѳагенѣ крѣпко стояла за союзъ съ Массиписсой. 
Между римлянами и карѳагопянами нельзя усмотрѣть націопаль- 
ной вражды. Насколько мы знаемъ, они находились въ друже¬ 
ственныхъ сношеніяхъ, II во многихъ мѣстахъ, напримѣръ, въ 
Сардиніи, мирно уживались рядомъ. Немало италиковъ посели¬ 
лось въ Карѳагенѣ. 

! Съ гибелью Македоні и въ 167 ^. все это измѣнилось. Рпм- 
1 ляне давно пришли къ убѣжденію, что благосостояніе Карѳагена 
несовмѣстимо съ нхъ интересами; теперь же у пихъ не было 
никакихъ основаній щадить Карѳагенъ; Масеиеисса такіко вос¬ 
пользовался случаемъ расширить свои владѣнія на счетъ Карѳагена: 
подъ предлогомъ старыхъ правъ онъ занялъ рядъ портовъ па 
южпомъ берегу Малой Сирты, до самой ішренской границы, Обѣ сто¬ 
роны обратились къ Риму; послѣ долгихъ переговоровъ римляпѳ при¬ 
судили спорную мѣстность нумидійцу (161 г. до Р. X). ^). Подобныя 

черііаіоіцаго иа'ь того жо ІІолпбіл. Полный иересказъ событій ластъ Аіі- 
піанъ, ЬіЬ., 67 слл.; разсказъ этотъ заимствованъ не изъ труда Полибі», а 
изъ одной ИЗЪ его обработокъ. Предппіѳ, каконымъ мы его находіімъ у 
Ливія (кромѣ регіосііае 48—51 ныѣ.отся въ виду н окснринхская эіінтома 
во многихъ своихъ частяхъ сильно искажено. 

1) На основаніи мирнаго договора 201 г. до Р. X. Полибій, XV, 18, 5. 

2) Полибій, ХХХІГ, 2; онъ же говоритъ, что запиты были порты не¬ 
задолго до этого. Линій (XXXIV, 62), правда, относитъ это занятіе еще къ 
ІЭЗ г. II ставитъ его въ связь съ происками Ганнибала, по это неео- 
мнѣнпо наыѣренпая перестановка событій. Полибій ясно свидѣтельствуетъ, 
что событіе не ыоіло случиться такъ рано н то же доказываетъ общая 


жѳ нападенія Массиниссы повторялись и во время кѳльтвбѳрской войны 
II вели къ вмѣшательству Рима въ качествѣ третейскаго судьи, кото¬ 
рый принципіально всегда рѣшалъ дѣло но въ пользу Кароагопа. Въ 
посольствѣ, посланномъ однажды по этому поводу риилянамн въ 
Карѳагенъ, принималъ участіе и старый Маркъ Порцій Катонъ; уви¬ 
дѣвъ своими собственными глазами богатство и цвѣтущее положеніе 
Карѳагена и ого территоріи, Катонъ пришелъ къ твердому убѣ¬ 
жденію, что Римъ не можетъ быть вполнѣ свободенъ въ своихъ 
дѣйствіяхъ до тѣхъ поръ, пока Карѳагенъ продолжаетъ существо¬ 
вать. Сонатъ твердо рѣшилъ покончить съ Карѳагеномъ, большин¬ 
ство въ немъ во главѣ еъ Сципіономъ Иасикой желало однако 
нмѣть законный продлогъ къ этому, который оправдалъ бы дѣйствія 
Рима породъ богами и людьми; этотъ поводъ подали римлянамъ сами 
кароагопяпѳ. Послѣднія событія въ Африкѣ поставили во главѣ 
управленія въ Карѳагенѣ враждебную Массішиееѣ демократическую 
партію, старавшуюся обезиѳчить государству самостоятельность въ 
его дѣйствіяхъ. Надежды этой партіи подкрѣплялись неблагопрі¬ 
ятнымъ ходомъ испанской войны. Друзья Массиниссы были изгнаны 
изъ Карѳагена. Когда по этому поводу нумидійцы вновь напали 
на карѳагенскую территорію, карѳагеняне оказали имъ отпоръ 
и выслали войско подъ начальствомъ Гасдрубала, которое 
потерпѣло отъ Массиниссы тяжкое пораженіе. Массиніісеа окру¬ 
жилъ побѣжденныхъ, принудилъ ихъ къ канитуляціи и затѣмъ, 
когда они уже стали удаляться, напалъ па ішхъ (150 г. до 
Р. X.). Этимъ карѳагеняне нарушили условія мира 201 года и 
римляне на этомъ основаніи объявили имъ войну. Напрасно ста¬ 
рались кароагѳняно смягчить ихъ гнѣвъ. Гасдрубалъ былъ приго¬ 
воренъ къ сморти, однако избѣжалъ ея и вскорѣ собралъ па кар¬ 
ѳагенской территоріи собственное войско. Оба консула 149 г. до 
Р. X. Маній Манилій и Луцій Марцій Цѳпзорииъ отправились 
сначала съ войскомъ и флотомъ въ Сицилію. Въ Италіи всѣ до¬ 


связь событій. Риміяне были слишкомъ осторожныин политиками, чтобы 
до завоевапія Македоніи и даже до побѣды надъ Антіохомъ взвалить па 
себя еще іі войну съ Карѳагеномъ. Разсказъ Ливія какъ о событіяхъ на 
западѣ, такъ и о карѳагеоскихъ дѣлахъ имѣетъ мало цѣны. Все чо, что 
овъ говоритъ въ ХЬ, 17 и ХЫІ, 23 о пограничныхъ спорахъ въ 182 и 
172 гг. до Р. X. также должно быть судимо съ укаэапыой точки зрѣпія; 
го же падо сказать и о разсказѣ въ ХЫП, 3. И Аиіііаиъ пе вполнѣ сво¬ 
боденъ охъ этихъ искаженій преданія (ЫЬ., 67), н онъ говоритъ о спорѣ 
съ Маесішиссой неыедлепііо послѣ ыпра 201 г. 

1) Этотъ І-Іаспка былъ внукомъ Гиѳя Сципіона, консула 222 года, но- 
гибшаго въ 211 году въ Испаніи. 
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бивалііеь принять участіе въ этой войнѣ, которую считали легкой. 
Кароагспяно рѣшились тогда сдаться на милость побѣдителей. Сенатъ 
обѣщалъ имъ за это сохраненіе свободы, земли, собствопноети и 
государственнаго строя. Они должны были прежде всего дать за¬ 
ложниковъ и ожидать дальнѣйшихъ приказаній консуловъ. Эти 
послѣдніе высадились въ Утикѣ, которая ужо раньше сдалась 
римляоамъ, и отдали ириказапіо выдать вео оружіе и всѣ военные 
припасы, что и было иосолеѳно; затѣмъ отданъ былъ повый приказъ 
покинуть городъ и поселиться па новомъ мѣстѣ за 80 стадій отъ 
моря (15 килом.): Карѳагенъ долженъ былъ быть разрушенъ. 
Этотъ послѣдній приказъ возбудилъ въ кароагѳияпахъ мужество 
отчаянія; съ лихорадочной энергіей стали они готовиться къ за¬ 
щитѣ, для которой большой городъ съ его запасами давалъ всѣ 
средства. Гасдрубалъ былъ возвращепъ и выбранъ главнокоман¬ 
дующимъ. Римляне нѣкоторое время колебались, они не ожидали 
серьезнаго сопротивленія; когда наконецъ они еъ войскомъ и флотомъ 
появились подъ Карѳагеномъ, тамъ веѳ уже было готово къ защитѣ. 

Карѳагенъ состоялъ изъ трехъ особенно хорошо укрѣпленныхъ 
частей, —пригорода (Мегары или Магалій), стараго города съ 
кремлемъ (Биреой) н портоваго города, лежавшаго на югѣ, съ 
военной гаванью (Коѳономъ, т. е. кубкомъ) и торговымъ портомъ. 
Городъ былъ защищенъ могучими стѣнами, а со стороны суши 
нѣсколькими рядами укрѣпленій и успѣшно отражалъ нападенія 
римлянъ съ моря и еъ суши ^). Страна почти вся находилась 
въ рукахъ Гаедрубала, командовавшаго карѳагенской арміей и 
имѣвшаго опорный пунктъ въ Нефѳрнеѣ па южномъ берегу Кар¬ 
ѳагенскаго залива. Римлянамъ иорсдались только немногіе города. 
Въ противоположность предыдущимъ войнамъ большинство подчи¬ 
ненныхъ городовъ остались вѣрны карѳагенянамъ. Даже Масси- 
ниссѣ нападеніе римлянъ было весьма непріятно, такъ какъ опъ 
самъ разсчитывалъ захватить въ будущемъ Карѳагенъ. 

Войско, осаждавшее Карѳагенъ, терпѣло большія потери отъ 
болѣзней; большинство предпріятій иротивъ Гаедрубала кончались 
неудачей. Единственный человѣкъ, спасавшій честь римскаго оружія, 
былъ Публій Корнелій Сципіонъ Эмиліанъ, служившій военнымъ 
трибуномъ подъ начальствомъ Манилія. Въ это время умеръ 


*) См. оиисапіе укрѣпленій у Тшоі, Оёойгаріпе сотрагбѳ йѳ Гапсіеппе 
АГгіоие, I, 565 сл.; Меіігег, Сіезсііісіиѳ Нег КаіѣЬа^ег, II, 170 сл.; 
ОеМег въ Агсѣйоіоз. Апгеідег, 1898, 171 сл.; 1899, 7 сл.; 1904, 173 сл. Объ 
осадѣ Карѳагена вообще Мйпеег въ Раи1у-\Ѵіб5оѵа К. Ь., IV, М43 сл. 


Масеинисса, 90 лѣтъ отъ роду, сохранившій до конца порази¬ 
тельную бодрость. Согласно его желанію Сципіонъ прибылъ въ 
Цирту, раздѣлилъ власть его между его тремя сыновьями 
и добился посылки къ Карѳагену вспомогательныхъ нумидій- 
скихъ войскъ (149—8 г. до Г. X.). Далѣе Сципіону уда¬ 
лось привлечь на сторону Рима искуснаго командира карѳагенской 
конницы Гимилькона, по прозвищу Фамѳю, игравшаго важную роль 
въ войскѣ Гаедрубала. Преемникъ Маыилія Луцій Кальпурній 
Пизонъ (консулъ 148 г.), такжо какъ и его предшоствѳшшки, 
но добился никакихъ результатовъ. Его нападенія на либійско- 
фиеикійекіѳ города кончались по большей части неудачами; Гіш- 
пуакра безрезультатно осаждалась въ теченіе продолжительнаго 
времени. Кароагеняііе могли даже попробовать завязать сношенія 
съ ипострашіымн державами, съ Македоніей и еъ мавруеійцами, 
многіе нумидійцы перешли на ихъ сторону. Въ городѣ партія, 
желавшая войны, вполнѣ руководила всѣми дѣлами. Гасдрубалъ, 
находившійся до сихъ поръ внѣ города, получилъ теперь высшее 
командованіе и въ городѣ и установилъ еъ этого момента строгую 
военную диктатуру. Печальный ходъ войны, которую римляне 
начали съ полной увѣренностью въ побѣдѣ, тѣмъ болѣе ощути¬ 
теленъ былъ въ Римѣ, что въ это жо время возникъ въ римской 
политикѣ рядъ оеложиеній. Въ виду этого въ Римѣ рѣшились на 
совершенно необычную мѣру: на слѣдующій, 147 г. избранъ былъ 
консуломъ юный Сципіонъ Эмиліанъ, одинетвенноо лицо, показавшее 
себя дѣльнымъ полководцемъ во время войны, несмотря на то, 
что ему по закону еще нельзя было претендовать на консульство ^). 
Особымъ плебисцитомъ поручено ому было веденіе войны въ Африкѣ. 
Сципіонъ прибылъ въ Карѳагенъ съ значительными подкрѣпленіями 
изъ гражданъ и союзниковъ; союзныя государства п свободные 
эллинскіе города поставили военныя суда “). Возстановивъ прежде 
всего упавшую дисциплину и порядокъ въ войскѣ, онъ въ теченіе 
147 г. заперъ со всѣхъ сторонъ Кароагонъ при посредствѣ долгихъ 
и тяжелыхъ осадныхъ работъ и прекратилъ, насколько было возможно,. 
подвозъ еъѣстныхъ припасовъ осажденнымъ. Послѣ этого онъ побѣ¬ 
дилъ кароагонскую армію, стоявшую внѣ города въ Ыѳферисѣ (зимой 
147 — 6 г. до Р. X.). Въ Карѳагенѣ, отрѣзанномъ отъ всего міра, па- 

’) По ішс'гоікіію граіЕдаиъ аапретительпы» ііредііисапія закона бы.тіг 
на одинъ годъ замѣнены особымъ новымъ закономъ. Сшппонъ прибылъ 
въ Римъ, чтобы выставить свою каидидагуру^ на званіе эдила. 

-) Нан))., Міітрндатъ V н Сида въ Памфіглііі, Лвіііапъ, МіШѵій., 10; 
ПіЬ. 123. 
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сталъ страшный голодъ. Напрасно просилъ Гаедрубалъ у римлянъ по¬ 
щады для города. Послѣ того какъ пригородъ взятъ былъ приступомъ, 
Сципіонъ вѳсноіо 1.46 г, началъ нападеніе на старый городъ и 
на военную гавань. Когда гавань была занята, римляне по узкимъ 
улицамъ, между многоэтажными домами, постоянно сражаясь, 
добрались до послѣднихъ укрѣпленій, окружавшихъ храмъ Аеклѳпія 
на вершинѣ Бирсы. Здѣсь засѣли послѣдніе защитники, погибшіе 
въ пламени подожженнаго храма. Гаедрубалъ сдался и былъ 
пощаженъ, городъ былъ разграбленъ; сицилійцамъ отданы были 
нѣкогда похищенныя у нихъ карѳагонянамп произведонія искус¬ 
ства ^). Комиссія изъ 10 сенаторовъ совмѣстно съ Сципіономъ 
должна была рѣшить судьбу побѣжденныхъ, Карѳагенъ былъ раз¬ 
рушенъ, кромѣ храмовъ, II мѣсто, гдѣ оеъ стоялъ, посвящено 
Гіодзомпымъ богамъ. Никто но долженъ былъ тамъ жить. Владѣнія 
Кароагена были сдѣланы римской провинціой подъ именемъ Африки, 
за исключоніѳмъ восточной части, примыкающей къ Киронѣ, пор¬ 
товъ и позднѣйшаго Трігаолиса, т. ѳ. городовъ Оабраты, Эи и 
Великаго Лептнеа, которые были оставлены нумидійскимъ царямъ. 
Жители провинціи были обложены поголовпой податью, города, 
оставшіеся до конца вѣрными Карѳагену, были разрушены, Утика, 
Гиппонъ и нѣкоторые другіе въ награду за полезныя услуги 
получили свободу II часть карѳагенской области. Скоро въ Африкѣ 
поселилось много римлянъ. Наконецъ, Сципіонъ далъ большія 
'игры и съ тріумфомъ вернулся на родину. 

27. Покоре н і е Мд ік е д о и і и и Г р о ц і и “). Въ Македоніи 
II Элладѣ послѣ войііы съ Персеемъ положояіѳ дѣлъ во многихъ 
мѣстахъ было весьма неудовлетворительно, царили смуты и вражда, 
дѣлавшія необходимымъ вмѣшательство сената. Римляне своимъ 
высокомѣріемъ, строгими паказаніями своихъ противпиковъ и нѳ- 
еправодліівымъ покровительствомъ своимъ сторошіикамъ вызвали къ 
себѣ горячую пѳпависть въ широкихъ кругахъ эллинскаго міра. 
Въ внутренней жпзші Македоніи, раздѣленной на четыре части, 
боролись рѣзко противоположныя другъ другу точенія, что облегчило 
доступъ къ простолу претѳпдонту. Апдрискъ, родомъ изъ Адрамитія 
въ Мисіи, называвшій себя Филиппомъ и утворлідавшій, что ооъ 
сынъ Персея, предъявилъ притязанія на македонскую корону. Онъ 


1) Діодоръ XIII, 90, б; XXXII, 26; Цицеронъ, Ѵегг., II, 86; Іпзсгір- 
ііопез егаесае Ііаііае еі ЙісіИае, п, 315, сгр. 65; Гіогтѳз, ХУІІ1, 156. 

2 ) Источапкомъ, кром Ь остатковъ ІІолнбія и Ливія, является разсказъ 
Павсаиія, VII, 12, основывающійся, повндимовіу, тоже па Полибіи. 


бросался въ глаза своимъ сходствомъ съ Персеемъ и заставилъ 
о себѣ говорить прежде всего въ Сиріи, гдѣ онъ служилъ въ наем¬ 
ныхъ войскахъ. Деметрій I отослалъ его римлянамъ; онъ былъ посе¬ 
ленъ въ Италіи; однако ему удалось бѣжать и найти наконецъ при¬ 
верженцевъ во Ѳракіи, откуда онъ отправился въ Македонію. Въ 
двухъ сраженіяхъ разбилъ онъ македонское войско и вся страпа под¬ 
пала подъ ого власть. Ѳессалію пришлось защищать іюйскамн ахей¬ 
скаго союза. Для подавленія возстанія римляне послали сначала слит¬ 
комъ незначительныя силы—одинъ легіонъ подъ начальствомъ пре¬ 
тора Публія ІОвоптія, который былъ разбитъ и уничтоженъ Аіідри- 
скомъ (1.49 г. до Р. X.). Этапобѣда доставила новыхъ привержен¬ 
цевъ ЛжѲ'Филнппу, онъ папалъ на Ѳессалію. Но въ 148 г. римляне 
отправили въ Макодопію настоящее консульское войско во главѣ 
съ преторомъ Квинтомъ Цоциліомъ Мотѳлломъ. Благодаря силь¬ 
ной поддержкѣ Аттала II пѳргамскаго ому удалось быстро по¬ 
бѣдить претендента. Андрискъ былъ разбитъ при Пидиѣ и, по¬ 
кинутый своими приверженцами, бѣжалъ во Ѳракію, гдѣ ого и 
выдали римлянамъ. Македонія быстро была покорена и потеряла 
дарованную раньше свободу; она снова была объединена и въ ка¬ 
чествѣ римской провинціи взята подъ нѳпосрѳдетвонноѳ управленіе 
(148—147 г. до Р. X.) ^). Въ нее были включены Эпиръ и 
южная Иллирія съ Аполлоніей и Диррахіемъ, и новая провинція 
была такимъ образомъ распространена до Іонійскаго моря. Дирр<а- 
хій и Ѳѳссалоника, Адріатическое и Эгейское моря вскорѣ были 
соединены можду собою новой военной Эгііатіовой дорогой (ѵіа 
Е^паііа). Новый претендентъ, явившійся черезъ нѣсколько лѣтъ 
также изъ Ѳракіи, былъ устраненъ въ самомъ началѣ. 

Элладу приводили въ полное разстройство внутренняя рознь и 
своекорыстные политики; еторопники Рима дѣлали все, чтобы погу¬ 
бить или устранить своихъ противниковъ въ отдѣльныхъ городахъ. Не¬ 
мало было и другихъ распрей; извѣстна борьба изъ-за бѳотійекаао 
Оропа, на который имѣли притязанія аоивяпо, находившіеся йодъ осо¬ 
бымъ покровительствомъ Рима, и которымъ они хотѣли завладѣть 
сплою. Дѣло тянулось нѣсколько лѣтъ; въ 155 г. до Р. Хр. въ пего 
былъ втянутъ и сенатъ. Аоішяпѳ послали туда въ качествѣ сво¬ 
ихъ представителей знаменитѣйшихъ писателей и ораторовъ: Кар- 
неада, Діогена и Критолая, искусная діалектика которыхъ про¬ 
извела глубокое впечатлѣніе на образованное римское общество. 

і) Сь этого года иачішаесся Македонская іі 2 )овппціаѵіьпая эра. КиЫі’ 
зсііек, РаиІуЛѴіззо^а Е. Е., 1, стр. 636. 
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Въ концѣ концовъ аѳинянѳ принуждены были отдать Оронъ, послѣ 
того какъ они предварительно успѣли его разграбить. Наиболѣе 
могущественной политической организаціей въ Элладѣ былъ ахей¬ 
скій союзъ, ещо усилившійся послѣ 167 г. до Р. X. па счетъ 
этолійцовъ: къ нему примкнули Гѳраклея у Эты и Шевронъ. Но 
тяжело было переносить союзу пребываніе въ плѣну въ Италіи столь¬ 
кихъ знатныхъ гражданъ; ахейцы но переставали просить въ Римѣ объ 
ихъ освобожденіи, пока въ 150 г. до Р. X. пхъ желаніе по было 
исполнено и оставшіеся въ живыхъ ие получили права вернуться. 
Среди нихъ находился и историкъ Полибій, устроившійся гораздо 
лучше остальныхъ плѣнниковъ благодаря дружбѣ молодого Публія 
Сципіона Эмиліана, Онъ остался жить въ Римѣ (въ домѣ Сципіона) 
и пріобрѣлъ себѣ тамъ большое уваженіе. 

Тяжело ощущалась ахейскимъ союзомъ опека римлянъ, въ осо¬ 
бенности ея проявленіе во время постоянныхъ распрь союза съ лакѳ- 
домонянами. Эти распри, въ которыхъ большую роль игралъ споръ 
изъ-за границъ между Спартой п столь вліятельнымъ въ союзѣ Мега- 
лополомъ, въ 149 г. до Р. X. были по обыкновенію перенесены 
для разрѣшенія въ Римъ и подали поводъ къ тяжелымъ осложне¬ 
ніямъ. У ахейцевъ власть пріобрѣли новые люди, опиравшіеся на 
расположеніе толпы. Ободряемые затруднительнымъ положеніемъ 
Рима и Испаніи, началомъ третьей пунической войны и успѣш¬ 
нымъ возстаніемъ Лже-Филиппа, они рѣшили освободиться отъ 
опоки Рима и этимъ вызвали начало войны. Не дожидаясь приговора 
сената и не обращая вниманія на предостереженіе Мотолла, нахо¬ 
дившагося тогда въ Македоніи, ахейцы, предводимые стратегомъ 
Демокритомъ, напали ва спартанцевъ и разбили ихъ (148 г. до 
Р. X.). Тогда сенатъ постановилъ чувствительно наказать ахейцевъ, 
отнявъ у союза нѣкоторые важные города, пріобрѣтенные имъ съ 
помощью Рима послѣ второй македонской войны, а именно Лакодѳ- 
мопъ, Коринѳъ, Аргосъ, аркадскій Орхомовъ и Гераклѳіо близъ Эты. 
Это было объявлено послами ахейцамъ ва собраніи въ Корішоѣ лѣтомъ 
147 г. до Р. X., послѣ того какъ Македонія уже снова была поко¬ 
рена. Объявленіе вызывало вспышку народнаго недовольства. Присут¬ 
ствующіе лакедемоняне были схвачены н посажены въ тюрьмы, многіе 
врывались даже въ жилище римскихъ пословъ. Но и тонѳрь еще при¬ 
миреніе казалось возможнымъ, такъ какъ римляне дѣйствовали очень 
мягко. Они надѣялись привести ахейцевъ къ покорности дипломатиче¬ 
скими средствами. Ахейскіе предводители Діей и Крптолай, боров¬ 
шіеся за свое существованіе, истолковали эту мягкость римляЕіъ ихъ 


слабостью; такое толкованіе дѣлала вѣроятнымъ все ещо нерѣ¬ 
шенная борьба въ Испаніи и Африкѣ. Въ виду этого они рѣшили 
отважиться даже на войну съ цѣлью отстоять независимость союза. 
Стратегъ Критолай уклонился отъ дальнѣйшихъ пороговоровъ и 
зимой 147—146 г. до Р. X. сталъ готовиться къ войнѣ. Бео¬ 
тійцы, фокійцы, локры II овбойцы примкнули къ ахейцамъ. 
Вторичное посредничество Мѳтѳлла осталось безъ послѣдствій; 
ахейцы объявили Спартѣ войпу (весна 146 г.). Въ отвѣтъ на 
это римляне начали войну, вести которую поручено было консулу 
Луцію Муммііо; снаряженъ былъ также п флотъ. Атталъ II оѳр- 
гамскій прислалъ поддержку. Ахейцы открыли войну нападеніемъ 
на Гераклеіо у Эты, отдѣлившуюся въ это время отъ союза. 
Тотчасъ же на помощь осажденнымъ выступилъ изъ Мако- 
допіи Мотѳллъ; Критолай отступилъ, по былъ настигнутъ въ 
Лоіѵридѣ при Скарфеѣ, войско его было ра.збііто, самъ же оііъ 
палъ во время бѣгства. Остальныя военныя силы ахейцевъ въ 
средней Элладѣ были побѣждены поодиночкѣ и все пространство 
вплоть до Истма, включая Ѳивы и Могару, подчинилось Метеллу. 

Послѣ этого прибылъ Муммій и принялъ командованіе. Ахейцы 
всѣмъ пожертвовали для защиты, даже рабы были отпущены на 
свободу и приняты въ войско; въ результатѣ этихъ усилій имъ 
удалось собрать довольно значительную армію. Послѣдняя попытка 
примиренія, сдѣланная Метелломъ незадолго до прибытія Муммія, 
была безпорядочно отвергнута, сторонники войны одержали верхъ. 
На Истмѣ при Левкопѳтрѣ произошла вскорѣ рѣшительная битва. 
Ахейцы храбро сражались, но были побѣждены болѣе моогочи- 
слѳвпыми силами; послѣ этого пораженія дальнѣйшее сопротивленіе 
было невозможно. Побѣждонпоѳ войско разбѣжалось, стратегъ Діей, 
преемникъ Критолая, лишилъ себя жизни; нѣсколько дней спустя 
Муммій покорилъ беззащитный Коринѳъ и отдалъ его въ добычу 
римскому войску. 

По распоряженію комиссіи изъ 10 сенаторовъ существованіе 
ахейскаго и всѣхъ подобныхъ ому союзовъ побѣжденныхъ было 
прекращено, связь между отдѣльными общинами уничтожона. Ви¬ 
новныхъ разыскивали и наказывали. Строгимъ судомъ су¬ 
дили всѣхъ участниковъ войны; демократическій образъ правленія 
былъ замѣненъ тимократическимъ-' Коринѳъ по особому рѣшенію 
сената былъ разрушенъ, жители его проданы въ рабство, территорія 
его со всѣмъ, что на ней находилось, отдана римлянамъ, большое коли¬ 
чество художественныхъ произведеній было нѳревѳзепо въ Римъ и 
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Италію, при устройствѣ дѣлъ въ Греціи большія услуги Риму ока¬ 
залъ въ качествѣ довѣреннаго лица римской комиссіи Полибій ; по 
порученію сената онъ былъ посредникомъ при переходѣ къ новому 
строю. Эллины, не принимавшіе участія въ войнѣ, какъ акар- 
нанцы, этолійцы, ѳессалійцы, Аѳины н Лакедемонъ, остались въ 
прежнихъ союзническихъ отношеніяхъ съ Римомъ. Остальные были 
сдѣланы нодданньши и обложены податью; вся Греція была отдана подъ 
надзоръ македонскаго намѣстника и составила въ этомъ отношеніи 
часть провнпціи Македоніи ^). Скоро однако строгія постановленія 
были смягчены. 


Литература: ЗсЬогп, ОезсЬісІібо 6і'іос1іеп1ап(І5,381 сл.—ТкггЫаІІ, НівЬоі'у 
оі’ Огеесе, т. УіМ.—НегігЪегд, ОезсЬісІіЬѳ агіесКепІапііз, и т. д. I, 220 сл.— 
Ме«’с, Ѳебсіі. й. ёі-іесЬ. ипсі такой. Зіааіеп, Ш, 312 сл.— Соііѣ, Коте ек 
іаСгесе. (Рагіз. 1905), стр. 486 сл.—[Ср. Жебемвъ, ’А'(оіх.а[. Въ области древ¬ 
ностей ировипніи Ахаііі. С.-Иетербургъ. 1903. Ред. *)]. 

28. Завоеваніе Азіи "). Вскорѣ послѣ Македоніи и 
Африки стала римской провинціей и Азія — Пергамскоѳ цар¬ 
ство. Здѣсь въ 159 г. до Р. X. уморъ Евмѳнъ П и на 
престолъ вступилъ его старшій братъ Атталъ П, усердно ста¬ 
равшійся во всемъ угождать сюзеренной державѣ и оказы¬ 
вавшій ей помощь во всѣхъ войнахъ. Онъ умеръ въ 138 г. 
бездѣтнымъ и оставилъ царство своему племяннику Атталу III, 
незаконному сыну Евмена II, котораго отецъ усыновилъ, чтобы 
не прекратился родъ. Новый царь былъ слабымъ, подозритель¬ 
нымъ чудакомъ, правившимъ недолго. Уже въ началѣ 133 года 
до Р. X. онъ умеръ; наслѣдниками своихъ владѣній онъ назна¬ 
чилъ въ завѣщаніи римлянъ, городамъ же, въ особенности Пѳр- 
гаму, даровалъ свободу. Римляне приняли наслѣдство, но не могли 
сейчасъ же вступить во владѣніе, такъ какъ сразу возникли споры 
по поводу этого присоединенія между сенатомъ и пародомъ. Когда 
въ концѣ года прибыла комиссія сенаторовъ, чтобы вступить во владѣ¬ 
ніе наслѣдствомъ и привести въ порядокъ дѣла въ новыхъ владѣніяхъ, 
у Рима въ Азіи появился ужо соперникъ: незаконнорожденный сынъ 
Евмена, сводный братъ покойнаго царя, Ариетоникъ предъявилъ 
притязанія на престолъ. Несмотря на пораженіе, которое онъ 


1) См. МагдиагйЬ, КОт. ЗЬааізѵегѵѵаІІипв, I. 321 слл. Особая провинція 
Ахайя существуетъ только со времени Цезаря. 

2) Коаѳаъ параграфа былъ бы, вѣроятію, фориумрованъ авторомъ 
иначе, если бы ему была достунна ыазваиная работа Жебелева. і^од. 

8), Кромѣ извлеченій ивъ Ливія ііжЬстія о нокоренш 
у Страбона, ХІѴ, 643; Юстина, XXXVI, 4; ХХХХѴП, 1, Веллея, 11, 4, 
Валер. Макс,, Ш, 2, 12. 


потерпѣлъ на морѣ, Ариетоникъ встрѣтилъ во многихъ мѣстахъ 
сочувствіе и составилъ значительное войско изъ наемниковъ а 
вольноотпущенныхъ рабовъ, называвшихъ себя гѳліополитами; съ 
помощью этого войска онъ завладѣлъ всей южной частью госу¬ 
дарства. Многіе изъ греческихъ городовъ перешли па его сторону, 
онъ захватилъ даже нѣкоторыя сосѣднія области. Римлянамъ при¬ 
шлось завоевывать наслѣдство. Вызванные на помощь союзники, 
сосѣдніе цари Виоиніи, Пафлагоиіи и обѣихъ Каппадокій ничего 
не достигли. Консулъ 131 г. до Р, X. Публій Лициній Красеъ 
(Муціанъ) отправленъ былъ тогда въ Азію, но также не могъ 
справиться съ Ариетовикомъ іі погибъ при осадѣ Лсвкъ въ од¬ 
номъ неудачномъ сраженіи (130 до Р. X.). Только преемнику 
его Марку Перпѳрнѣ удалось побѣдить Аристопика, захватить его 
въ плѣнъ при Стратовикѳѣ и отослать сокровища Аттала въ 
Римъ (129 до Р. X.). Перпѳрна умеръ въ Поргамѣ, не успѣвши 
окончить своей задачи. Его преемникъ Маній Аквиллій, консулъ 
129 г. до Р. X., закончилъ покореніе страны и вмѣстѣ съ комис¬ 
сіей сенаторовъ обратилъ ее въ провинцію. Его дѣятельность про¬ 
должалась довольно долго; только въ 126 г. до Р. X. вернулся 
онъ, невидимому, въ Римъ. Новая провинція, получившая имя 
Азіи, обнимала все, что досталось римлянамъ по завѣщанію Ат- 
тада и благодаря послѣдовавшей затѣмъ войнѣ; только ѳя восточ¬ 
ныя части были уступлены союзнымъ царямъ: Великая Фригія 
Митридату Т Понтійскому, Ликаонія—сыновьямъ Аріарата У, пав¬ 
шаго во время войны противъ Аристоншш. Эти уступки, однако, 
достигнутыя путемъ крупныхъ подкуповъ, вскорѣ были отмѣнены. 
Указанныя земли были возсоединены съ провинціей. Въ управ¬ 
леніи Азіей также произошло очень важное по послѣдствіямъ из¬ 
мѣненіе (123 или 129 г. до Р. X.). По закону Гая Гракха 
(ІѲХ Ветргопіа) были введена десятина, взимавшаяся непосред¬ 
ственно вмѣстѣ съ другими налогами черезъ римскихъ откупщи¬ 
ковъ, которые появились тогда впервые въ Азіи со своей сви¬ 
той. 

Пріобрѣтеніе Пергамскаго государства имѣло большое значеніе; 
римляне впервые завладѣли тогда частью Азіи, благодаря чему 
пріобрѣли непосредственное господство на обоихъ берегахъ Эгей¬ 
скаго моря и стали сосѣдями остальныхъ азіатскихъ царствъ. 
Важныя политическія и соціальпыя послѣдствія имѣло и то, что 
въ провинцію Азію проникли публиканы; это открыло широкій 

1) Сгра-гошисея при Каикѣ въ Мисіи, поздцѣЙшШ Адріапополь. 







просторъ дѣятельности кааиталистичоекаго и торговаго класса нъ 
Римѣ. Послѣ завоеванія Азіи эллины были ограничены римлянами 
н въ экономическомъ отношеніи и мало-по-малу совершенно по¬ 
давлены ими. 


Литература: \ѴссМйШоп, Газіез сіез ргоѵтсез^ ЛаіаПчиоз I, 19 сл.— 
Роисагі, Ьа Гогтаііоп (іо Іа ргоѵітісе Котаіпе (1 Азіе 
Іиі паііопаі йе Ггапсе, Асаіібшів сіев іпвег., XXXVII, 1, (1904), 297 ел.). 
Шезе, СгезсЬісЫе (Іег егіео-іі. ипіі такесіор. ЭЬааІеп, 111.364 с.л.-—Ж«»-2«ара«. 
ЕОш. Зиіаівѵепѵ., I. .3.35—V. СІіароі, Ьа ргоѵшсо готашо йЛзіѳ (БіЫю- 
іііочие (іс 1’ЕсоІе йез ѣаиіез бішісз, 150). Рагіз 1904. 


29. Начало ваутроинпхъ смутъ. Гракхн. Круп¬ 
ное и быстрое расширеніе римскихъ владѣній неизбѣжно должно 
было оказать вліяніе на гражданство и на Италію; полити- 
чосісан п экономическая жизнь приняла совершенно новый обликъ. 
Сокровища Македоніи и Азіи, Коринѳа и Кароагена перешли въ 
Римъ. Общественные доходы сильно выросли, государственная 
жизнь могла быть устроена на широкую ногу, магистраты, полко¬ 
водцы, легаты и т. д. были обставлены богатѣйшимъ образомъ. 
Римляне очень разбогатѣли, ихъ капиталы п торговля стали гос¬ 
подствовать въ большей части древняго міра. Но это господство 
вліяло разлагающимъ образомъ па тѣхъ, кто имъ пользовался. 
Чувствуя себя владыкой, римлянинъ считалъ себѣ все позволен- 
ны.мъ по отношенію къ другимъ. Доходило до того, что даже 
договоры на войнѣ и торжественныя соглашенія не соблюдались, 
какъ показываютъ испанская и третья пуническая войны. Тѣмъ 
большее уваженіе заслужилъ Сципіонъ Эмиліанъ, на слово кото¬ 
раго могъ положиться и другъ и врагъ. 

Властью въ провинціяхъ привыкли пользоваться для частной 
івыгоды; размножились подкупы и насилія, союзниковъ и поддап- 
I ныхъ приходилось защищать отъ магистратовъ. Ни гражданскіе, 

■ пи народные суды но удовлетворяли, были учреждены постоянныя 
судилища для разбора жалобъ союзниковъ и подданныхъ на вымога¬ 
тельства римскихъ магистратовъ и сенаторовъ; первая ^иаѳАіо рег- 
рѳіиа Йо рсепшій гороіопйіз была учреждена въ 149 г. до Р. X. по 
І 0 Х Саіригліа, закону, внесенному народнымъ трибуномъ Луціемъ 
Кальпуріііемъ Пизономъ. Это было важнымъ событіемъ въ исто¬ 
ріи римскаго судебнаго устройства. За этимъ закономъ скоро оо- 
елѣдовами другіе. Однако выгоды правящаго класса шли но на 
пользу важнѣйшей части гражданства, свободному сельскому на¬ 
селенію, па которомъ, главнымъ образомъ, покоилось военное мо¬ 


гущество Рима ^). На номъ лежала вся тягость военной службы, 
такъ какъ горожане—зажиточное промышленное сроднее сословіе— 
были гораздо менѣе обременены воинской службой, пролетаріатъ 
же и вольноотпущенники даже освобождены отъ нея закономъ; 
между тѣмъ со времени долголѣтнихъ войнъ за моремъ воин¬ 
ская повинность представляла нѣчто совсѣмъ миоо, чѣмъ раньше. 
Даже побѣдоносныя войны требовали большихъ ясортвъ людьми; 
особенно дорого обошлись испанскія войны Много гражданъ 
погибло, многіе потерпѣли имущественный ущербъ за время отсут¬ 
ствія, многіе совсѣмъ разорились. Кромѣ того землевладѣльцу 
вредила ісонкурревція дешеваго хлѣба, привозимаго изъ провии- 
цій; его подавляло роетущое могущество капитала. Земледѣліе по 
приносило доходовъ и падало, его мѣсто занимало разведеніе 
виноградниковъ, масличныхъ деревьевъ и другія культуры, часто 
также скотоводство и пастбищаоо хозяйство, требовавшія большихъ 
пространствъ земли. Свободный крестьянинъ по могъ удержаться 
во многихъ мѣстахъ, или попадалъ въ тяжелое положеніе, вытѣс¬ 
няемый латифундіями и рабскимъ хозяйствомъ. Главнымъ образомъ 
изъ Коринѳа и Карѳагена въ Италію были ввезены большія партіи 
рабовъ. Торговля рабами очень оживилась и нашла себѣ удобный, 
прочный центръ на священномъ Делосѣ. Прибыльность ея вы¬ 
звала захватъ людей, практиковавшійся не только морскими раз¬ 
бойниками, но также іі откупщиками податей въ Азіи па счетъ 
сосѣдей '*). Вредъ, приносимый латифундіями и рабскимъ хозяй¬ 
ствомъ, обнаруживался въ особешіоетн сильно въ шілшой Италіи, 
прежде всего въ мѣстностяхъ, сильно пострадавшихъ уже во время'' 
Ганнибаловой войны. 

Опасность рабскаго хозяйства проявилась въ нѣсколькихъ не¬ 
вольничьихъ возстаніяхъ, веныхаувшихъ въ Италіи, въ Аттикѣ 
и на Делосѣ, особенно же въ большей невольничьей войнѣ, воз¬ 
никшей около 140 г. въ Сициліи ■*). Здѣсь латифундіи были 


1) Ср. ЦШ. Шсізсіт'^ш, Лидсгшапівсію ип(і аІЬгіЗшізсІіе Аді'агѵег- 
ІіаІСпіззе, Ьеір:!І 5 , 1906. Кинга Маісса Вебера, Оіо гіітібсЬе Лвгагйѳвсійсіііе, 
ЗЬиНдагк, 1891, имѣетъ мало зиаченін в'і. смыслѣ освѣщеиіи фактовъ. 

2) Если (дожить исролаиныя Аніііапомт,, ІЬег., 78 сл. цифры потерь 
рііылннъ во время войнъ 154—134 гг., то получится 46,100 человѣкъ; это 
однаво только часть дѣйствительныхъ потерь; правда, по краГшеГг мѣрѣ 
иоловнпа изъ нихъ нрііходитея на долю союзниковъ. 

0) Страбонъ, XIV, 668 сл.; Діодоръ, XXX Ѵ*!. 3, 1. 

'‘) ГІосидогіій, йч 15; Діодоръ, 34/35, гл. 2 сл.; Ливій, еріі. 50, 58, 59; 
ОрозіГі, V, 9; Флоръ, II, 7. Ср. НоЬп, вѳзсІіісІіСо 8ш1іепз, Ш, 104 сл.; 
ВйсНег, Біе .Адібіапііе (Іег ншгеіеп АгЬеііег, Егапсініѣ а. М. 1874, 121 сл.; 
ІѴіітл, N. ЛаІігЪйсЬег I. Рііііоі., СЬѴ (1895), 209 сл.; 0-. ВаЬЫ;е, 1)с Кота- 
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наиболѣе многочисленны, и собственники, между которыми было 
много римлянъ, вытягивали изъ своихъ вовольничьихъ стадъ, 
Ічастью земледѣльцевъ, частью пастуховъ, всѣ соки. Образовались 
шайки разбойниковъ и, наконецъ, сначала около Энны, въ имѣ¬ 
ніяхъ крупнаго помѣщика Дѳмофила, рабы поднялись; предводи¬ 
телемъ они выбрали изъ своей среды сирійца ^вна; онъ назвалъ 
себя Антіохомъ и принялъ царскій титулъ; Энна была имъ за¬ 
хвачена. Съ Еввомъ соединился второй отрядъ, образовавшійся 
близъ Акраганта подъ предводительствомъ киликійца Клеона; 
значительная часть Сициліи подвергалась разграбленію. Мятежники 
удачно боролись съ еици.ч:ійской милиціей, предводительствуемой 
римскими преторами ^), число ихъ быстро возросло: ихъ насчиты¬ 
вали до 200.000. Многіе укрѣпленные города, среди нихъ Тав- 
ромепій перешли въ ихъ руки. Римляне должны были рѣшиться 
на настоящую войну. Въ 134 году въ Сицилію былъ посланъ 
Фульвій Флаккъ съ римскимъ войскомъ; но ни ему, ни его пре¬ 
емнику Луцію Кальпурнію Пизону не удалось побѣдить мятежни¬ 
ковъ; только Публій Рупилій, консулъ 132 г., нодавилъ ■ возста¬ 
ніе, взялъ Тавромоній и Эвну и захватилъ Евна, послѣ чего 
островъ мало-по-малу успокоился. Рупилій предпринялъ тогда пол¬ 
ное переустройство Сициліи. Отъ Римлянъ не ускользнула опа¬ 
сность, заключавшаяся въ уменьшеніи числа свободнаго сельскаго 
населенія. Недостатокъ людей замѣчался уже прн наборахъ и съ 
солдатами приходилось обращаться очень осторожно; такъ напри¬ 
мѣръ, Сципіонъ Эмиліанъ, идя въ Нумантііо, не могъ произвести 
новаго набора. Устранить опасность пытались путемъ распредѣленія 
общеетвопной земли, поскольку опа находилась въ распоряженіи 
правительства Дѣло въ томъ, что при завоеваніи Италіи у по¬ 
коренныхъ непріятелей- было отнято много земли; частью она была 
продана, частью роздана отдѣльнымъ гражданамъ или цѣлымъ ко¬ 
лоніямъ, частью же правильнымъ образомъ сдана въ аренду. Оста¬ 
валось однако еще много земли, ее разрѣшено было занимать за 
умѣренную плату гражданамъ и союзникамъ, преимущественно 
мелкимъ собственникамъ, для пользованія и обработки; занятая 


поі’ит Ьеіііа веѵѵШЬиа сарііа аеіесба, Вегііп, 1904. Невольничьи воГшы па- 
чицаміея по Діодору черезъ 60 лѣтъ послѣ окончавія второй иувичес.коГі 
войвы. 

1) Флорг, II, 7, 7, насчитываетъ четырехъ преторовъ, потерпѣвшихъ 
поражепіе. 

а) Аппіапх, Ь. сіѵ., I, 7; Плутархъ, Тиб. Гракхъ, 8. 


земля считалась въ ихъ владѣніи—роззеззіо по техническому вы¬ 
раженію. Это дѣлалось съ цѣлью увеличить число свободнаго сель¬ 
скаго населенія. Но и эта часть общественныхъ полей (арг рц- 
Ыісиз) попадала, главнымъ образомъ, въ руки сильныхъ. Чтобы 
воспрепятствовать этому, вѣроятно, вскорѣ послѣ второй пунической 
войны, изданъ былъ законъ, по которому размѣръ этихъ владѣній 
былъ ограниченъ максимумомъ въ 500 югѳровъ ^). Но законъ этотъ 
вскорѣ былъ забытъ, такъ какъ злоупотребленія были выгодны, 
главнымъ образомъ, правящему классу. Поэтому населеніе, под¬ 
лежавшее воинской повинности, уменьшилось; вмѣстѣ съ тѣмъ 
стала падать воинская сила и пригодность войска, набиравшагося 
изъ граікданъ; военная исторія показываетъ это особенно ясно. 
Городское населеніе Рима—достаточное среднее сословіе и про¬ 
летаріатъ (отпущенники и др.),—мало пригодное по самой природѣ 
своей къ войнѣ, сильно увеличилось. 

^ Послѣ смерт и Катона Хр.) демократическая 

партія не имѣла виднагТ'прѳдставителя, но она однако не спала. 
Успѣхами ѳя было введеніе особыми законами (т. о. наз. 1е§:е8 
' іаЬеІІагіао) трибуновъ Квинта Габинія (139 г.) и Луція Кассія 
(137 г.) письменнаго голосованія вмѣсто устнаго при выборахъ 
и въ народныхъ судахъ. Демократической была также попытка 
трибуна Гая Лицинія Красса передать комііціямъ назначеніе жре-. 
цовъ, происходившее до этого посредствомъ кооптаціи коллегій. 
Проведенію этого помѣшали однако оптиматы прн содѣйствіи Гая 
Лолія. Демократіи пѳ хватало, однако же, ни настоящей задачи, 
ни настоящаго вождя; и то и другое она нашла, когда Тиберій 
Семпроній Гракхъ былъ избранъ народнымъ трибуномъ на 133 г. 
до Г. X. и взялся за облегченіе бѣдственнаго положенія сельскаго 
населенія. Соціальное бѣдствіе достигло крайней степени, угнетен¬ 
ные граждане стали требовать помощи. Гай Лѳлій (консулъ 140 г.), 
другъ Сципіона Эмиліана, попробовалъ возобновить аграрный за¬ 
конъ, но не устоялъ противъ сопротивленія, оказаннаго сильными, 
и взялъ свое предложеніе обратно, чѣмъ зас.5ужилъ прозвище Са- 
піѳнта (мудраго). Но дѣло было слишкомъ неотложно; оно не 
могло исчезнуть съ форума. Его взяла въ свои руки и разрѣшила 
демократія. 


і) О времени этого закона, который обыкаовенно относятъ къ зако¬ 
намъ Лпциніѳвыиъ Секстіевымъ 367 г., см. выше стр. 83, ар. 1, ср. ^іеае, 
Негшез, XXIII, 410. Время его можетъ быть опредѣлміо только прибли¬ 
зительно. 
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Тибѳрій происходилъ изъ очень знатнаго дома. Его отецъ, 
носившій то же имя, былъ два раза въ 177 и 163 г.г. до Р. X. 
консуломъ, два раза праздновалъ тріумфъ, въ 169 г. былъ цен¬ 
зоромъ и игралъ также большую роль во внѣшней политикѣ. Онъ 
былъ женатъ на Корнеліи, дочери старшаго Африкана, первой 
' значительной женщинѣ въ римской исторіи, которая послѣ смерти 
мужа посвятила себя тщательному воепитапію своихъ дѣтей. Го¬ 
ворятъ, что она, будучи вдовой, отказала египетскому царю Пто¬ 
лемею, просившему ея руки. Изъ ея дѣтей въ живыхъ остались 
трое: Тибѳрій, Гай и дочь Семпронія,, вышедшая замужъ за 
Публія Сципіона Эмиліана. Тиберій былъ образовапъ, краснорѣ¬ 
чивъ, хорошо знакомъ съ греческой наукой; философы Діофанъ 
изъ Митилены и Блоесій изъ Кумъ принадлежали къ близкимъ 
ему людямъ. Онъ нѣсколько разъ отличался въ государственной 
и военной службѣ. Онъ, былъ квесторомъ при консулѣ Гостиліи 
Манцинѣ въ Испаніи (стр. 81і); какъ таковой былъ посредни¬ 
комъ между Манципомъ и нумаіітинцами. При капитуляціи послѣд¬ 
няго онъ поклялся вмѣстѣ еъ нимъ и дѣйствовалъ въ Римѣ, 
правда безрезультатно, въ пользу ея утвержденія. Это оттолкнуло 
отъ него большинство сената и его зятя Эмиліана. Онъ твердо 
рѣшилъ сдѣлаться поборникомъ интересовъ обѣднѣвшихъ гражданъ 
и, когда его избрали въ народные трибуны, онъ, по совѣту испы¬ 
танныхъ друзей, Публія Муція Оцоволы и своего тестя Аппія 
Клавдія возобновилъ законъ, по которому никто не могъ владѣть 
болѣе 500 іогѳровъ общественной земли, еъ добавленіемъ, что 
двое взрослыхъ сыновей имѣли еще право каждый на 250 юге- 
ровъ. За улучшенія и устройство отбираемыхъ имѣній прежнимъ 
Ісобственникамъ обѣщано было закономъ вознагражденіе. Земля, 
которая, въ законномъ размѣрѣ, была роздана во владѣніе гражданъ, 
была признана частной собственностью, дальнѣйшія же раздачи 
запрещены. Пасть общественной земли, оставшуюся незанятой 
послѣ выполненія закона, положено было раздавать бѣднымъ граж¬ 
данамъ въ неотъемлемую собственность за ежегодную уплату. Этимъ 
Гракхъ пріобрѣлъ массу приверженцевъ среди народа. Но господ¬ 
ствовавшая партія, которой угрожали большіе убытки, оказала 
сильное сопротивленіе. Въ ея интересахъ трибунъ Гней Октавіи 
выразилъ протестъ противъ гракхова предложенія; Гракхъ не 
уступалъ и народъ отрѣшилъ Октавія отъ должности, аграрный 
же законъ былъ принятъ. Для выполненія закона была учреждена 
комиссія изъ трехъ ежегодно избираемыхъ лицъ, облеченная боль¬ 
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шими полномочіями. Въ эту комиссію избрали самого Тиберія, 
брата его Гая и тестя Анпія Клавдія. Они должны были выдѣ¬ 
лить а§ег риЫісиз изъ состава остальной земли и опредѣлить его 
неточныя во многихъ мѣстахъ границы, разрѣшать касающіеся 
этого споры и раздѣлить между бѣдными гражданами незаконно 
захваченную землю; они носили званіе Ш ѵігі а^гіз ^ийіеаікііз 
а(І8І§’паіі(іІ8. Приведеніе закона въ исполненіе началось тотчасъ же; 
дѣло облегчено было полученіемъ въ то время римлянами Пѳр- 
гамскаго наслѣдства. Гракхъ предложилъ употребить доставшееся 
имъ отъ Аттала состояніе на вспомоществованіе новымъ колони¬ 
стамъ. Въ борьбѣ изъ-за Гракхова закона вражда между партіями 
чрезвычайно обострилась, особенно послѣ смѣщенія Октавія, ко¬ 
торое внушало серьезныя сомнѣнія. Упорное сопротивленіе сената 
заставило Тиберія вмѣшаться въ исполнявшіяся нмъ до этого 
времени функціи. Онъ сдѣлалъ народу предложеніе, чтобы распо¬ 
ряженіе. Пергамскимъ наслѣдствомъ предоставлено было народу, что 
замедлило самое принятіе наслѣдства. Гракху угрожали со всѣхъ сто¬ 
ронъ тяжкія обвиненія, ему угрожали насиліемъ. Чтобы лишить силы 
своихъ противниковъ, онъ сталъ добиваться своего избранія въ 
трибуны и на слѣдующій годъ, обѣщая новые законы въ пользу 
народа ^). И это не было согласно, если не еъ законами, то съ 
обычаемъ и съ духомъ конституціи, и противники Гракха употре¬ 
били всѣ усилія, чтобы воспрепятствовать его избранію. Они обви¬ 
няли Гракха въ стремленіи къ тирапніи и готовились къ сопроти¬ 
вленію силой, послѣ чего п трибунъ сталъ приготовляться къ 
защитѣ. Теперь уже однако на его сторонѣ преимуществъ не было, 
такъ какъ послѣ утворждѳнія аграрнаго закона большинство его 
приверженцевъ возвратилось въ села. Во время выборовъ на Капи¬ 
толіи произошла смута; враги Гракха, подъ продводительствомъ 
Публія Корнелія Сципіона Наеики напали на Гракха и умертвили 
его; консуломъ слѣдующаго года его приверженцы были привлечены 
къ суду и наказаны въ исключительномъ, суммарномъ процессѣ. 

Законы Гракха остались въ силѣ, раздача земли продолжа¬ 
лась ^), но противная партія возросла и начавшемуся осущѳствлѳ- 


1) Упомпваются ішедложепія о распростравѳпін ішовокацііі и пере- 
лачі’. судовъ отъ сената всадникамъ. Плутархъ, Тнб. Граіехт, 16; Діонъ, 
фр. 87, '7; МакробіГі, ПІ, 14, 6 сл.; Веллей, II, 2, 1. 

2) Сохранились есце іі до нашего времени иѣкоторые пограничные 
знаки комиссій, см. С. I. Ьаі., I, 551 сл.; 583; Лемяаи, ІдзегірЬіопсз Іаі. 
зеіесіае, 24 сл. и тамъ же п. 23 надинсь Публія Поіінлія, консула 132 г. 
до Р. X.: рі'ітие і^еееі иЬ йе ауго рорИсо агаІогіЬиз сейегепі раазЬотез. ІІо- 
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ВІЮ закона мѣшали всякія затрудненія, особенно, когда тріумвиры 
Маркъ Фульвій Флаккъ и Гай Папирій Карбонъ ввели въ сферу 
дѣйствія закона общественную землю, которою владѣли италійскіе 
союзники. Послѣдніе нашли себѣ поддержку въ Сципіонѣ Эмиліанѣ. 
Въ 132 г. до Р. Хр. послѣдній вернулся изъ Испаніи; пони¬ 
мая необходимость реформы въ данную эпоху, онъ тѣмъ не менѣе 
не скрывалъ того ^), что одобряетъ убіеніе Тиберія, и онродѣлонно 
выступилъ противъ демократическихъ стремленій своего времени. 
Онъ взялъ подъ свое покровительство италійскихъ союзниковъ, кото¬ 
рымъ угрожали отнятіемъ ихъ собственности, и добился постановле¬ 
нія, по которому у тріумвировъ отнята была ихъ судебная власть 
въ спорахъ о земляхъ и передана была консуламъ (129 г. до Р. 
X.). Она перешла къ консулу Гаю Семпронііо Тудитапу; но такъ 
какъ консулы отправились па войну противъ Иллиріи, то осуще¬ 
ствленіе закона замедлилось. Сципіонъ пріобрѣлъ этимъ нерасполо¬ 
женіе парода и подвергся сильнымъ нападкамъ. Когда же среди 
этихъ распрей опъ ввозапио умеръ (56 лѣтъ), распространились слухи, 
что его убили; обвиняли въ этомъ даже Корнелію, дочь старшаго Афри- 
кана, мать Гракховъ, и его жену Ссмпроііію^); подозрѣніе пало также 
и па Гая Гракха и Фульвія Флакка. Его смерть была тяжелой поте¬ 
рей для Рима и оптиматовъ, въ средѣ которыхъ нс было другого 
столь же крупнаго человѣка. 

Реформаціонвое движеніе между тѣмъ возрастало все съ боль¬ 
шею силой. Оно захватило италиковъ. Чтобы пріобрѣсти располо¬ 
женіе послѣднихъ, приверженецъ Гракха, ФулівіЙ Флаккъ (кон¬ 
сулъ 125 г.) предложилъ дать имъ права гражданства, или по 
крайней мѣрѣ распространить па пихъ право провокаціи. Думали, 
кромѣ того, воспользоваться и впѣиталійскими землями для улуч¬ 
шенія положенія римскихъ гражданъ. Вскорѣ послѣ этого Флаккъ 
долженъ былъ покинуть Римъ, чтобы выступить въ походъ противъ 
лнгуровъ. Его предложеніе возбудило сильное волненіе среди ита¬ 
ликовъ; дѣло дошло до возмущенія Аскула (въ Пиценѣ) и Фре- 


гѳллъ на Лириеѣ. Фрѳгѳллы, одну изъ крупнѣйшихъ латинскихъ 
общинъ того времени, пришлось покорять оружіемъ; городъ былъ 
взятъ преторомъ Луціемъ Ониміѳиъ и разрушенъ. Область его 
частью перешла къ сосѣдямъ, частью вошла въ составъ терри¬ 
торіи новой колоніи Ф>абратѳріи, основанной здѣсь въ ближайшемъ 
году. 

Новое движеніе началъ Гай Гракхъ, младшій братъ Тиберія, 
человѣкъ чрезвычайныхъ достоинствъ и большого административ¬ 
наго таланта, превосходившій своего брата энергіей, краснорѣчіемъ 
и страстностью. Послѣ смерти брата Гай, будучи еще очень 
молодъ, первое время держался въ сторонѣ, но вскорѣ нринялъ 
живѣйшее участіе въ борьбѣ партій. Въ 126 п 125 г. онъ былъ 
квесторомъ въ Сардиніи и показалъ себя тамъ съ очень хорошей сто¬ 
роны; въ 124 г. онъ вернулся обратно; народъ встрѣтилъ его съ востор¬ 
гомъ и избралъ на слѣдующій годъ въ народные трибуны. Продолжая 
дѣло брата, Гай считалъ своимъ долгомъ прежде всего отомстить за 
него. Прежде всего онъ потребовалъ отчета передъ народнымъ судомъ 
отъ главныхъ противниковъ Тиберія. Онъ возобновилъ требованія ево • 
его брата и вновь вступилъ въ борьбу съ сенатомъ. Цѣлью ого было уни¬ 
чтожить аристократію и замѣнить ее демократіею, устранивъ въ тоже 
время недостатки и злоупотребленія въ управленіи и лучше орга¬ 
низовавъ общественное устройство. Многочисленные законы и пред¬ 
ложенія были результатомъ его трибуната ^). Достоинъ упомина¬ 
нія его аграрный законъ, добавлявшій къ Тибѳріеву нѣкоторыя 
новыя опредѣленія и исключенія ^). Но опъ пошелъ еще далѣе; 
ОБЪ первый по примѣру греческихъ законодательствъ ®) введе¬ 
ніемъ хлѣбНѵаго закона (1('х Ігшпопіагіа) началъ доставлять гра¬ 
жданамъ хлѣбъ по умѣреннымъ цѣнамъ, что легло очень тяже¬ 
лымъ бременемъ на государственную казну. Его военный законъ 
(Іех тііііагіз) ограничилъ карательную власть нрѳдводитѳлѳй и 
далъ нѣкоторыя облегченія и нрѳимущѳства простымъ солдатамъ. 
Особенно важенъ былъ законъ о судахъ (Іех іікіісіагіа), такъ 


пнлій былъ протіівииісоізъ Тиберія Гракха п велъ слѣдствіе противъ при¬ 
верженцевъ послѣдпяго. Цицеронъ, Ьаеі. 37. 

1 ) О его политическихъ убѣлідеиіяхъ извѣстпо мало; соачала опъ вѣ¬ 
роятно болѣе склонялся па сторону демократіи (Плутархъ, ^ыпл. 38); въ 
описываемое же время онъ былъ безусловво протпвпнкоыъ аграрнаго за¬ 
кона Гракха. Въ общемъ его взгляды могли сходиться съ взглядами По¬ 
либія Тѣмъ, что объ этомъ говоритъ Цицеропъ въ Ое гериЫіса, надо 
пользоваться съ большою ссторояноетъю; частью это выдумано самимъ 

въ Рни1у-'ѴѴ'і83о\ѵа В. Е., IV, 1, 1458 слл. 


Ср. Плутархъ, Гай Гракхъ, 5 сл.; Лппіаиъ, Веіі. сіѵ, I, 21 ел. 
Діодоръ, Іг. ХХХІѴ, XXXV, 20; Веллей Пат., II, 8. Въ частностяхъ отно- 
ептельно предложеній Гракха существуютъ соиыѣнія; не всегда также 
возможно опредѣлить, что относится къ первому, что ко второму трибу¬ 
нату. В. СаПедагі, Ва Іѳйібіагіопѳ восіаіе йе Са^о ОгассЬо, Райоѵа, 1896. 
Жогпшаш, 2иг бевсЫсЬіе Лег СгассЬен, стр. 42. 

2) С. I, ЬаЬ., I, п. 200 съ комментаріемъ Моизепа; Моттаеп^ Оезат- 
тѳИе ЗсЬгійеп, I, 1, 65 сл. 

®) Ср. разборъ самосской надииси у ТРі?о»го№йг, ЗВгипевЬег. й.ВегІш. 
Акаіетіе 1904. 27, стр. 917 іі слѣд. Н. Втпсоііе, Мбіапдез Хісоіе, 
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какъ благодаря ему могущество сената было сильно ограничено. 
До него во всѣхъ ваяшѣйшихъ судахъ и особенно въ постоян¬ 
ныхъ судебныхъ комиссіяхъ (^иае8^іопѳ8) засѣдали судьи изъ се¬ 
ната. Въ послѣднее время судьи эти рядомъ несправедливыхъ 
оправданій высокопоставленныхъ преступниковъ дискредитировали 
/ себя. Послѣ жестокой борьбы предложеніе Гракха сдѣлалось за- 
кономъ; по этому закону по крайней мѣрѣ часть комиссій была 
I совершенно закрыта для сенаторовъ и ихъ замѣнили всадники, 
т. ѳ. тѣ состоятельные граждане, которые по цензу составляли 
18 всадническихъ центурій. Этотъ законъ былъ подготовленъ 
другимъ, по которому составъ всадническихъ центурій измѣнился ^). 
Они давно потеряли свое военное значеніе и сдѣлались голо¬ 
совыми дѣленіями высшаго наиболѣе богатаго класса гражданства, 
прежде всего сенаторовъ. Теперь это было измѣнено. У сенато¬ 
ровъ отняли всадническую лошадь и исключили ихъ изъ всадни¬ 
ческихъ центурій. Ни одинъ сенаторъ не могъ отнынѣ быть всад¬ 
никомъ, и съ этихъ поръ можно говорить объ отдѣльномъ всад¬ 
ническомъ сословіи, которому Гракхъ своимъ закономъ о судахъ 
далъ важныя политическія права, сдѣлавъ его соперникомъ се¬ 
ната ^). 

Гай завѣдывалъ въ большинствѣ случаевъ и приведеніемъ въ 
исполненіе своихъ законовъ и пріобрѣлъ этимъ большое могущество. 
Во всѣ части администраціи вмѣшивался онъ и вездѣ умѣлъ 
двинуть дѣло впередъ, такъ что даже враги признавали въ немъ 
энергію, и сенатъ не могъ отказать ему въ содѣйствіи. Имъ 
были предприняты большія постройки дорогъ и хлѣбоыхъ скла¬ 
довъ. Крупное значеніе имѣлъ его законъ о замѣщеніи консульскихъ 
провинцій, которыя сенатъ долженъ былъ отнынѣ опредѣлять до 
выбора консуловъ. Однако его законы вызывали большія издорлши 
и это заставило его обратить вниманіе и на финансы. Онъ по¬ 
высилъ таможенныя пошлины и прежде всего увеличилъ обложеніе 
провинцій. Съ этимъ связана важная реорганизація Азіи, въ это 


Этотъ закоиъ по Цицерону Ое гер., IV, 2 былъ внесенъ вскорѣ 
послѣ 129 г., но возможно, что е раньше. Возможно также, что онъ со¬ 
ставлялъ часть закопа Гракха о судахъ. 

2) Извѣстія несогласны между собой, По Плутарху и Ливію Гай прп- 
бавилъ къ судьямъ изъ сената такое же или удвоепоое число всадниковъ, 
какъ то имѣлъ въ виду уже Тиберій. Можетъ быть, это было первона¬ 
чальной формой предложенія Гракха. Первое примѣненіе новаго за¬ 
кона— это ІѲХ гереіипсіагит, относящійся вѣроятно къ 123 г., по которому 
должно было быть- назначаемо 450 судей; изъ нихъ ни одинъ не могъ 
быть нп сенаторомъ, ніі сыномъ таьоваго. С. I. Паѣ., Т, 190. 


время законченная ^). Какъ сказано выше (стр, 221), онъ облолшлъ 
новую провинцію десятиной, которая должна была взиматься вмѣстѣ | 
съ другими налогами римскими откупщиками. Тотъ же порядокъ при¬ 
мѣненъ былъ п къ другимъ провинціямъ. Этими реформами со¬ 
словію всадниковъ даны были большія преимущества; для про¬ 
винціаловъ же такое устройство сдѣлалось источникомъ безпре¬ 
рывныхъ мученій и притѣсненій. Вліяніе Гракха было такъ велико, 
что и на слѣдующій годъ, можетъ быть, даже помимо его домо¬ 
гательствъ, онъ снова былъ избранъ въ трибуны, что отнынѣ 
было дозволено особымъ закономъ. Въ этомъ году опъ работалъ^ 
надъ устройствомъ новыхъ колоній преимущественно въ Капуѣ и\ 
Таровтѣ ^); затѣмъ онъ возобновилъ предложеніе Фульвіп Флакка, | 
по которому римское гражданство должно было сдѣлаться доступнымъ 
и италикамъ, преимущественно латинамъ. 

Кромѣ того, по предложенію трибуна Рубрія, было предпринято 
въ первый разъ оепованіо большой колоніи внѣ Италіи, а именно 
въ Африкѣ Осуществленіе, этого плана пало по жребію на Гракха, 
который и основалъ на мѣстѣ Карѳагена колонію, назвавъ ее 
ІОпоніой. Его пребываніе въ Африкѣ нанесло однако сильный 
ударъ его могуществу. Своей почти монархической властью Гракхъ 
пріобрѣлъ много завистниковъ и жестокихъ враговъ. Кромѣ того се¬ 
натъ измѣнилъ политику; вмѣсто того, чтобы противодѣйствоватіл 
Гракху, онъ старался превзойти его и такимъ образомъ лишить его 
любви парода. Одинъ изъ коллегъ Гракха, знатный и вліятельный 
Мар къ Ливій Друр-ъ б ылт. при этомъ орудіемъ сопата. Воспользовав¬ 
шись временемъ 70-ти дневнаго пребыванія Гракха въ Африкѣ, про¬ 
тивники его соединились, и, когда опъ вернулся, вліяніе его на 
народъ было ослаблено. На это время было назначено голосованіе по 
нерѣшеннымъ еще предложеніямъ главнымъ образомъ о дарованіи 


1 ) Къ рооріаііизацііі Азіи же вѣроятно относился и закоит, Ауфея— 
ІѲХ Апі’еіа—у Геллія, ХТ, 10. 

а) ПослЬ 131 г. до Р. X., яогда Паггирій Карбопъ напрасно пытался 
провести этотъ законъ противъ возраженія СципіонаЭии.ііаиа. Дни. Ьаеі. 
96; Ливій рет. 59. 

2) Колонія въ Тарентѣ была основана п получила названіе Нептуніи. 
Кромѣ того въ южной Италіи вмѣсто Скіілетія (Зсуіасіит) была основана 
колонія Мипервія. Веллей Пат., I, 15, 4; Маг^гшіу/і, Кот. ЗЬааізѵѳг^. 
Р, 39. 

• 1 ) По Веллею, II, 6, 2, 8, 5, Гай Гракхъ основалъ или хотѣлъ осно¬ 
вать и другія колоніи внѣ Италіи. 

о) Можетъ быть, сюда же относится и упомпнаемое Саллюстіемъ (еіс 
гер. ог<3. II. 8) предложеніе объ отмѣнѣ препмущественпаго нрава голоса 
перваго податного сословія въ цептуріатныхъ комиссіяхъ. 
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италійскимъ союзникамъ правъ граікданства. Масса италиковъ 
собралась поэтому въ Римъ. Прежній другъ Гракха, консулъ Гай 
Фанпій, обязанный Гракху своей магистратурой, перешелъ на сто¬ 
рону сената и издалъ приказъ, удалявшій союзниковъ изъ Рима; 
Гракхъ но въ силахъ былъ ихъ защитить. Оамыя предложенія 
были устранены при посредствѣ ивтерцѳссіи Ливія Друса. Въ то 
же время Гракхъ поссорился съ остальными трибунами. Одному 
изъ ого наиболѣе ярыхъ враговъ, Луцію Опимію, удалось попасть 
въ консулы. Гракхъ же избранъ вновь не былъ. Сейнаеъ же послѣ 
вступленія Опимія въ должность онтиматы начали нападеніе на 
нѣкоторые Гракховы законы, которые должны были быть объявлены 
недѣйствительными; въ числѣ ихъ было и основаніе колоніи Юноніи, 
при которомъ были, будто бы, наблюдаемы неблагопріятныя зна¬ 
менія. Гай Гракхъ и ого сторонники, среди которыхъ самымъ знат¬ 
нымъ былъ Фульвій Флаккъ, оказали сопротивленіе; дѣло шло теперь 
о ихъ собственной жизни; для отпора они собрали своихъ при¬ 
верженцевъ. Приготовился съ своей стороны и консулъ Опимій. 
Убіеніемъ одного изъ гражданъ приверженцами Гракха ОниміЙ 
воспользовался для того, чтобы призвать гражданство къ оружію. 
Впервые тогда сенатъ облекъ консуловъ чрезвычайною властью ^). 
Приверженцы Гракха собрались на Авѳнтинѣ, но послѣ напрас¬ 
ныхъ попытокъ примиренія были оттуда вытѣснены консуломъ, 
главнымъ образомъ при посредствѣ критскихъ стрѣлковъ, быв¬ 
шихъ подъ предводительствомъ Децима Брута. Гракхъ бѣжалъ 
въ одинъ изъ храмовъ; за ого голову была обѣщана награда; 
онъ приказалъ убить себя своему рабу. Погибъ также и Фульвій 
Флаккъ. Друзья Гракха подверглись преслѣдованію; около 3.000 
предано было казни. Послѣ этого кровопролитія было отпраздно¬ 
вано торжественное очищеніе города и Опимій воздвигъ храмъ 
Согласія. 

Нѣкоторые изъ Гракховыхъ законовъ были отмѣнены; но важ¬ 
нѣйшіе, напримѣръ, законъ о судьяхъ н земельный законъ оста¬ 
лись въ силѣ. Колонія Юнонія была уничтожена, но земля оста¬ 
влена колонистамъ; въ замѣнъ ея вскорѣ послѣ того (118 г. до 
Р. Хр.) была отправлена первая внѣнталійская колонія въ Нар- 
бонъ, во вновь пріобрѣтенную галльскую провинцію. Земельный 


Посредствомъ постапов.іенія: ѵійеапі сопдШев пе цпШ гезриЫіса йе- 
Ьптепіі саріаб, такъ ваз. вепаіиз сопзиііит иШшит, которымъ объявля¬ 
лось ыѣчто вродѣ военваго ио^ожеиія. 


/; 



законъ былъ существенно измѣненъ; прежде всего была уничтожена : 
неотчуждаемость ассигнованной земли; дальнѣйшій законъ (вѣ-' 
роятно, изданный въ 118 г. до Р. Хр. Іех Тіюгіа) ^ отмѣнилъ 
подать, которая была наложена на только что распредѣленные 
участки, и запретилъ дальнѣйшую ассигнацію земли. Наконецъ, 
третьимъ закономъ, предложеннымъ около 111 г. до Р.Хр., было 
утверждено тогдашнее устройство и какъ ассигнованная, такъ и 
законно занятая общественная земля объявлены частною собствен¬ 
ностью въ полномъ смыслѣ ^). На этомъ и остановился возбу¬ 
жденный Гракхомъ вопросъ о снабженіи бѣднѣйшихъ плебеевъ 
землею и хлѣбомъ. Везъ сомнѣнія аграрные законы Гракха ока¬ 
зали благотворное дѣйствіе и привели къ тому, что мелкіе зе¬ 
мельные собственники, никогда вообще иѳ изчезавшіе, могли 
упрочить свое положеніе и количество ихъ возросло *). Но осно¬ 
вательнаго улучшенія эти законы не внесли, да его и трудно' 
было достигнуть. 

I Партія демократовъ была запугана и не имѣла болѣе пред¬ 
водителя; однако уничтожена она по была и скоро опять дала 
себя почувствовать. Опимію тотчасъ по окончаніи консулата были 
предъявлены обвиненія, но онъ былъ оправданъ. Навсегда оста¬ 
лась вражда ^іежду сен ато мъ и сословіемъ всадн иковъ , которое 
Гай Гракхъ поставилъ въ политической жизни рядомъ съ сена¬ 
томъ. Кромѣ того во многихъ слояхъ населенія осталась глубокая 
горечь, вызванная рѣзкимъ, отчасти жестокимъ и пезаконнымъ 
гоненіемъ партіи Гракховъ. 

Литература: Л. Ж Лішсіь^ Ьіе Огассііеп ипй іііге пйсЬз^епУогёап^ег, 
Вегііп, 1847. —Кагі Хситапп, ѲезсЫсЫіе Кот \ѵа1ігеп1 Іез ѴегШІз йег 
КериЫік, ІіегаизкедеЬеп ѵоп П. ѲоІЬеіп, Вгезіаи, 1881.— Ж (х. С. Ву- 
оапск, аіиііа іп Ті. Сггассііі Ыакопат, ЬеШеп, 1879.— Ж Меуег^ Ппіегзи- 
сѣип§-еп аиг ОезсЫсЫе йег (ігассЬеп (ГезІзеЬгіЙ; гаг 200 )а'іігі§еа. ІиЪеІ- 
іеіег йег ПпіѵегзіШ), Наііѳ, 1894.— II. КИтке, Веііга^е гиг безсМсЫе йег 
ОгассЬеп Рго§г. 8а§ап, 1893.— В. Еогпетапп, 2иг ОезсЫсЫе йег Огасѣеп- 
2 . 0 .ІІ (КИо, 1. Веіѣеі'і). 


Аппіааъ Ь. сіѵ. 1, 27; Цпцеровъ Ве огаЕ., II, 284; ВгиЕ., 130. Время 
изданія этого закона снорно. Моим:5енъ отвоеагь его къ 118, Нейманъ н 
Корнеыааъ къ 114 г. Ср. Ма$сЬ,ке, 2аг Тііеогіе ипй безсЫеІіЕе йег гйт. 
АдгагдеэеЕго, 84 сл. 

-) Аішіаиъ Ъ. ш.1,27 ж Мо.имзет, С. I. В., I, къ 200, стр. 77, 87; Везаш- 
гаоІЕе ЗсѣгіІЕеп, I, 1, 68. Изданный здѣсь земельный законъ относится вѣ¬ 
роятно къ 111 году. 

3) Документальныя цензовыя записи указываютъ на значительныя 
увеличенія числа гражданъ между 131 н 125 г. до Р. X. Въ 136 г. насчи¬ 
тывалось 317.933 человѣка, въ 131 г. уже 318.823, въ 125 г.—394.726, въ 115 г.— 
394.336. Однако же остается подъ сомнѣніемъ, являются ли причиной этого 
упе.тпченія количества гражданъ земельные надѣлы. 
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30. Внѣшнія войны. Внѣшнія войны этого времени 
были, правда, незначительны н неопасны, но продолжались почти 
непрерывно. Постоянно шла война въ какой-нибудь части госу¬ 
дарства. Въ Италіи борьба велась еъ сосѣдними народами Ил¬ 
лиріи и Альпъ. Ыа сѣверѣ отношенія съ альпійскими пародами, 
повидимому, были въ общемъ мирныя; оживленныя торговыя сно¬ 
шенія шли какъ въ самихъ Альпахъ, такъ и въ заальпійскихъ 
мѣстностяхъ ^). Но и здѣсь случались войны. Такъ въ 143 г. 
консулъ Аппій Клавдій Пульхеръ велъ войну въ долинѣ Дорія 
Балтеи еъ салаесами, которые владѣли доходными золотыми роз¬ 
сыпями, въ 118—Квинтъ Марцій Рексъ съ лигурійскими сте¬ 
нами, на югъ отъ озера Комо, въ 115 г. Маркъ Эмилій Скавръ— 
съ Карпатами (въ Каринтіи), таврисками и съ другими кельт¬ 
скими народами восточныхъ Альпъ. Римскимъ полководцамъ эти 
войны представляли часто удобный поводъ для пріобрѣтенія до¬ 
бычи и полученія тріумфа. Лигуры италійскаго склона Альпъ 
были постепенно покорены и стали миролюбивыми созпиками “). 
Поетопенноѳ присоединеніе и заселеніе сѣверной Италіи лучше 
всего иллюстрируется исторіей проведенія дорогъ, построенныхъ 
римлянами: ѵіа Ровіишіа была построена консуломъ Спуріемъ По- 
стуміѳмъ въ 148 г. изъ Генуи въ Кремону, можетъ быть, даже 
въ Аквилѳю, ѵіа Асгаіііа, созданіе цензора Марка Эмилія Скаврз 
(109 г. до Р. Хр.), вела изъ Пизы черезъ Геную вдоль моря 
до Вады Сабатіи и оттуда черезъ Аппспипы въ Дертону ^). 
Войны велись и въ сѣверной Иллиріи: въ 129 г. до Р. Хр. еъ 
истрами и япудами, а можетъ быть и съ таврисками ^), въ 119— 
117—съ япудами и далматами. Часто приходилось сражаться 
и въ Македоніи, имѣвшей воинствепныхъ и враждебныхъ сосѣ¬ 
дей въ лицѣ кельтскихъ и ѳракійскихъ племенъ, отъ которыхъ 
римскіе преторы часто терпѣли пораженія. Уже въ 141 г. про¬ 
изошло неудачное сраженіе со скордиекамц на Савѣ, другія 


1) Полибій у Страбона, IV, 207 сообщаетъ, что золотые рудники у та- 
врнсковъ разрабатывались нѣкоторое время италиками, пока послѣдніе 
не были изгнаны таврисками. 

“) Ср. рѣшеніе третейскаго суда Минтціевъ въ спорѣ между Гену- 
атами и Вѳтурійцаып въ 107 г. до Р. X., С. I. Ьаі., I, 199; \ѴіЫапш, 
Ехешріа, I, 872; 1)е8шгі,, Іпзсг. Іаі. 8ѲІ., ІТ, п. 5946. 

3) Страбопъ, V, 217; С. I. Ь., V, 2, 827 сл. 

‘‘) Консуломъ Гаемъ Сѳаііроаіемъ Тудитавомъ. Найдены остатки над¬ 
писи, поставлениоц по этому случаю въ честь консула въ Аквнлеѣ. Рге- 
тегніегп, Озіѳггрісіі. ІаѣгеаЬеіЬе, X (1907), 264 сі.; Вйсііеіег, КЬеіп. Миз. 63 
(1908) 321 сл. 


войны упоминаются подъ 135 и 117 г. ^). Въ Сардиніи также 
бывали войны, напримѣръ, въ 126—123 г., руководимая кон¬ 
суломъ Луціемъ Авреліемъ Орестомъ ^), и въ 115—112 г. до 
Р. Хр.—Маркомъ Цѳциліѳмъ Метѳлломъ. Только берега находи¬ 
лись въ постоянномъ владѣніи римлянъ. Особенно достойно упо¬ 
минанія покореніе разбойничьихъ Балеарскихъ острововъ Квин¬ 
томъ Цѳциліѳмъ Метѳлломъ (123 и 122 г. до Р. Хр.). На 
большомъ островѣ (Маллорка) римскіе колонисты изъ Испаніи 
основали города Пальму и Поллентію, острова жо были присоеди¬ 
нены къ восточной Испаніи ^). 

Болѣе важными послѣдствіями ознаменованы были войны съ 
западными лигурами. Они часто тревожили область Масеаліи, 
охватывавшую берегъ приблизительно отъ Монако почти до Пи¬ 
ренеевъ. Уже въ 154 г. до Р. X. римляне, для защиты союз¬ 
ныхъ маесаліотовъ, предприняли походъ противъ лигурійскихъ 
декіетовъ и оксибіѳвъ и принудили ихъ къ подчиненію. По по¬ 
добному же поводу произошла война съ салліями и воконтіямн, 
при чемъ въ 125 и 124 гг. предводительствовалъ Маркъ Фульвій 
Флаккъ, а въ 123 и 122 гг. Гай Сѳкетій Кальвинъ Салліи были 
оттѣснены, часть ихъ владѣній перешла къ массаліотамъ. Въ ихъ 
области было основано въ 122 г. первое римское поселеніе въ 
этихъ мѣстахъ—крѣпость Ациаѳ Зехііаѳ. Въ войну были вовле¬ 
чены также сосѣдніе кельты, и, благодаря этому, она получила 
большое значеніе. Трансальпійскіе кельты были могущественной, 
богатой, воинственной націей, которая, при посредствѣ маееаліо- 
товъ, усвоила до нѣкоторой степени кой что изъ греческой культуры 
и имѣла своеобразный строй и обычаи *). Въ политическомъ от¬ 
ношеніи яти племена распадались на двѣ враждебныя группы. 
Въ данный моментъ преобладаніе въ южной и средней Галліи 


1) Аппіанъ, Ніуг., 10 ол.; Ѳ. Оіе гбтізсЬѳ НеггзсЬаЛіп ІПугіеп, 

128 сл.; Лнвій, ЕрЦ. ОхугЬ., 53, стр. 29 {Еогпетаип)', Регіосіі., 53. Изъ по¬ 
четнаго декрета въ честь Марка Аннія {ВгНепЬсгдег, 8у11о§е, I, 311) слѣ¬ 
дуетъ, что при преторѣ Секстѣ Помпеѣ въ 117 г. Македонія иодверглась 
нападенію со стороны галловъ и медовъ. 

^) По тріумфальнымъ фаотамъ Орестъ праздновалъ тріумфъ 8 декабря 
122 г. до Р. X. С. I. Ь., 12, стр. 49, 176. 

®) Тріумфъ Метелла въ 121 г. до Р. X. 

■*'! Тріумфъ Секстія въ 122 г. до Г. X. 

®) Страбонъ, III, 167 сл.; Діодоръ, V, 17. 

®) Впервые упоминаетъ о ней Поспдоиій. Ср. Посидоній Гг. 23 сл. 
(Р. Н. Сг., Ш, 259 сл.); Діодоръ, V, 24; Страбонъ, ІѴ, 195 сл. Ср. СатШе 
/•нг/іаи Нізіоіге йе Іа баиіеѵоі. I. II. Рагіз, 1908, гдѣ разбирается п война 
съ аллоброгами. 







было за арвѳреами, ихъ кліѳнтѳла ароетиралась отъ Пиррноѳвъ до 
Рѳйиа, Ихъ главными врагами въ Галліи были эдуи еъ ихъ 
партіей. Римляне, повидимому, благодаря войнѣ съ лигурамн. стол¬ 
кнулись сначала съ а.-ллоброгами, у которыхъ нашелъ убѣжище 
изгнанный царь салліѳвъ, а затѣмъ еъ арвѳрнами. Эдуи, на¬ 
противъ, первые изъ всѣхъ трапсальпійцѳвъ заключили съ рим¬ 
лянами дружбу и союзъ, получившій впослѣдствіи большое зна¬ 
ченіе. Дальнѣйшій ходъ событій былъ приблизительно слѣдующій ^). 
Арворнъ Битуитъ, сынъ могущественнаго Луѳрія, заступился передъ 
римлянами за изгнаннаго князя салліѳвъ, но его заступничество 
было отклонено, и онъ сталъ послѣ этого помогать аллоброгамъ 
противъ римлянъ. Преемникъ Секстія, Гней Домитій Агѳно- 
барбъ, разбилъ аллоброговъ и арворновъ при Вішдаліи около слія¬ 
нія Сульги (Зог^ис) съ Роною; Битуитъ выставилъ всѣ свои 
силы, римляне же послали въ Галлію Квинта Фабія Максима Эми- 
ліана (консула 121 г. до Р. X) съ новымъ войскомъ для со¬ 
вмѣстнаго съ Домитіемъ дальнѣйшаго веденія войны. Фабій Максимъ 
нанесъ вслѣдъ затѣмъ у устья Изѳры 8 авг. 121 г. Битуиту 
и арвѳрнамъ рѣшительное пораженіе ^). Аллоброгн нокорились 
римлянамъ. Окончаніе войны выпало на долю Гиѳя Домитія. 
принудившаго арверновъ къ миру; царь ихъ Битуитъ съ сыномъ 
взятъ былъ въ плѣнъ и отосланъ Римъ, а области близъ лежа¬ 
щихъ нлеменъ водьковъ съ Толозой и аллоброговъ обращены въ но - 
вуіо галльскую провинцію. Въ то же время Домитій провелъ между Пи¬ 
ренеями и Роной Домитіеву дорогу(ѵіа БогаШа). Затѣмъ въ118 г. 
до Р. X. онъ отпраздновалъ свой тріумфъ ^). Въ старый кельт¬ 
скій городъ Нарбону выведена была римская колонія (118 г. до 
Р. X.). Вскорѣ въ новую провинцію нахлынули италійскіе купцы 
и переселенцы. Отсюда римляне завязали сношенія еъ другими 
галльскими племенами. Союзъ еъ эдуями создалъ имъ твердую 
точку опоры. 

*) Объ исторіи войны сохрапя-іпсь только скудныя и недостовѣрныя 
свѣдѣнія. Трудно опредѣлить отдопіенія между обоими римскішц предво- 
дителяып. Домитій точно также можетъ быть нредшеетвеаиикомъ, какъ 
и преемникомъ Фабія Максима, Моммзенъ (II, 163) относитъ сраженіе 
при Изерѣ ко вреыепи до сраженія при Сульѵѣ. Ср. кромѣ извлеченій изъ 
Ливія, 61. Оі’оз., V, 13 сл., Евтрон. Іѵ, 22, Флора I, 37, Страбоиа, IV 185, 
91; Вел.т., I, 15, 4; II, 10, 2; Валер. Макс., IX, 6, 3; Діодора, 34/35 23; Ао- 
піана, Сеіі, 12. 

2) Плиній, п. Ь., VII, 166. 

3) Въ томъ же году, нѣсколько ранѣе, драздповалт. тріумф7> Фабій 
Максимъ. 


Рѣшающее вліяніе на внутреннюю политику имѣла война 
съ иумидійцемъ ІОгуртой (111 —105 г. до Р. X.), во время 
которой особенно ясно обнаружилось уже давно замѣчавшееся и 
все увеличивавшееся разложеніе правящаго класса, война, въ связи 
съ которой въ Римѣ разразилась жестокая политическая борьба. 
Нумидійское царство обнимало тогда береговую область сѣвер¬ 
ной Африки отъ границъ Киренаики до рѣки Мулукки, за ис¬ 
ключеніемъ провинціи Африки: это было царство Массиниссы. 
Массиниеса оказалъ странѣ и народу большія услуги, способство¬ 
валъ развитію земледѣлія и пріучилъ нумидійцѳвъ къ осѣдлой 
жизни. Основы иумидійской культуры были пунійскія, но уже 
Маесинисса былъ ревностнымъ сторонникомъ греческой цивилизаціи. 
Онъ привлекъ въ Нумидію грековъ и италиковъ. Сынъ и наслѣд¬ 
никъ Массиниссы, Мицішса. филеллинъ и наполовину ученый ^), 
передъ своею смертью (118 г.) завѣщалъ государство въ совмѣст¬ 
ное владѣніе своимъ сыновьямъ, Адгѳрбалу и Гіемпсалу, и пле¬ 
мяннику Югуртѣ, котораго онъ усыновилъ. Послѣдній былъ че¬ 
ловѣкъ честолюбивый и энергичный, хорошій полководецъ, пріоб- 
рѣвшій себѣ много друзей среди римской знати. Онъ рѣшилъ 
сдѣлаться единымъ господиномъ Нумидіи. 

Наслѣдники вскорѣ послѣ смерти Мицішсы разссорились и 
раздѣлили царство на три части. Нѣсколько позднѣе ІОгурта 
изгналъ и затѣмъ убилъ Гіемпсала; Адгербалъ таклсѳ былъ вы¬ 
гнанъ имъ и отправился искать убѣжища у римлянъ, ІОгурта же 
завладѣлъ всей Нумидіей. Благодаря расположенію знатныхъ рим¬ 
лянъ ему удалось добиться того, что совершившееся, по крайней 
мѣрѣ частью было признано Римомъ. Нумидія была раздѣлена между 
Югуртой и Адгербаломъ, первому была отдана восточная часть, Ад¬ 
гѳрбалу лучшая, западная (117 г. до Р. X.). Но уже немного 
лѣтъ спустя Югурта спова напалъ на Адгѳрбала, разбилъ его и, 
несмотря на вмѣшательство римлянъ, держалъ его въ осадѣ въ 
Циртѣ; наконецъ Адгербалъ долженъ былъ сдаться и, не взирая 
на договоръ, которымъ ему гарантирована была жизнь, былъ 
убитъ (112 г. до Р. X.). Но тутъ ужо въ Римѣ поднялось 
народное движеніе, руководимое народнымъ трибуномъ Гаемъ. 
Мѳмміѳмъ, и Югуртѣ была объявлена война, веденіе которой было' 
поручено консулу Луцію Калпурвііо Бестіи, ярому оптимату (111 г. 
до Р. X.). Бестія и его приближенные, однако, среди нихъ влія- 

1) Діодоръ, 34, 35. О сношеніяхъ Массиниссы съ Делосомъ іі Аѳинами 
ср. І)ШепЬегдег, 8у11., 305. 
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тѳльный Маркъ Эмилій Скавръ, были подкуплены Югуртой и со¬ 
гласились на миръ послѣ вяло веденной войны. Югурта сдѣлалъ 
видъ, что отдался на милость римлянъ, на самомъ лее дѣлѣ полу¬ 
чилъ увѣреніе въ томъ, что государство останется за нимъ. Рим¬ 
скій народъ подъ вліяніемъ Меммія не утвердилъ этого договора. 
Югурта долженъ былъ явиться для отвѣта въ Римъ. Бъ Римъ онъ 
явился, но при помощи своихъ римскихъ друзей сумѣлъ уклониться 
отъ всякихъ вопросовъ. Онъ не постѣснялся даже затѣять въ Римѣ 
покушеніе на жизнь одного своего соперника Массивы. Послѣ 
этого его выслали изъ Италіи и рѣшили продолжать войну. Кон¬ 
сулъ Спурій Постумій Альбинъ, новый полководецъ, недолго руко¬ 
водилъ ею (110 г. до Р. X.). Онъ долженъ былъ вернуться въ 
Римъ для выборовъ и долго задержался тамъ. Продолжалъ войну 
его братъ и замѣститель Авлъ Постумій. Постумій нопыталоя 
было зимой сдѣлать нападеніе на крѣпость Оуѳулъ, но предпріятіе 
не удалось. Югурта вышелъ ому навстрѣчу и начались переговоры, 
при которыхъ римляне, полководецъ и войско, оказались доступ- 
пыми вліянію нумидійскихъ денегъ. Римляне согласно предвари¬ 
тельному условію были разбиты, капитулировали и имъ данъ былъ 
свободный выходъ подъ условіемъ заключенія союза и признанія 
Югурты (начало 109 г. до Р. X.). 

Союзъ этотъ въ Римѣ былъ отвергнутъ съ негодованіемъ. На¬ 
родный трибунъ Гай Мамилій Лнмотааъ добился назначенія слѣдствія 
по поводу всей иумндійской войны, и цѣлый рядъ виновныхъ изъ 
знати, между ними Луцій Опимій, были привлечены къ отвѣтствен¬ 
ности. Веденіе войны было поручено консулу Квинту Цецилію 
Метеллу (109 г.), который повелъ ее серьезно. Югурта не дол¬ 
женъ былъ оставаться царемъ, его хотѣли захватить живымъ или 
уничтожить. Миръ съ нимъ былъ невозможенъ. Для достиженія 
этой цѣли не пренебрегали даже обманомъ и измѣнническимъ убій¬ 
ствомъ. Въ двухъ походахъ (108 и 107 г.) Метеллъ добился 
значительныхъ успѣховъ. Важнѣйшими событіями были двойная 
битва на Муѳулѣ, притокѣ Баграды, гдѣ Югурта напалъ на отдѣ¬ 
лившійся римскій отрядъ, но былъ самъ разбитъ, неудачная осада 
Замы (Регіи), взятіе крѣпости Ѳалы римлянами. Между походами шли 
переговоры, не приведшіе къ цѣли, такъ какъ Югурта отказывался 
сдаться на милость побѣдителя. Но веденіе войны, въ особенности же 
содержаніе войска было затруднительно; врагъ избѣгалъ открытой 
• битвы и искусно пользовался своимъ превосходствомъ въ конницѣ 
и стрѣлкахъ. Югуртѣ помогала преданность народа, кромѣ того 


въ 107 г. онъ нашѳ.іъ союзниковъ въ лицѣ гѳтуловъ и своего 
тестя мавританца Бокха, котораго римляне обидѣли и оскорбили. 
Такимъ образомъ и Метеллъ не могъ съ нимъ справиться, а между 
тѣмъ римляне горячо желали освободиться отъ этой войны, но 
отказываясь отъ своихъ притязаній, такъ какъ силы имъ нужны 
были для другого. Мѳтеллу пришлось уступить мѣсто другому пол¬ 
ководцу, Гаю Ма рію, „новому человѣку", происходившему изъ всад-^ 
ничѳекаго сословія, начавшему свою карьеру въ войскѣ Сципіона при' 
осадѣ Нумантіи и выказавшему себя отличнымъ солдатомъ, ревност¬ 
нымъ и твердымъ дѣятелемъ демократическаго направленія. Будучи 
нре^юромъ, онъ управлялъ ближпей Испаніей и наконецъ въ каче¬ 
ствѣ логата Метелла принималъ дѣятельное участіе въ иумидійской 
войнѣ. Общественное мнѣніе, и безъ того возбужденное противъ 
знати, видѣ.ю въ номъ подходящаго человѣка, чтобы закончить войну. 
Несмотря на всѣ препятствія, которыя ставили ему оптиматы и Мо- 
тѳллъ, онъ былъ избранъ консуломъ на 107 г. доР.Х., причемъ народъ ■ 
особымъ ноетановлепіемъ поручилъ ому вести войну съ Югуртой. ^ 

Марій привезъ съ собою въ Нумидію значительныя подкрѣпле¬ 
нія и въ первомъ походѣ (106 г.) сумѣлъ твердымъ и мето¬ 
дичнымъ водопіемъ войны почти вытѣснить врага изъ его страны. 
Когда же Югурта еъ Вокхомъ попытались сдѣлать новое нападеніе, 
опъ дважды разбилъ обоихъ царей (осень 106 г.). Эти пораженія 
склонили Бокха къ тому, чего Марій не могъ отъ ііого добиться 
въ предыдунщхъ переговорахъ, а именно покинуть ІОгурту. Послѣ 
долгихъ переговоровъ, которые велись со стороны римлянъ ,Лу^аііъ 
Коріш іемъ Су.^он, квесторомъ Марія, Бокхъ согласплея выдать 
^евосго“~ШіТяПОгурта былъ обманутъ п при свиданіи захваченъ 
(весна 105 г.). Этимъ война кончилась. Оставалось только заново 
организовать Нумидію и Африку, что и было сдѣлано въ теченіе 
105 г. Нумидійскоѳ царство было отдано Гаудѣ, сыну Мастанабала, 
двоюродному брату Югурты, за исключеніемъ территоріи Триполиса, 
которая была присоодинена къ провинціи Африкѣ, и западпой трети, 
которая досталась Бокху: ему уступилъ ее еще Югурта. Къ концу 
105 г. Марій вернулся въ Римъ и отпраздновалъ 1-го января 
|104 г. свой тріумфъ, въ тотъ самый день, когда вступилъ во 
|Бтороѳ консульство. Югурта былъ казненъ ^). 

3]^;_Э^п^о^ войнъ съ кддв^)^ми. Страны, расположен- 

Отпоептельно хронологіи ІОгуртіінск-ой войны см. Римскую Истоііію 
Моммзепа ІР, 149 Прим.; Ѳ. Меіпеі, 2иг Сіігопоіовіе сіез іи^пгНі. Кгіесе^, 
Ргодг., АийзЬигд, 1883. 
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ныя къ сѣверу отъ Альпъ, ныаѣшняя южная Германія и приле¬ 
жащія дунайскія области были заселены въ разбираемую эпоху 
кельтскими племенами, находившимися въ правильныхъ торговыхъ 
сношеніяхъ съ греками и римлянами. Между Майномъ и Рейномъ 
жило большое племя гѳльвѳтісвъ, къ востоку отъ нихъ, въ нынѣш¬ 
ней Богеміи и Моравіи, обитали бои, могущественное племя съ 
большой кліѳнтѳлой ^). 

Въ эти страны приблизительно во время Югуртинской войны 
вторглось бродячее войско ішмвровъ германскаго происхожденія, 
вышедшее, вѣроятно, изъ сѣверной Албингіи, гдѣ и позже нахо- 
ДИЛИ остатки кимвровъ Кимвры наткнулись прежде всего на 
боевъ, но, отраженные ими, появились на Дунай, затѣмъ пошли 
назадъ къ скордискамъ въ сѣверную Иллирію и отсюда обратились 
противъ таврисковъ въ Норикѣ; эти послѣдніе незадолго передъ 
тѣмъ заключили съ римлянами дружествѳнеый договоръ. Консулъ 
Гнѳй Папирій Карбонъ, защищавшій альпійскую границу, двинулся 
къ таврискамъ на помощь и заставилъ кимвровъ оставить ихъ въ 
покоѣ. Послѣ ухода кимвровъ Карбонъ сдѣлалъ попытку напасть 
на нихъ при Норѳѣ, но потерпѣлъ пораясѳніе и спасся отъ по¬ 
гибели только благодаря бурѣ (въ 113 г. до Р. X.). 


Тацитъ, Ост., 28. 

2 ) ІІереселегііе ішмвровъ вызнало, какъ эго и нопмтпо, обширную лп- 
тѳратуру. Я назову здѣсь: Кавраі- Ненв.ч, Віе ВеиіасЬеп ипсі Ціо Nас 11 Ъа^- 
аЬйтто; МііікпНоі, ІіеиІасНо Аііѳгіитакипйе, I, 476 сл.; П, 112 слл.; Бмй. 
МисЬ, ІіеиСасЬе 8 Ьашгаѳіі 20 (изъ ВеіиДде гиг (тозсІіісЬЬс йог йѳиізсіі. 
ЗргасИе тій ЫНега^иг), Наііе, 1892; I. К Магскя, Воппет ЛаЬгЬ., 95, 82 сл.; 
Ѳ. 2ірреі, Віе ЫеітаЬ йст КітЬегп, ГеБІасЬгіі'і; йез ІсдІ. ^ГпейпсЬе-КоИе- 
ріит, КОпідаЬеі’б. 1892; І^'г.МаШііав, ІІсЪег йіе "ѴѴпІіпзіІге ипсі Доп Катсчі Йег 
КішЬеі'п, Ргодг. ({ез Ьиіаішдутпазіиігіз Бегііп, 1904. Лучшее иоаѣствованіе 
о страистііованілх'ь цимііропъ находимъ у Страбона, ѴИ, 293, слѣдующаго 
Посидонію, ср. Плут. Маг. Я. Позднѣе, особенно при Цезарѣ, въ Римѣ 
имѣли обыкновеніе называть кимвровъ п тевтоновъ рядомъ, въ виду чего 
илъ даже дали общую родину. По Мюллепгофу тевтоны—иа.чваіііе гер¬ 
манцевъ, жившихъ па берегу сѣв. моря, данное нмъ ^льтами. Древнѣйшіе 
псточннкн называютъ однихъ кимвровъ; тевтоны :ке', какъ говоритъ и 
Мухъ, идентичны тому ллсмепи, которое Страбонъ IV, 183 и VII, 293, 
называетъ Тоу^епі, волость гельветіовъ. Это подтверждается найденнымъ 
на Майиѣ возлѣ Мильтепборга межевымъ камнемъ съ надписью „шіег 
ТоиСопо 5 “ (КоггезропйепгЫаи йег йсніесѣеп СеасІгісЬка-инй АПегІитзѵе- 
геіпе, 1878, 68 сл., 85 сл.; Ки8$іппа въ Ѵ^еаШеиІзсЬе ХеіІзсЬгіЛ, IX, 213), 
которая показываетъ, что остатокъ племени жилъ п въ позднѣйшее 
время въ своей прежней области. Что касается кимвровъ, то время ихъ 
появленія не было извѣстно даже современникамъ разбираемой эпохи. 
Ихъ смѣшивали съ киммерійцами. Въ эпоху Августа ихъ вазыѣаіотъ въ 
числѣ германскихъ племенъ на правомъ берегу низовьевъ Эльбы, іірпся- 
гнувііиіхъ императору. Страбонъ, VII, 293. Кеа деаі. йіѵі Анд. стр. 104. 
(Моттзеп). Мйііепко^, считающій имя кимвровъ даннымъ имъ кельтами, 
относитъ ихъ къ среднему теченію Эльбы, 


Отсюда кимвры' отправились къ гельвѳтіямъ; двѣ волости гѳль- 
вѳтіѳвъ—тевтонская (тойгѳііская) и тигурииская ириміенуля къ нимъ; 
присоединились къ кимврамъ также и амброны —кельтскій или гер¬ 
манскій народъ неизвѣстнаго мѣстожительства. Призванные, вѣ¬ 
роятно, на помощь еекванамй, они въ 111 г. до Р. X. пере¬ 
шли черезъ Рейнъ Въ Галліи эти раздѣленныя на отдѣльныя 
отряды толпы вели все ту же воинственную бродячую жизнь. Здѣсь 
между ними и римлянами, вызванными, по всей вѣроятности, ихъ 
друзьями, вновь произошло столкновеніе. Въ 109 г. до Р. X. 
консулъ Маркъ ІОній Силанъ потерпѣлъ въ Галліи пораженіе отъ 
кимвровъ. Кимвры и тогда и послѣ просили у римляпъ мѣстъ для 
поселенія, но сенатъ отклонилъ ихъ просьбы, и война иродолжа- 
лась. Консулъ Луцій Кассій, двигаясь въ своемъ отступлоніп по 
слѣдамъ тйгуриновъ, былъ побѣжденъ ими въ области нитіобро- 
говъ “) на р, Гароннѣ. Кассій былъ убитъ, войско же его сдалось 
на капитуляцію (107 г. до Р. X.). Войну продолжалъ Квинтъ 
Оѳрвилій Цопіонъ, гордый онтнматъ (100 г.). Оііъ снова подчи¬ 
нилъ себѣ отпавшую Толозу и увозъ при этомъ неисчислимыя бо¬ 
гатства толозскаго святилища Аполлона— аигиш Тоіозапит—цѣн¬ 
ностью, какъ говорили, въ 150.000 талантовъ (около 325 мил¬ 
ліоновъ рублей Въ слѣдующемъ году (105) къ нему на по¬ 
мощь былъ посланъ консулъ Гной Маллій Максимъ съ новымъ 
войскомъ. Тогда и варвары, какъ кансется, соединили своп четыре 
племени въ одно войско, и послѣ мелкихъ ішражопій О октября 
105 г. при_А])аусіонѣ обѣ римскія арміи были разбиты и почти 
уничтожены; убито было согласно преданію до 60.000 человѣкъ *). 
Причиной пораженія были непростительные раздоры римскихъ пол-; 
ководцовъ, особенно же высокомѣрное унрямстно Ценіона. Побѣ¬ 
дители думали было напасть на Италію, но потомъ отказались 
отъ своего намѣренія. Страхъ и горе въ Италіи были велики; въ 
104 г., въ противность закону, былъ избранъ консуломъ Д^ій, 
только что счастливо окончившій югурпшокую войну. Ему и было 
поручено веденіе кимврской войны; онъ одинъ пользовался довѣ¬ 
ріемъ римлянъ. 1 января 104 года онъ отпразднова-тъ свой 
тріумфъ надъ ІОгуртой и тотчасъ я«е вступилъ вновь въ обязан¬ 
ности консула. 

1 ) Велл., II, 8 , 3; Страбонъ, IV, 192. 

2 ) Не аллоброговъ, какъ думали раньше, основываясь иа иеправиль- 
ном'ь чтеніи у Ливія рег. 65. Ср. Моттзеп, КогаізсЬе Оезсііісіііе, ІЦ, 173 

3 ) Страбонъ,IV, 188; Юстинъ, 32, 3, 9. > б. 

) Діодоръ, 36, 1; ср. Грапін Ліщиіі., стр. 17, еіі Вона. 
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Первымъ дѣломъ ого было сформированіе новаго войска. Со¬ 
юзники II даже цари были привлечены къ этому. Многочисленныя 
,пораженія римлянъ въ эту эпоху показываютъ, что ихъ военное 
,'устройство пришло въ упадокъ и но отвѣчало потребностямъ госу- 
' дарства. Признаки этого появляются уже во время третьей Маке¬ 
донской войны. Съ проникновеніемъ утонченной греческой культуры 
и съ измѣненіемъ экономическихъ отношеній воипствонвый духъ 
' римскаго гражданства упалъ и дисциплина въ войскѣ оставляла 
желать многаго. Всеобщая воинская повинность не могла болѣе 
I осу!цествлятьея, какъ раньше; состоятельные классы занимали при¬ 
вилегированное положеніе, міюгіо граждане жили продолжительное 
время за границей и на-ряду съ наборомъ все большіе размѣры 
нришімалъ призывъ добровольцевъ. Ежегодпоо обновленіе войска 
стало невозможно въ виду продолжительныхъ войнъ внѣ Италіи; 
солдаты должны были въ точопіо нѣсколькихъ лѣтъ находиться 
подъ знаменами и становились воинами но призванію. Сообразно 
съ этими условіями Марій измѣнилъ спетому образованія войска. 
Уже въ войнѣ съ Югуртой онъ измѣнилъ сущоетвованшііі способъ 
набора и вербовалъ солдатъ изъ низшихъ классовъ Этимъ опъ 
подготовилъ поноо рѣшеніе иолитическихъ и соціальныхъ вопро¬ 
совъ, такъ какъ съ этихъ поръ воѳнпая служба сдѣлалась реме¬ 
сломъ н солдаты послѣ отставки ожидали отъ своего полководца 
обезпечопія своего дальнѣйшаго существованія. Вообще Марій из- 
мѣнилъ весь восшшй строй сообразно потребностямъ времени. Пред¬ 
полагаютъ, что опъ отказался отъ стараго тактическаго дѣленія 
легіона па манипулы .п сдѣлалъ тактической одппицой когорту, 
какъ это было издавна иршіято въ контингентахъ союзниковъ “). 
Оііъ считается основателемъ построенія по когортамъ, которое да¬ 
вало боевому строю большую подвижность и глубину. Олъ же улуч¬ 
шилъ и вооруженіе и вообще былъ мастеромъ военнаго дѣла; войну 
опъ волъ систематично, осторожно и вѣрно. Всѣ послѣдующіе пол¬ 
ководцы этого періода римской исторіи были его учоникамн. 

Враги дали Марію время закончить приготовленія. Кимвры двину¬ 
лись въ Испанію, а другія племена разсѣялись, невидимому, въ Гал¬ 
ліи, Марію представилась, благодаря этому, возможность собрать въ 
южной Галліи, гдѣ онъ остановился, войско и хорошо его обучить. 
За этимъ дѣломъ прошли года 104 и 103. Для облегченія судо- 

1 ) Цдутархг, Мар., 9, ср. ОаллусгіГі, Іид., 84. 

2 ) Миг^иагШ, Еощ. 8(:ааІзѵепѵа11ипд. II, 435 сл. Чхо эту тактику ввелъ 
Марій, остается только предиолрженіемъ. 


ходетва по Ронѣ онъ нрокопалъ новое устье въ Ронѣ _Іозза 

Магіапа; сношенія ого съ Италіей и привозъ запасовъ соверша¬ 
лись морскимъ путемъ. Кромѣ того Марій былъ занятъ возвра¬ 
щеніемъ нѣкоторыхъ потерянныхъ галльскихъ областей ^). Въ 
102 г. Марій былъ вновь избран?) консуломъ при помощи усилен¬ 
ной выборной агитаціи, для чего онъ самъ побывалъ въ Римѣ. 
Въ это время вернулись изъ Испаніи варвары. Всѣ четыре пле- 
мѳпи собрались на Ронѣ и рѣшили вторгнуться въ Италію двумя 
отдѣльными отрядами, при чѳдіъ тевтоны и амброны должны были 
идти берегомъ черезъ область лпгуровъ, а кимвры и тіігурины— 
длиннымъ обхѳдомъ съ сѣвера. Марій поспѣшилъ изъ Рима къ 
своему войску въ Галлію, разбилъ па пижномъ теченіи Ропы укрѣ- 
плоішый лагерь и наблюдалъ оттуда за врагами, защита же сѣ¬ 
верной Италіи была поручена нмъ ого коллегѣ Гаю Лутатііо Ка¬ 
булу. Тевтоны и амброны сперва попытались сдѣлать нападеніе на 
ррѣплепный лагерь Марія, затѣмъ они прошли мимо него въ 
Италію. Марій послѣдовалъ за ними іі догналъ ихъ при Аквахъ 
Оѳкетіяхъ (Сокстіѳвы Воды), гдѣ сначала разбиты были амброны; 
два дня спустя оба народа потерпѣли пораженіе въ большой битвѣ; 
лагерь ихъ былъ взятъ большинство воиновъ пало па полѣ сра¬ 
женія пли захвачено было въ плѣнъ, царь Тевтободъ съ другими 
князьями былъ захваченъ еекваиами и выданъ римлянамъ. Но- 
мѳдлошіо послѣ этого Марій былъ избранъ консуломъ въ пятый 
разъ. Между тѣмъ осенью 102 года кішвры пришли въ верхнюю 
Италію подъ предводительствомъ царя Войорігкса. Катулъ не 
могъ удержать своей позиціи иа Эчп; опъ отступилъ и очистилъ 
сѣверную Италію до р. По. йіарій отправился прежде всего въ 
Римъ, перепелъ свое войско изъ Галліи въ Италію и соединился 
съ Катуломъ 30 кшпітплія (іюля) 101 года; на раудійекихъ 
поляхъ около Верцоллъ кимвры были соворшеішо разбиты и почти 
уничтожены Оставшіеся въ Галліи тпгурішы снять соодипились 
съ своимъ плѳ.меііомъ гельветіямп, которые вскорѣ послѣ этого 
всѣ оставили свои ирежиія жилища п поселились между Рейномъ 

О Страбодъ, IV, 183. 

2) ІІ.тутархъ, Су.іла, 4. 

О Іілутархъ, Маріи, 25 сл. Сообіцеиіо о битвѣ осікіпываегся отчасгн 
да дар'пііполіъ разскаэѣ Суллы, который сильно уыеііьдшетъ роль Марія 
заслугу іір^тісиваох'ьКатулу. Вообще ваше, преіаіііе 
часто ластрооно не въ пользу М: рія. ^ 
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И Юрой ВЪ западной Швейцаріи. Марій, какъ спаситель отечества 
и второй Ромулъ, отпраздновалъ вмѣстѣ съ Катуломъ велико¬ 
лѣпный тріумфъ. 

Одновременно съ кимврской войной поднялось въ Сициліи воз¬ 
станіе рабовъ ^). При вооруженіи Марія противъ кимвровъ вы¬ 
яснилось, что римскіе откупщики податей силой увозили массы 
людей изъ союзныхъ государствъ Азіи и продавали ихъ въ рабство, 
такъ что союзники не имѣли возможности поставлять вспомога¬ 
тельныя силы. Сенатъ приказалъ возвратить увезеннымъ свободу. 
Многіе изъ похищенныхъ находились въ Сициліи; когда началось 
освобожденіе, на островѣ царило большое возбужденіе. Владѣльцы 
рабовъ однако успѣли помѣшать дальнѣйшему выполненію сонат- 
скаго постановленія; тогда мнолсоство рабовъ начали сговариваться 
лругъ съ другомъ у святыни Цаликовъ (па 1а§:о йі МаГІіа у 
Палагоиіи); эти сговоры привели къ цѣлому ряду возстаній (104 г. 
до Р. X.). Первое возстапіо въ западной части острова вскорѣ 
было подавлено. Второе въ области Энны приняло значительные 
рззмѣры: въ номъ приняло участіе до 20.000 вооружепныхъ ра¬ 
бовъ. Предводителемъ былъ избранъ Сальвій, принявшій титулъ 
царя и имя Трифопа и основавшій есб^&'^р^'идепцііо въ Тріоісалѣ. 
Онъ осадилъ Моргаптину и разбилъ пришедшаго па помощь рим¬ 
скаго претора. Второй предводитель рабовъ, киликіоцъ Атѳпіоііъ, 
человѣкъ очень разсудитсльпый и умѣренный, подііявшіІ~'8нмя 
возстапія у Лилибея, также назвалъ себя царемъ, подчинился Три¬ 
фону, сдѣлался ого командующимъ войсками, а послѣ смерти 
Трифона (102) сталъ его преемникомъ. Въ 103 году въ Си¬ 
цилію былъ посланъ Луцій Лициній Лукуллъ съ зпачнтолыіыии 
силами; онъ разбилъ, правда, въ одномъ сраженіи войско рабовъ, 
но но могъ взять Тріокалы. Еще меньше удалось сдѣлать его 
преемнику Гаю Сервилію. Атоніонъ прошелъ черезъ всю страну 
и почти завоевалъ Меесипу. Только по окончаній кимврской войны 
консулу Манію Аквиллію, опытному вождю, коллегЬ Марія, уда¬ 
лось побѣдить Атевіоііа и усмирить волнѳпіо (въ 101 и 100 г.). 

Легко понять, что затруднительное положеніе Рима во время 
кимврской войны сильно отрансалось и на другихъ провинціяхъ, 
иеимѣвшихъ достаточной вооруясспиой охраны. Прежде всего это 

, і) Діодоръ, ЗС, 3 сл. Ср. ІЫт^ Оезсііісіііе бігіііепз, III, 114 сл. Въ 
.Кампаиіы также вспыхнуло въ это времл возстаніе рабовъ йодъ іірсдво- 
'діітельствоаъ римскаго всади^]^а Тита Вѳгтія, Діодоръ, 36, 2. 

2 ) Святыня Палиісо^ь б'йла сиеціальио нредназначепа для ищущихъ 
защчті.і рабовъ, Ноіт, ОезсЬ, бігіііепз, I, 75; МакробіГі, заі, V. 19, 15. 
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касается Испаніи, которая въ продоляіѳеіѳ нѣсколькихъ лѣтъ 
терпѣла нападенія и опустошалась кимврами. Только кѳльтибѳраиъ 
удалось отбросить нападающихъ. Слѣдствіемъ этого было нѣсколько 
безпокойныхъ лѣтъ, заполненныхъ войнами римляпъ съ кельтиберами 
и луситаііами. Замѣчательны войны проконсула Тита Дидія про¬ 
тивъ арѳваковъ и кѳльтиберовъ (97 г. доР. X.), ведшіяся съ необы¬ 
кновенной жестокостью; пришлось имѣть еъ пими дѣло и его преем¬ 
нику Гаю Валерію Флакку ^). Въ дальней провинціи много хлопотъ 
доставили луеитаны; Публій Яициній Крассъ, копсулъ 97 г., 
отпраздновалъ въ 93 г. тріумфъ послѣ побѣды падъ пими "). 

Невелико было значеніе войны консула Луція Лицинія Ераеса 
съ альпійскими народами (95 г.) “). Напротивъ, очень серьезны были | 

нападенія ѳракійскихъ и галльскихъ племенъ, главнымъ образомъ ' 

скордисковъ и медовъ, на Македонію; отъ скордисковъ много . 

страдала и Иллирія *). Провипціальпая милиція оказалась недо- і 

статочной для защиты, и римлянамъ часто ириходилось посылать 
собственныя войска. Въ 114 г. Гай Порцій Катонъ, напавшій | 

на скордисковъ въ ихъ странѣ, потерпѣлъ позорное пораженіе. [ 

Только въ 112 г. Маркъ Ливій Друсъ побѣдоноснымъ иападе- I 

ніемъ принудилъ ихъ въ миру ^). Съ такимъ же успѣхомъ воли 1 

войну консулы Гай Цецилій Метѳллъ во Ѳракіи (113 г.) и 
Маркъ Мипуцій Руфъ ®) противъ оракійцевъ и скордисковъ 1' 

(110 и 109 гг.). Замѣчателенъ походъ Тита Дидія, покорив- |і 

шаго (въ 101 г. до Р. X.) нѣкоторыя части Ѳракіи и превра- ; 

тившаго ихъ въ римскую провинцію ’). Несмотря на это, замире¬ 
нія но было. Въ 97 г. велась война съ мѳдами и дарданами. Осо- ' 

бенно сильны были наиадопія варваровъ въ 92—88 гг., когда 
они проникли далее въ Грецію н разграбили додонскоѳ святи¬ 
лище ®). Проторъ Гай Сентій Оатурнивъ съ трудомъ защищался 

■ 1 ) Аііпіан'ь, ІЬег., 99 сі. і 

2) Стгабоііъ III, 176. 

3) Цицеропъ, Во іпѵепі, II, 111; іп Різои., 02; Валерій: Максимъ, III 

7, 6. 

О Страбонъ, VII, 318. 327, ср. выше стр. 207. 

Друсъ отпраздиовалъ тріумфъ 1-го мал 110 г. до Р. X. С. I. Ь., І 2 
49, 177. I 

0 ) Побѣдный памятникъ Мпнуція изъ Дельфъ.—ВиІІ. сіѳ ооггѳзр. Ііеііёп 
XX, 481 сл.; ПііепЪет ег, 8у11., Из, п. 931. Мппуцій иолучплъ тріумфъ ' 

Волл. Патер. II, 8, 3. 

7) I’. МіШег, К Е. V, 1. 407 сл. Сюда же относится дельфійская над* ' 

пись, о которой говорится въ Сотріез гепсіиз сіе 1’асайбтіо йез іпз- ■ 

сгірііопв отъ 7 октября 1904 г., стр 532. і 

8) Діоаъ Кассій, іі\. 101, 2, (1 р. 344 Воізвеѵ.). 
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ОТЪ ихъ нападеній На востокѣ съ нѣкотораго времена сильно 
развилась дѣятельность морскихъ разбойниковъ. Ихъ родиной были 
области Тавра въ западной Киликіи и сосѣднія Писидія и Пам- 
филія, принадлежавшія нѣкогда пергамцамъ и освобожденныя ри¬ 
млянами. Пираты занимались главнымъ образомъ похищеніемъ 
людей, очень выгоднымъ ремесломъ благодаря большой потребно¬ 
сти въ рабахъ у римлянъ и благодаря удобному и безопасному раб¬ 
скому рынку на островѣ Делосѣ Въ 102 г. преторъ М^къ 
Антоній получилъ порученіе выступить противъ пиратовъ, разбилъ 
ихъ II положилъ основаніе новой провинціи въ Памфилін н въ 
сосѣдней нѳзависпмой Киликіи ®). 

^ Неспособные н беззастѣнчивые полководцы, которымъ Римъ обя¬ 
занъ несчастьями войны съ Югуртой іі сь кимврами, псѣ вышли 
изъ рядовъ о^тиматовъ, противниковъ партіи Гракхопъ. Есте¬ 
ственно, что такимъ образомъ обаяніі /правящей аристократіи было 
подорвано, а народная партія снова могла развить энергичную 
дѣятельность. Заслуги Марія, вышедшаго нз'ъ народа, много по¬ 
могли ей. Бъ многочисленныхъ процессахъ недобросовѣстные пол¬ 
ководцы пумндійскпхъ, кимврскихъ и сицилійскихъ войнъ были 
/привлечены къ отвѣтствопностн и осуждены. Особенно сильны были 

^нападки на Сермлш.-Д[шіона, яраго онтимата, проподшаго во 
время своего консульства (107 г.) судебный законъ, выгодный для 
сената. Цоніонъ былъ смѣщенъ за свое поведеніе во время кіім- 
врской войны, ого имущество было конфисковано (105); послѣ 
второго процесса, возбужденнаго па основаніи новаго закона, про¬ 
цесса, во время котораго произведено было между прочимъ слѣд¬ 
ствіе о мѣстонахожденіи Толозекііхъ денегъ, онъ былъ осужденъ 
на изгнаніе (103) О- Рядъ угодныхъ народу постановленій былъ 
проведенъ; между ними, во-норвыхъ, законъ Кассія, направленный 
противъ Цоніона (Іѳх Оаззіа), по которому магистратъ, осужден¬ 
ный народнымъ судомъ и ярнговоронный судебнымъ порядкомъ 
къ изгнанію, терялъ навсегда мѣсто въ сонатѣ (104); во-вторыхъ, 
законъ Домитія (Іѳх Вошіііа), по которому выборъ понтификов 
и авгуровъ, происходившій раньше нріі посрѳдетвТ'Ісоопт^и, 


1) Ѳ. гірреі, ЛІугіеп ипіег гОт. НеггвсІгаЛ, 142 сл. 

2 ) Страбонъ, XIV, 66В. 

®) Ливій, регіосЬ., 68. Къ войнѣ съ морским» иііратамн огпосіітсл 
приведенная выше (стр. 245 ііріш. 7) дельфійская надпись—рѣшеніе сената 
изъ времени шестого консулата Марія 100 г. до Р. X. 

Моттшъ^ Ебш. Оезсѣ., II, 182 ир. 


былъ теперь предоставленъ пароду ^). Предложившій ого Гяѳй 
Домитій былъ первымъ выборнымъ великимъ поіітифпконъ. Между 
демагогами выдѣлился . Дуцій Аппулѳй Сатур шшъ, краснорѣчивый, 
но рѣзкій человѣкъ; въ ІОЗТГдоТТХГопъ былъ уже народнымъ трибу¬ 
номъ и оеобѳипо энергично проводилъ вторичное избраніе Марія ^). 
Когда Марій возвратился въ Римъ и былъ выбранъ консуломъ 
въ 6-й разъ “), демократическое движеніе получило новый тол¬ 
чокъ и повело къ значительнымъ смутамъ. Отъ Марія ждали про¬ 
веденія важныхъ реформъ. Оатурішііъ, опять усердно дѣйствовав¬ 
шій въ пользу Марія, былъ избранъ п на этотъ годъ трибуномъ; 
ого соперникъ Авлъ Ноній (или Ніінпій) былъ убитъ во время 
избирательной борьбы. Единомышленникъ и сообщникъ его Гай 
Сервилій Главція былъ избранъ преторо.мъ. Сатуршшъ предложилъ 
рядъ мѣръ въ ішторосахъ парода, представлявшихъ расширеніе 
Гракховыхъ законовъ: эти мѣры относились къ раздачамъ хлѣба, 
къ раздѣлу зомоль ■^), преимущественно въ галльской области, 
на земляхъ, прежде запятыхъ кішвраміі и снова отнятыхъ отъ 
нихъ, къ посылкѣ колоній за море—въ Сицилію, Африку, Ахайю 
и Македонію, Эти законы проводились въ ішторосахъ бѣднаго 
сельскаго населенія, проимущоетвонпо же солдатъ Марія; па-ряду 
съ гражданами проявилась забота п о союзникахъ. Марію по 
этимъ законамъ давались особыя прерогативы. Этимъ объясняется, 
почему соо.тоятольпыо классы, главнымъ образомъ всадиичество, 
вмѣстѣ съ соііатоімъ и оптиматаміі дѣйствовали иротішъ этихъ пред¬ 
ложеній. Въ Римѣ возникла сильная борьба. Хлѣбный законъ 
не прошелъ, остальныя предложенія были проведены. Приворясонцы 
Аішулоя массами стекались въ Римъ; сопротивленіе сонорішковъ 
было устранено сплою. Квинтъ Метоллъ ИумидШскіІі, отказавшійся 
присягнуть, какъ сенаторъ, на пеполноніо новыхъ законовъ, былъ 
изгнанъ, Аппулей и ого сообщники собирались теперь обезпечить 



1 ) Аоконій, стр. 78, 81; Веляой, И, 12, 3. 

-) Іі'геіісгісш V. й. МпсШІ, Вѳ 0. Арриіеіо Заіш'піио кг. р1. Ваьеі. 1906. 
Кромѣ иавѣетШ историковъ явллотся истоииико-мъ ѳщѳ рѣчь Цицерооа 
рго ЕаЬіѵіо регІпоИіоіііз § 18 сл. 

з) Э. Вирдгй (Ваз б. Ковзиіігі (іе Магіиз пйог (1- Іаііг 100 і« іісг гош. 
ѴогІаззипдздезсЫсІіке, Візз. ЕозЬоск, ВгапйепЬигй', 1884) справедливо ука¬ 
зываетъ, что иреданіе о смутахъ 100 года носитъ тепдеиціозно враждеб¬ 
ный демагогамъ характеръ, Иесомнѣвио однако, что Сатѵріпінъ іі Главція 
нриыѣвііли крайне пасильствечныя мѣры н этпиъ оттолкнули отъ себя 
большую часть свопхъ прежнихъ сторонипковъ, 

•і) Мазсііке, гш* ТЬеогіе (Іег гбтізсЬеп Лдгагдезеие, 105 сл. хочетъ 
видѣть земельныя законъ Сатурнііяа въ таблицѣ Бантіп. С. I. I, 
197. 




еебѣ переизбраніе и на будущее время; Аппулѳй былъ избранъ 
трибуномъ, Главція добивался консульства, при чемъ Гай М^/нмій, 
мѣшавшій его избранію, былъ убитъ по его приказанію. Эти на¬ 
силія оовлокли за собою измѣненіе положенія. Веадничество, ко- 
/ тороѳ и до того не было на сторонѣ Оатурнина, соединилось съ 
оптнматами для совмѣстныхъ дѣйствій противъ него. Тогда и Ма¬ 
рій, попытавшійся было въ качествѣ консула примирить враждую¬ 
щихъ, отрекся отъ демагоговъ и принялъ отъ сената порученіе по¬ 
давить волненіе. Онъ призвалъ гражданъ къ оружію. Сатурнинъ и 
Главція съ ихъ сторонниками были оттѣснены въ уличномъ сраже¬ 
ніи къ Капитолію и принуждены сдаться. Хотя имъ и было обѣ¬ 
щано помилованіе, тѣмъ не мепѣѳ ожесточенный народъ убилъ ихъ. 
Марій не былъ въ силахъ спасти ихъ жизнь (10 декабря 100 г.). 
Законы Оатурнина признаны были недѣйствительными; только не¬ 
большая часть ихъ была приведена въ исполненіе ^); возобновленіе 
по предложенію народнаго трибуна Тита Сѳкстія аграрнаго закона 
въ слѣдующемъ году (99) пѳ привело къ прочнымъ результатамъ. 
Противъ сторонниковъ Оатурнина былъ затѣянъ йотомъ рядъ про¬ 
цессовъ, чѣмъ они и были совершенно запуганы. Реакція распро¬ 
странилась даже на обвинителей Цспіона. Въ 98 г. до Р. X. воз¬ 
вратился Мѳтоллъ и былъ принятъ съ большими почестями ^); Ма¬ 
рій еще до этого отправился на нѣкоторое время посломъ въ Азію, 
гдѣ онъ главнымъ образомъ долженъ былъ вести переговоры съ 
! Митридатомъ. Зпрь снова получила преобладаніе. 

I 32--Трибунатъ Марка,Ли,вія Дру.е.а и соіознщче- 
екая вдйна. Для низверженія Оатурнина сенатъ и всадники соѳди^ 
нилиеь подъ предводительствомъ Марія. Но единодушіе обѣихъ 
сторонъ скоро исчезло, такъ какъ суды въ самыхъ важныхъ про¬ 
цессахъ находи.інсь въ рукахъ всадниковъ, послѣдніе же въ инте¬ 
ресахъ. своего сословія, особенно откупщиковъ податей, допускали 
злоупотребленія н пѳ разъ даже оказывались доступными подкупу. 
Они поставили въ зависимость отъ себя намѣстниковъ провинцій 
и заставляли ихъ потворствовать собѣ въ угнетеніи провинціаловъ. 
Особенно громкимъ было дѣло Публія Рутилія Руфа, заслужен¬ 
наго человѣка, бывшаго консула, который въ бытность свою 
легатомъ Публія Сцѳволы въ Азіи принялъ особенно близко къ 
сердцу интересы провинціаловъ ^). Оиъ былъ обвиненъ въ хи- 

1) Возможно, что они послужили поводомъ къ основанію колоніи Эно" 
редіи (нынѣшней Ивреіі) 100 г. до Р. X. Веллей, I, 15, б, 

2) Діодоръ, ^г., 36, 16, ср. Аппіавъ, ЬеІІ. сіѵ., I, 33. 

8) Діодоръ, 37, б. 


щеніяхъ И осужденъ, несмотря на свою явную невинность (въ 
93 г. до Р. X.); конецъ своей жизни Руфъ ировѳіъ въ Азіи, 
въ Смирнѣ, гдѣ написалъ исторію своего времени. Въ слѣдую¬ 
щемъ году поднялись сильные наиадки на всадническій судъ; его 
защищали Квинтъ Сѳрвилій Цепіонъ и Луцій Мардій Филипсъ; 
нападеніемъ руководилъ нреимущественно Маркъ Ливій Друсъ— 
молодой человѣкъ, происходившій изъ знатнаго и богатаго дома ^). 
Друсъ былъ избранъ трибуномъ на 91 годъ; опъ немедленно 
опубликовалъ проекты законовъ, необходимыхъ для реформы суда. 
Онъ предлагалъ возвратить суды сонату, а для того, чтобы сдѣ¬ 
лать ого къ этому способнымъ, усилить малочисленный сенатъ 
тремя стами всадниковъ, т.-е. увеличить нормальное число се¬ 
наторовъ до 600. Второе предложеніе устанавливало наказаніе 
за подкупность судей и обѣщало для этого спеціальное судилище 
(дііаоаііо). Къ этому онъ присоединилъ законы о раздѣлѣ земель 
и о раздачахъ хлѣба, чтобы привлечь на свою сторону бѣднѣй¬ 
шихъ гражданъ. Наконецъ, онъ соединился съ италійскими союз¬ 
никами, которыхъ со времени Гракховъ часто вовлекали въ 
политическую борьбу въ Римѣ. Интересы союзниковъ въ то время 
были затронуты закономъ консуловъ 95 года — Луція Лицішія 
Красеа и Публія Муція Сцеволы (Іех Ъіеіпіа Мисіа йсеіѵіЬііз 
геа;іш^І8) ^), который у многихъ изъ нихъ отнималъ возможность 
получить права римскаго гражданства, что вызвало рядъ процес¬ 
совъ. Всѣ италики, за исключеніемъ умбровъ и этрусковъ, тѣсно 
соединились еъ Друсомъ и обѣщали ему клятвенно помощь и день¬ 
гами и жизнью Друсъ обѣщалъ имъ права гражданства и 
присоединилъ это предложеніе къ другимъ. Послѣ сильной борьбы 
удалось ему провести свое продложееіо. Различныя предложенія 
онъ соединилъ въ одно цѣлое, что было запрещено закономъ, и 
силой побѣдилъ сопротивленіе противниковъ. Тогда большинство 
членовъ сената, предводительствуемое консуломъ Луціемъ Мар- 
ціемъ Филиппомъ и поддерживаемое остальными трибунами, обра¬ 
тилось противъ него. Законы его были объявлены сенатомъ не¬ 
дѣйствительными, самъ же онъ, послѣдній изъ великихъ трибу¬ 
новъ, былъ измѣннически убитъ еще до истеченія срока его трибуната*). 

1) Его огцолгь былъ, вѣроятно уиомяиутый выше протпвшікъ Гая 
Гракха (стр. 231) консулт. 112 г., цоизоръ 109 г. 

2) АсковіГг, стр. 67; Цицеронъ, рго ВаІЬо, 48. 

8) Ихъ присяга у Діодора, 37, іі; ея иодлинность справедливо ващіі- 
іцается ЗігеІіѴеиъ, М. Ьіѵіиз Вгиаиз, 31 сл. 

Нужно замѣтить, что ходъ событій во время трибуната Друса не I 
вполнѣ ясенъ и преданіе о нихъ весьма отрывочно. 



По предложенію трибуна Квинта Барія начались дѣйствія 
и противъ безпокойныхъ союзниковъ; ихъ друзья въ Римѣ были 
) привлечены къ слѣдствію и наказаны. Это послужило причиной 
I отпаденія италиковъ, что вызвало союзническую войну ^). 

Италики находились и помимо условій ихъ договора о союзѣ 
въ частыхъ и близкихъ сношеніяхъ съ Римомъ, благодаря сов¬ 
мѣстнымъ войнамъ, гостепріимству и родственнымъ узамъ. Многіе 
изъ нихъ поселились въ Римѣ; и въ ихъ городахъ жило не мало 
римляБъ. Многія нхъ обш,ины были значительны и цвѣтущи; они 
принимали участіе въ выгодахъ міровой торговли. Мы находимъ 
ихъ купцовъ, которыхъ объединяли съ римлянами именемъ ита¬ 
ликовъ, въ чужеземныхъ торговыхъ центрахъ въ значительномъ 
числѣ; напр.* на остр. Делосѣ, въ Азіи и т. д., вездѣ они пользо¬ 
вались одинаковыми съ римлянами привилегіями. Италики скорѣе, 
чѣмъ римляне, подчинились вліянію греческихъ обычаевъ даже въ 
общественной жизни; многіе изъ нихъ были въ дружественныхъ 
сношеніяхъ съ греческими общинами. Но политическія ихъ права 
І'былн чрезвычайно ничтожны сравнительно съ правами римлянъ. 
Союзники должны были давать значительно большое число сол¬ 
датъ II при распредѣленіи добычи получали далеко пѳ равную 
часть. Главная доля выгодъ отъ мірового господства доставалась 
римскимъ гражданамъ, которые вездѣ занимали первыя мѣста. 
Приходилось имъ иногда страдать и отъ произвола римскихъ ма¬ 
гистратовъ “). Все же они не были совершенно лишены за¬ 
щиты; много помогали имъ личныя отношенія гостепріимства и 
кліеителы многихъ, наиболѣе почтенныхъ, ихъ семей къ знатнымъ 
римлянамъ. 

Аграрные законы Гракховъ вовлекли и италійцевъ во ввут- 
реіінюіо политику Рима, прежде всего дѣйствіями Сципіона Эми- 
ліана (см. выше стр. 228). Нѣсколько позднѣе Фульвій Флаккъ и 
Гай Гракхъ имѣли сорьезпоѳ намѣреніе доставить имъ цѣликомъ 
или отчасти доступъ въ римское гралѵданство или по крайней мѣрѣ 
облегчить имъ переходъ въ него. Ихъ старыя и прочныя связи 
съ римлянами давали имъ политическое вліяніе на гражданъ и въ 
важныхъ случаяхъ они иногда участвовали въ голосованіи. Не 

1) Еднпсівенсое сохранившееся колвоѳ оивсаніе союзнической войны 
принадлежитъ Аппіапу, Ь. сіѵ., I, 39 сх Еъ этому иріісоедішяются важ¬ 
ные отрывки Діодора, остатки разсказа Ливія, Веллей іі отдѣльныя дан¬ 
ныя въ біографіяхъ Плутарха, кромѣ того нѣсколько случайныхъ упоми¬ 
наній; къ сожалѣнію традиція очень отрывочна. 

2) См. выдержку изъ одной рѣчіг Г. Гракха у Ге.іглія, X, 3. 


разъ и оптиматы пользовались при случаѣ ихъ помощью ^), такъ 
какъ стремленія италиковъ отнюдь не совпадали съ стремленіями.- 
народной партіи Рима. Псполпоніе аграрнаго закона было для нихъ' 
далеко пѳ выгодно; они поддерживали законы Друса исключи¬ 
тельно въ надеждѣ на полученіе права граждапства. Это притя¬ 
заніе однако не нравилось римлянамъ. Когда же смерть Друса 
уничтожила надежды союзниковъ и начались разслѣдованія въ ита¬ 
лійскихъ общинахъ, италики, сговорившись между собою, взялись 
за оружіе. Настоящее возстаніе началось съ умерщвленія одного 
римскаго магистрата, производившаго слѣдствіе въ Аскулѣ Пицен- \ 
скомъ. Многочисленныя и воинственныя племена средней Италіи— 
марсы, пиценты и полигіш отпали первыми; по имени марсовъ 
вся война стала называться войной съ марсами. Нижняя Италія 
послѣдовала ихъ примѣру. Возставшіе требовали прежде всего 
отъ сената права граждапства; когда это требованіе было откло¬ 
нено, онп объявили о своемъ отпаденіи и организовали союзное 
государство, центромъ котораго сдѣлался Корфипій въ области 
пелигновъ. Дѣлами союза руководилъ сенатъ, состоявшій изъ 500 
лицъ; изъ него выдѣлена была особая постоянная комиссія; два 
консула НЛП императора іі 12 преторовъ были нхъ годовыми ма- 
гистратамн; это былъ строй по греческому образцу, подобный тому, Г 
какой существовалъ въ прежнемъ Ахейскомъ союзѣ. Союзяикп че- у 
канпли монету ио ри,мскому образцу еъ латинской или оеской / 
надписью ^). Возстаніе распространилось почти на всю среднюю 
и нижнюю Италію; особенно дѣятельную роль играли сабѳлльскія 
племена. Для Рима было очень выгодно іі важно, что латиыы 
остались вѣрны ему, такъ же, какъ и греческіе города и верхняя 
Италія, прежнія галльскія, теперь римскія и латинскія области, 
кромѣ того Этрурія II Умбрія. Силы противниковъ, столкнувшихся 
въ ожесточенной іі для обоихъ кровопролитной войнѣ, были при¬ 
близительно одинаковы. Отрои, наборъ, дѣленіе и вооруженіе войскъ 
у союзниковъ уже давно были устроены по римскому образцу. 
Римляне имѣли на своей сторонѣ ванспое преимущество въ томъ, 
что провинціи и внѣиталійскіе союзники были къ ихъ услугамъ;) 
ихъ средства были много богаче. Рнмляно призвали па помощь 
галловъ и нуиидійцевъ; греческій Востокъ поставилъ военные ко- 


Саллустій, Дид., 40, 2. 

2 ) Страбопг, V, 241; Діодоръ, 37, 2, 4; Апіііанъ, Ьеіі. сіѵ., I, 39 сл. 
і\іоиегы соиоставлены въ ВезсЬгоіЬипд с1. апЬікея МНигеп (К^І. Мизвееп 
2 и ВегИп), Л[, і, 57. 





рабли ^), благодаря чему море было въ ихъ рукахъ, что давало 
имъ крупный перевѣсъ. Съ другой стороны, какъ кажется, возставшіе 
были лучше подготовлены къ борьбѣ; военной опытностью они 
обладали не меньшей, чѣмъ римляне, и въ опытныхъ предводите¬ 
ляхъ, прошедшихъ въ войнѣ школу Марія, у нихъ недостатка но 
было. Ихъ императоры —марсъ Квинтъ Помпѳдій Силонъ и сам¬ 
нитъ Гай Папій Мутилъ—пріобрѣли себѣ въ этой войнѣ большую 
извѣстность. Со стороны римлянъ веденіе войны взяли на себя, 
кромѣ консуловъ, Марій іі солдаты его школы. Въ 91 г. до Р. Хр. 
возстаніе организовалось, а въ слѣдующемъ году началась н война 
противъ римлянъ. Силонъ командовалъ войсками па сѣверѣ и во¬ 
стокѣ отъ Лація, Мутилъ па югѣ. Противъ нихъ выступилъ кон¬ 
сулъ Публій Рутилій Лупъ, поддерживаемый многими легатами, 
въ числѣ которыхъ находился и Марій; па югѣ велъ войну кон- 
сул ъ Лу цій РП цй Ц езарь іі его легаты, между пимн Луцій Кор- 
нолГй Сулла. Опасность, грозившая Риму, была велика; надо было 
охранять стѣны и ворота города для защиты Лація; впервые 
привлекли тогда къ воѳниой службѣ іі отпущеешіковъ. Консулъ Це¬ 
зарь попытался изъ Каипапіи покорить Сампій и Лпулііо, но по¬ 
терпѣлъ въ Самеіи пораженіе и доллсопъ былъ вернуться. Благо¬ 
даря этому важпая для Рима Кампанія подверглась сильной опас¬ 
ности: восточная часть оя—Нола съ сосѣдними городами—попала 
въ руки Мутилу, который долгое время осансдалъ Ацерры и за¬ 
ставилъ консула отступить до Теана (Сидиципсісаго). На сѣверѣ 
консулъ Рутилій велъ войну пѳсчастлмво; онъ потерпѣлъ значи¬ 
тельное поралсепіе у р. Толера или Лириса, гдѣ и былъ убитъ 
(11 іюня 90 г. до Р. Хр.). Въ Римѣ послѣ этихъ пѳудачъ го¬ 
сподствовало очень углетешіое пастрооніѳ, выборъ новаго консула 
р мѣсто убитаго замедлился. Только методическое водѳяіѳ войны 
/дало возмолсность Марію дорлгаться; вмѣстѣ съ Оуллой онъ одер¬ 
жалъ зпачйтсльнуіо побѣду надъ марсами. Одновременно съ этимъ 
дрались и во многихъ другихъ мѣстахъ; многіе города, остав¬ 
шіеся вѣрными Риму, какъ напр. Эзернія и Пинна, были оса- 
лсдены италиками іі послѣ долгой осады сдались имъ. Особенно 
важна была война въ Пицѳнѣ, гдѣ Гнѳй Номпей Страбонъ послѣ 
первоначальной неудачи загналъ возставшихъ въ Аскулъ и тамъ 
ихъ заперъ. До сихъ поръ умбры и этруски не принимали уча¬ 
стія въ возстаоін, но теперь и они стали готовиться къ соѳди- 

1) 8. с. йе Азсіеріайе, С. I. Ьаі., I, 110; Ыеявонъ, стр. 230 а. 
{ВеШег). 
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ненію еъ остальными италиками. Такое соединеніе прервало бы 
сношенія Рима оъ верхней Италіей. Чтобы помѣшать ему, въ 



рѣшилъ дать права гражданства тѣмъ изъ оставшихся вѣрными 
союзникамъ, которые этого хотѣли (іех Тиііа). Вслѣдъ за этимъ 
былъ проведенъ законъ трибуновъ Марка Плавтія Сильвана и 
Гая ІІапирія Карбона (Іѳх РІапВа Рарігіа, въ началѣ 89 года), 
по которому это дарованіе гралсдапства было распространено на 
всѣхъ союзниковъ въ Италіи на югъ отъ По, которые заявятъ о 
себѣ въ теченіе 60 дней. Дополненіемъ къ этому былъ за¬ 
конъ Гнея Помпея Страбона, консула 89 г., давшій транепадан- 
цаиъ, правда не права римскаго гражданства, по все-таки права 
цреншихъ латинскихъ общинъ. Новые граждане сначала распре¬ 
дѣлены были пе между всѣми трибами: по одной редакціи имъ 
стали доступны изъ 35 трибъ только 8, по другой, можетъ быть, 
лучшей, 10 новыхъ трибъ было прибавлено къ ужо существовав¬ 
шимъ ^). Этой уступкой помѣшали отпаденію умбровъ и этрусковъ; 
сопротивленіе остальныхъ потеряло свою прежнюю силу. Вѣроятно, 
многіе италики сложили оружіе, но большая часть упорно продолжала 
возстаніе; война продолжалась и въ 89 г. Италики добились ѳщо 
многихъ успѣховъ. Консулъ Луцій Порцій Катонъ палъ въ одной 
битвѣ противъ марсовъ, но въ общемъ преимущество теперь было 
на еторопѣ римлянъ; въ Пиценѣ долго сопротивлявшійся Аскулъ 
былъ покоренъ Гнеомъ Помпесмъ; Сулла также успѣшно боролся 
въ Кампаніи, гдѣ онъ нѣсколько разъ разбилъ своихъ противни- 
копъ, отнялъ у нихъ всѣ завоеванные ими города, Нуцерію и 
Помпеи и покорилъ гирпиновъ; зиачнтельеая часть Оамиія іі Апу¬ 
ліи также была отвоевана. Въ концѣ 89 года возстаніе въ сред¬ 
ней Италіи было почти подавлено. Только въ Нолѣ, частяхъ Самнія, 
Луканіи и Бруттія возставшіе еще держались; въ началѣ 88 года 
они принуждены были перенести центръ своего союза изъ Корфи- 
пія въ Эзернію. Тогда же они вошли въ сношенія съ Митрида- 
томъ, обѣщавшимъ имъ послѣ покоренія Азіи свою помощь, но 
было уже поздно. Вскорѣ іімъ пришлось защищаться на всѣхъ 
пунктахъ. Марсы были совершенно покорены Гнѳемъ Помпеемъ; 
Помпѳдій Силонъ потерпѣлъ въ Самніи пораженіе и былъ убитъ, 
Апулія была окончательно завоевана и Луцій Сулла, избранный коа- 

1) ВеллеГі. II, 20; Лпіпапъ, I, 19. КиЪйзскек, Бе Еотапагит ІгіЪиит 
огіціпе ае ргораяаііопе, ’ѴѴіѳтз, 1882, С1 сл,; Моттзеп, Неггаев, XXII, 
101 . 
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судомъ на 88 г., началъ осаду Нолы. Но покореніе не могло быть 
окончено, такъ какъ въ самомъ Римѣ вспыхнула гражданская война, 
^ съ которой и слилась война съ италиками. Большая часть Италіи 
была, однако, тогда уже причислена къ римскому гражданству. 

Союзническая война является глубокимъ переломомъ въ раз¬ 
витіи Рима. Вея Италія включается въ римское гражданство, даже 
въ правящіе классы, Римъ вбираетъ въ себя массу новыхъ со¬ 
ставныхъ частей. Если и раньше область города Рима была очень 
велика, то топорь она приняла такіе размѣры, что пѳ могла ужо 
управляться какъ городъ. Гражданство, разсѣянное па такомъ ши¬ 
рокомъ пространствѣ, еще меньше, чѣмъ прежде, могло участвовать 
въ жизни общипы. Многочисленные и крупные италійскіе города 
по могли слиться съ Римомъ п управляться римскими магистра¬ 
тами, но должны были сохранить самоуправленіе. Ихъ жители 
являются теперь римскими гражданами и получаютъ римское право, 
но организуются законнымъ путемъ, какъ отдѣльныя общипы, какъ 
пшпісіріа сіѵіит Вотапопіш ^), по римскому образцу съ сохране¬ 
ніемъ однако мпогихъ своихъ особенностей управленія “). Это иѳ пред¬ 
ставляло ничего новаго, такъ какъ узко раньше въ предѣлахъ римской 
области существовали муниципіи римскихъ гражданъ, но теперь они 
были реорганизованы и распространены на всю Италію. Оъ этихъ 
поръ область римскаго гражданства представляетъ изъ себя комплексъ 
отдѣльныхъ общинъ, на которыя римскій народъ перенесъ боль¬ 
шую часть своихъ правъ; Римъ теперь ужо но ѳдшіствѳнный го¬ 
родъ для своихъ гражданъ, а столица. Благодаря этому право 
гражданства получаетъ иное зпачепіе. Кромѣ того, по мѣрѣ -того, 
какъ италійскіе племена и города получаютъ римское гражданство, 
опп теряютъ свою самобытность и начинаютъ растворяться въ ла- 
.тинекой націи. Политическое объединеніе Италіи влечетъ за со¬ 
бою и національное. 

Но это случилось по тотчасъ и но сразу. Сначала только часть 
италиковъ, измѣнившая своимъ, была принята въ число римскихъ 
гражданъ; многіе стояли еще подъ оружіемъ, и всѣ тѣ, которые 
были усмирены силой, конечно, ііс получили гражданскихъ правъ, 
а разсматривались, какъ безправные покоренные. На долю слѣдую¬ 
щаго поколѣнія была оставлена задача сгладить контрасты и за- 

1 ) Мотт еп, Кбт. 8ііаа{;8і’ес1іІ, III, 773 сл. Изъ сохраикпігшхсл луви- 
цішальпілхъ закопов'ь, выработапныхъ отдѣлышлін лидами ііо аорученію 
римскаго парода, древпѣПшиыъ является вѣроягио тареігічшскій. 
вевагатѳііе 8с])гііЬеп, I, ], 1<1б сл.; Вевти, Іпзсг. Іаі. 5в1., II, 6080. 

Напримѣръ Неаполь, сохранившій греческій языкъ и миогоедругоѳ 
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кончить объединеніе Италіи; этотъ процессъ былъ значительно"^ 
ускоренъ послѣдовавшими войнами. 

Литоратѵра: ТГ. ЗігсМ, М. Ыѵіиз Вгизиз, ѴоІкзігіЬин 91 ѵ. Сііг., Маг- 
ІіШ'ё, 1887.—і. ЛзЪаск, Ваз ѴоІкзігіЬипаі (іез .іипдогеп М. Ъіѵіпз Вгизиз, 
Вони, 1888.—.ЕпеЛ Магсіси, Віе ПеЬегІіеіегинд (Іег БипЛезд:епоз5епкг1еге8, 
91—89 V. СЬг. МагЪигй- 1884.—Л. УіГісяе, Вег гогаізсііо Вткіездопоззенкпец 
Воргій, 1845.—Р. Я. Каріф, ВіззегШіо рііііоіоеісо-ііізіогіса йеЬеІІо Маг- 
8ІСО, ‘ѴѴеіІЬигв, 1862.—Е Шосіі, Вег ііаіізсііс Випсі иШег йотз Яееетоше. 
Ьеіргій, 1880. 

33. Первая война съ Митридатомъ и диктатура 
Оуллы. Со времени присоединенія Македоніи и Азіи къ Риму на 
Востокѣ произошли ііем:аловажоыя перемѣны, имѣвшія значеніе и 
для исторіи Рима. Всо ирогросспровавшое разложеніе эллинисти¬ 
ческихъ государствъ занимало умы римскихъ политиковъ и вліяло 
иа внѣшнюю политику Рима ^). 

Въ Египтѣ почти все царствованіе Птолемея УИ Фиекона 
(ем. выше, стр. 193) прошло въ раздорахъ между нимъ и ого се¬ 
строй и соправитедьпицой Клеопатрой и въ тяліелыхъ виутрѳнпихъ 
смутахъ. Эти династическіе раздоры передались и въ Сирію, и 
могущество этого государства стало падать все ниже іі ниже 
подъ вліяніемъ безпрерывной борьбы за престолъ. Александръ 
Баласъ (150—146) былъ свергнутъ Деметріемъ II, сыномъ Де¬ 
метрія I, но ого династія снова выдвинулась при его сынѣ, Антіохѣ УІ, 
который былъ провозглашенъ царемъ благодаря стараніямъ пред¬ 
пріимчиваго солдата Діодота Трифона. Этотъ Діодотъ управлялъ го¬ 
сударствомъ въ теченіе нѣсколькихъ лѣтъ (145—137) при жизни 
возведопвагоимъиа престолъ царя нооффиціально, а затѣмъ и оффи¬ 
ціально, какъ признанный властитель; при этомъ ому пришлось все 
время бороться съ Деметріемъ II и ого братомъ и преемникомъ Антіо¬ 
хомъ УІІ. Эта внутренняя борьба въ Сиріи позволяла иароянамъ 
захватывать всо болѣе и болѣе значительныя области въ воеточаыхъ 
сатрапіяхъ. Деметрій II попытался ихъ вытѣснить оттуда, по былъ 
разбитъ въ Мидіи и взятъ въ плѣнъ (139). Его братъ, Антіохъ УП 
Сидетъ, устранивъ Трифона (139), снова возстановилъ царскую 
власть, но самъ палъ въ борьбѣ съ паролиами (137), послѣ 
чего эти иослѣдпіе простерли свое могущество до самаго Евфрата. 
Его братъ, Деметрій II, вернувшись изъ илѣиа, еиоиа занялъ 
престолъ; но изъ Египта ему тотчасъ же былъ нодоелапъ со- 

1 ) Объ Еі'Піітѣ II Се.ісвкпдахъ см. Е Я МаЪаІ])і, Тііо оі Шо 

Ріоіетіез: ВогМЬееЪщ, ШзСоіге без Ъадісіез, II; 11іе Поизе о! 

Йеіеисиз, П; Л'ше, ОезсЫсІііе сіег егіесЬізсІіед иші шакесТошзсІіеп ЬЬа- 
аіеп, ІИ. 
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перниісъ, Александръ Забинаеъ, который и оспаривалъ царскую 
власть у него и его сына вплоть до 123—2 г. Деметрій по¬ 
гибъ насильственною смертью уже въ 125 г. и ему наслѣдовалъ 
его сынъ Антіохъ ѴШ Грипъ; по устраненіи Забинаеа, Антіохъ 
царствовалъ нѣсколько лѣтъ безъ соперниковъ, но затѣмъ та¬ 
ковой появился въ лицѣ его своднаго брата, Антіоха IX Ки- 
зиіѵскаго, съ которымъ царь воевалъ почти полныхъ 20 лѣтъ. 
Грипъ уморъ въ 96 г., а Кизикецъ въ слѣдующемъ году; но 
распря ихъ продолжалась и при ихъ сыновьяхъ, которые без¬ 
прерывно чередовались, свергая и убивая другъ друга. 

Во время всѣхъ этихъ распрей царская власть потеряла 
свое могущество и государство распалось на составныя части. 
Большіе города получили свободу, появились самостоятельные 
властители, среди которыхъ наиболѣе извѣстны іудейскіе перво¬ 
священники изъ рода Гасмонеѳвъ и князья набатейскихъ ара¬ 
бовъ. Западная суровая Киликія таклсѳ добилась независимости. 
Во время борьбы съ Деметріемъ П Діодотъ положилъ здѣсь 
начало морскому разбойничеству “), нашедшему себѣ теперь ши¬ 
рокое и прочное основаніе въ мѣстностяхъ у Тавра (см. выше, 
стр. 246). Парѳяне, со своей стороны, перешли Евфратъ и на¬ 
пали на Сирію. Но дальнѣйшимъ успѣхамъ мѣшали частью по¬ 
стоянная борьба за престолъ, частью набѣги ихъ сѣверо-восточ¬ 
ныхъ сосѣдей, скиоовъ, а, главнымъ образомъ, создавшееся въ 
Арменіи сильное государство. Раньше Арменія была слаба и 
разрознена, сперва въ зависимости отъ Селевкидовъ, йотомъ отъ 
нарѳянъ. Теперь могущество этого государства стало зоачитоль- 
нымъ благодаря Тиграну, достигшему власти въ 96 г. ^), соеди¬ 
нившему въ одно цѣлое разрозненныя части Арменіи, освобо¬ 
дившему ѳѳ отъ господства парѳянъ и расширившему свои вла¬ 
дѣнія въ особенности въ Месопотаміи. Онъ оттѣснилъ парѳянъ 
отъ Евфрата и сталъ сосѣдомъ селевкидовъ. 

Въ Египтѣ умеръ въ 116 г. Птолемей ТП и ему наслѣ¬ 
довалъ его сынъ, Птолемей УШ Лаѳиръ; только Кирена и ѳя 
область отошли къ другому сыну Птолемея ТП— Птолемею Аніону. 
Передъ смертью въ 96 г. Апіонъ, подобно Атталу, завѣщалъ свое 
царство римлянамъ и тѣ не отказались отъ наслѣдства. Греческія 

О Начало самостоя'гельпостіг іудеевъ отпосятъ обыаиоведно ко вре- 
ыеілі Салона (141); но дѣйствительно независніньшъ былъ лишь Іоаннъ 
Глрканъ (135—134). 

2 ) Страбонъ, ХіѴ, 668. 

Хронологія но Плутарху, Ьисиіі., 21. 


общины Киренаики сначала получили свободу, ио затѣмъ, въ виду 
возникшихъ тамъ безпорядковъ и гражданскихъ войнъ, римляне 
взяли управленіе въ свои руки (74). Между тѣмъ Птолемей Лаѳиръ 
недолго жилъ въ мирѣ и спокойствіи. Онъ поссорился со своей ма¬ 
терью Клеопатрой и своимъ братомъ, былъ изгнанъ изъ Египта, но 
захватилъ власть на Кипрѣ; братъ его, Птолемей IX Александръ, 
воцарился въ Египтѣ. Но черезъ нѣкоторое время Лаѳиръ снова 
вернулся въ Египетъ и царствовалъ тамъ до своей смерти (80 г.). 
Вслѣдствіе этихъ продолжительныхъ династическихъ распрей нѣ¬ 
когда столь могучее Птолемеевское государство было расшатано 
и ослаблено внутри, и внѣшнее вліяніе его было потеряно; послѣ 
того, какъ отдѣлилась Кирена, постепенно стало подготовляться и 
отпаденіе острова Кипра. 

Распаденію государства Селевкидовъ и Птолемеевъ спо¬ 
собствовали также и римляне. Враждующія стороны обращались 
къ Риму за помощью, онъ вмѣшивался въ дѣла и сообразно 
своимъ интересамъ содѣйствовалъ распаденію государствъ. Не¬ 
расположенныхъ къ Риму или неудобныхъ царей римляне стара¬ 
лись устранить и брали подъ свою защиту вѣроломныхъ бун¬ 
товщиковъ ^). Знаменито посольство Сципіона Эмиліана, Спурія 
Муммія и Луція Цецилія Мотѳлла въ 139 г.; они должны были 
объѣхать Египетъ, Сирію и нѣ^іОторыя другія области, чтобы по¬ 
ложить конецъ враждебнымъ отношеніямъ и посѣтить дружествен¬ 
ныхъ царей ^). Римляне никогда не теряли изъ виду Востока, 
гдѣ у нихъ было такъ много близкихъ интересовъ и цѣнныхъ 
союзниковъ. 

Всего ближе ихъ интересамъ была передняя Азія, гдѣ нахо¬ 
дилась ихъ провинція Азія. По закону Гая Гракха эта провии -1 
ція была сдана на откупъ римскимъ публиканаиъ и въ полной; 
мѣрѣ испытывала гнетъ римскаго владычества. Мпогіо римляне и 
италики селились тамъ и, пользуясь своимъ привилегированнымъ 
положеніемъ, экеплоатировалн провинцію самымъ безсовѣстнымъ 
образомъ. Публиканы не довольствовались провинціей, ио само¬ 
вольно грабили и сосѣдніе свободные города и царства, отчего въ 

1) Напримѣръ, вааилопскаго сатрапа Тимар.ха н въ оеобепиостіг часто 
возстававшихъ іудеевъ. Первое посольство іудеевъ паходплось въ Римѣ 
въ 161 г. во времепа Іуды Маккавея. См. Угезе, ОезсЬ. сі. цт. а. так. 
бЬааІеп, Ш, 247, 254. 

2) Свѣдѣнія объ этомъ посольствѣ соноставлепьт и время еіо дѣйствія 
установлено въ изслѣдованіяхъ: Магх, 8Ш(ііа ЬнсіИапа, 81 сл.; ЗІиептег, у 
Рйигу-т$ 80 Ѵ)а, К. Е., ІУ, 1, 1452, ср. Шезе, Оезсіі. йег §г. и. так. 8Ьаа- 
Іеп, ІЛ, 269 сл. Копг. Сіекоггив, Шіеіп. Мнв. 63, (1908), 197 сл. 
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населеніи накопилось сильное недовольство. Составъ государствъ 
передней Азіи оставался почти безъ измѣненія; кромѣ провинціи, 
Азіи и Памфиліи тамъ были свободные города, какъ Еизикъ, 
Родосъ, острова Лесбосъ, Хіосъ, Самосъ, Косъ и др.; сюда же 
можно причислить и Ликійскій союзъ съ сосѣдней областью 
Кибиры; затѣмъ— четыре царства; Виѳинія, Пафлагопія и обѣ 
Каппадокіи и, наконецъ, находившаяся посреди этихъ государствъ 
Галатія—союзъ трехъ племенъ съ аристократической племенной 
организаціей. Всѣ эти общины и государства находились въ союзѣ 
съ Римомъ, но между собою часто враждовали. 

Въ разбираемое время одно изъ этихъ государствъ, сѣверная] 
приморская часть Каппадокіи, получившая впослѣдствіи имя Понт^ 
достигла значительнаго могущества. Здѣсь царствовали монархи, 
ставшіе самостоятельными съ 281 г.; они, подобно другимъ мало¬ 
азіатскимъ царямъ, вели свою родословную съ одной стороны 
отъ персидскихъ Ахѳменидовъ, съ другой отъ Соіевкидовъ. По 
натурѣ они были типичными представителями Востока, но нхъ 
сильно коснулась и эллинистическая культура, проникавшая къ нимъ 
преимущественно изъ подвластныхъ имъ греческихъ городовъ. 
Первымъ выдающимся царемъ былъ Фарнакъ , покорившій Сино пъ 
и воевавшій съ Евмѳномъ (см. выше стр. 184). Сынъ^ о. Митри- 
датъ У^Евергетъ , былъ другомъ и союзникомъ римдян^‘'''’57"оіг^ 
3 владѣлъ ^б^рржьемъ Чернаго моря до Амастриды, а послѣ войны 
съ ^А рирШіТбмъ п олучилъ въ награду за пом ощь в^ кую Фригію; 
послѣ его смерти, однако, пр'ІГдвухъ его мал олѣтнихъ^ыяіШьяХъ, 
римляне снова завладѣли Фригіей (121, см. выше, стр. 225). Его 
сынъ и цреемнш^^^т ридатъ УІ Е впаторъ "), вмѣстѣ со своимъ 
братомъ, Митридатомъ'^Хрестюі^, въ теченіе семи лѣтъ былъ подъ 
опекой своей матери, Лаодики. Въ 114 г. онъ взялъ въ свои 
руки бразды правленія и тотчасъ же показалъ себя предпріимчи¬ 
вымъ и самостоятельнымъ правителемъ, другомъ эллиновъ и элли¬ 
низма, который онъ распространялъ, основывая новые города ^). 
Прежде всего онъ устранилъ свою мать и брата и укрѣпилъ та- 

1) Согласно Ацпіапу, МіІЬг., 10, онъ помогалъ римлянамъ въ третьей 
пунической воііиѣ, т. е. уже тогда былъ па престолѣ. 

2) МіЬрібвп)а есть правописаніе текста иочтп всѣхъ авторовъ; совре- 
менвыв падппси іі ыопеты даютъ МіЬра8атпа; Митрадатъ есть такпыъ 
образомъ гфавилыіал ^орма имени. 

3) Е. 1Гв?/вг, (іезсѣісЫѳ Цез КбпігзгеісЬ Ропіоз; ТН. Жеітск, МіЫігійаІе 
Ьираьог Г 01 йи Ропі, Рапе, 1890; нѣмецкій переводъ этой книги А. боеіг’а 
вышелъ въ Лейпцигѣ въ 1895 г. (ТеиЬпег); онъ снабженъ дополпеиіями іі 
поправками автора. 


КИМЪ образомъ свое владычество. Первымъ его пріо брѣтеніе мъ былъ 
цвѣтущій городъ Херсонесъ на Таврическомъ полуостровѣ. Го¬ 
родъ этотъ призвалъ его на помощь противъ скиѳовъ, осадив¬ 
шихъ и тѣснившихъ его; полководецъ Митридата, Діофантъ, осво¬ 
бодилъ его, при чемъ и боспорскоѳ адрство, т. е. города, располо¬ 
женные на берегу Боспора Киммерійскаго, съ Ѳеодосіей, подпали 
подъ его власть (114—110 г.); почти все сѣв ерное По нтійское 
побережье до Дуная и дальше находилось^ зависимост и отъ М и- 
тридата. Отсюда оеъ'''ЖшчйТъ союзъ и вступилъ въ дружбу со 
скиѳами, бастарнами и ѳракійцами ^). Далѣе онъ покорилъ Малую 
Арменію и Колхиду и такимъ образомъ сталъ царемъ Понта, 
т. ѳ. черноморскаго побережья; имя это перешло позднѣе и на 
его родовыя земли. 

Сѣверный берегъ Понта былъ въ то время еще внѣ сферы 
римскаго владычества. Первый разъ римлянамъ пришлось столк¬ 
нуться съ Митридатомъ только тогда, когда онъ началъ дѣйствовать 
противъ своихъ малоазійскихъ сосѣдей. Прежде всего попытался 
онъ овладѣть веимѣвшѳй тогда правителя Пафлагоніѳй и Гала¬ 
тіей (ок. 102 г. до Г. Хр.) и съ особенной настойчивостью ве¬ 
ликой Каппадокіей, на которую имѣлъ виды еще его отецъ. Устра¬ 
нивъ (въ 112 г.), Аріарата VI, онѣ лишилъ жизни сына его, 
Аріарата ѴП (въ 100 г.); въ это время былъ отправленъ къ 
нему посломъ Марій (стр. 248); наконецъ, онъ изгналъ около 
95 г. Аріарата ѴШ—послѣдняго представителя этого рода. Но 
римляне выступили противъ всѣхъ этихъ попытокъ и не позво¬ 
лили ему дѣлать завоеванія въ передней Азіи. Въ Каппадокіи, 
по постановленію сената, былъ выбранъ царемъ Аріобарзанъ, съ 
котораго начинается новая династія. Митридатъ считалъ этого по¬ 
слѣдняго своимъ врагомъ. Онъ но переставалъ бороться съ пимъ 
и для этой цѣли соединился съ Тиграномъ, достигшимъ въ это 
время власти въ Арменіи. Въ качествѣ союзника Митридата Ти¬ 
гранъ прогналъ Аріобарзана и посадилъ на его мѣсто приверженца 
Митридата. Луцій Корнелій Оулла, тогдашній преторъ Памфиліи, 
возстановилъ, однако, по порученію сената, Аріобарзана на пре¬ 
столѣ (92 г.). 

Вскорѣ послѣ этого Митридатъ вмѣшался въ дѣла Виѳиніи. 
Никомодъ II, врагъ Митридата, умеръ и царь Понта постарался 
упрочить свое вліяніе въ Виѳиніи. Онъ прогпалъ новаго царя 


1) Л’гв5е, ГЦіеіп. Миз., N. Р., XVI, 559 ол. 
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Никомѳда Ш и возвелъ на престолъ его своднаго брата Сократа 
Хреста. Такъ какъ въ это время въ Италіи началась союзни¬ 
ческая война, то Митридатъ, вѣроятно, надѣялся, что римляне 
допустятъ всѣ эти перемѣны. Однако римляне привяли вновь 
сторону побѣжденныхъ; Митридатъ снова подчинился имъ и оба 
царя вновь заняли свои престолы (90/89 г.). Во время 
этихъ событій, однако, римскіе послы, Маній Аквнллій и его 
товарищи, побудили Никомѳда къ нападенію на Митридата, и, 
когда послѣднему не было дано должнаго удовлетворенія, онъ 
рѣшился на войну и заключилъ союзъ съ мятежными италиками 
(стр. 253). Онъ былъ гораздо больше готовъ къ войнѣ, чѣмъ 
римляне, у него было многочисленное сухопутное войско, усилен¬ 
ное контингентами бастарновъ и скиѳовъ, и несравненно болѣе 
сильный флотъ приблизительно изъ ЗОО кораблей; къ тому же 
въ его распоряженіи были значительныя денежныя средства. Ему 
удалось поэтому быстрымъ натискомъ овладѣть почти всей передней 
Азіей. Его полководцы вторглись въ Каппадокію; самъ онъ пошелъ 
на Никомода, разбилъ ого и прогналъ посланную римлянами провин¬ 
ціальную милицію. Затѣмъ онъ захватилъ Виѳинію и Азію, гдѣ во 
многихъ мѣстахъ его принимали радостно, какъ избавителя. Такимъ 
образомъ онъ подчинилъ себѣ всю провинцію за исключеніемъ южной 
ѳя части, а при помощи сильнаго флота завладѣлъ Эгейскимъ 
моремъ и островами. Одинъ Родосъ удачно отразилъ ого напа¬ 
деніе. Чтобы сдѣлать разрывъ съ Римомъ непоправимымъ, онъ 
приказалъ въ одинъ назначенный день умертвить всѣхъ итали¬ 
ковъ, жившихъ въ Азіи въ большомъ числѣ; ненависть населенія 
къ италикамъ помогла осуществленію этого плана (88 г. до Р. X.); 
погибло много тысячъ людей. Царь водворилъ свою власть въ 
покоренныхъ странахъ и, какъ наслѣдникъ Атталидовъ, избралъ 
своей резиденціей Пѳргамъ. 

Еще въ 88 г. до Р. X. Митридатъ перешелъ въ Европу; 
сухопутныя войска ого подъ предводительствомъ одного изъ его сы¬ 
новей, двинулись черезъ Ѳракію въ Македонію, флотъ подъ на¬ 
чальствомъ Архѳлая черезъ Эгейское море. Еще до прибытія флота 
Аоины передались Митридату. Незадолго до этого римляне уни¬ 
чтожили въ Аѳинахъ демократію, вслѣдствіе чего недовольные 
граждане были расположены къ Митридату, въ которомъ видѣли 


_ 1) о вреиенк событія см. Ц^аййіпдіоп, Газіез йез ргоѵіпсез Лзіа- 

Іічиез, 38. 


избавителя отъ власти римлянъ ^). Аѳинамъ принадлежалъ тогда 
остр. Делосъ, одинъ изъ наиболѣе оживленныхъ міровыхъ рын¬ 
ковъ, но послѣ перехода Аѳинъ па сторону Митридата римляне 
заняли этотъ островъ; теперь же Архѳлай отвоевалъ его обратно, 
при чемъ большая часть населенія, въ особенности много италиковъ, 
было избито. Съ этихъ поръ островъ потерялъ въ значительной 
степени свое значеніе. Бея Греція за исключеніемъ Этоліи и Ѳѳс- 1 
саліи должна была покориться Митридату. Преторъ Македоніи 
Гай Оѳытій Оатурнвиъ и его квесторъ Бруттій Сура могли оказать 
только слабое сопротивленіе, тѣмъ болѣе, что въ это же время 
(89 н 88 г. до Р. X.) по наущенію Митридата въ провинціи 
появились галлы и ѳракійцы, доходившіе до предѣловъ Греціи. 

Бъ то же время появилось въ Греціи и понтійскоѳ войско. 

Въ то время какъ отъ Рима отлагались азіатскія и греческія' Г 
провинціи, римляне были заняты своей внутренней гражданской 
войной. Уже со времени союзнической войны шла ожесточенная 
борьба между сенатомъ и сословіемъ всадниковъ ^). Вслѣдствіе 
жалобъ на отправленіе всадниками ихъ судебныхъ функцій, былъ 
изданъ въ 89 г. до Р. X. законъ народнаго трибуна Шавтія, 
въ силу котораго судьи должны были выбираться изъ народа по 
15-ти отъ каждой трибы ^). Другіе безпорядки были вызваны 
господствовавшимъ во время войны безденежьемъ. Притѣсняемые 
должники отыскали старые законы о ростовщичествѣ и стали угро¬ 
жать заимодавцамъ жалобами; вслѣдъ за этимъ капиталисты, сгово- 
вившиеь, убили претора Авла Семпронія Асѳлліона, принимавшаго 
во вниманіе жалобы должниковъ. Въ концѣ концовъ внѣшнія дѣла,' 
нападеніе Митридата и царившая неурядица привели къ сильному 
взрыву, къ гра/кданской войнѣ. Многіе стремились получить вы¬ 
годное верховное начальство въ Азіи. Сенатъ, согласно обычаю, 
предоставилъ его консулу Луцію Корнелію Оуллѣ, но Марій по¬ 
мѣшалъ этому. Раньше между этими двумя полководцами не было 
вражды; наоборотъ, Сулла былъ помощникомъ Марія въ іогуртипской 
и кимврской войнахъ, но союзническая война больше прославила 
Суллу; Марій, обладавшій, несмотря на свои годы, страшнымъ 


1) Ср. Посидоній, 1г. 41 у Аѳенел, V, 211, Е; НегівЪегд, безсІисМе 
Сггіесііепіапсіз ипЬес сіеп Кошвгп, I, 148; ЖасАтм№, Біе ЗіаіП АІЬеті іш 
АІІеПІіит, I. 655 сл.; Шезе, ЕЬеіп. Миз. N. Е., ХЫІ, 574 сд. С. Жебелевъ, 
Изі. исторіи Аѳипь, 229—31, 225 сл.; Гегдизоп, ІСІіо, IV, 1 сл. 

2) Аігиіаііъ, Ь. сіѵ., I, 54 сл.; .Дивій, ер., 73; Плутархъ, Сулла, б сл., 
Марій, 34 сл.; Веллей, II. 19 сл.; Діодоръ, 37, 2. 

•і) АскоиіГі іп Согпсі., 71. 
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чѳстолюбіомъ, сталъ его завистливымъ противникомъ и рѣшилъ 
непремѣнно получить командованіе войсками въ войнѣ съ Митри- 
> датомъ. Онъ соединился съ трибуномъ Публіемъ Оульпиціемъ Ру- 
(фомъ, ревностнымъ демагогомъ партіи всадниковъ. Послѣдній внесъ 
прѳдлолсѳніе, чтобы новые италійскіе граждане и отпущенники были 
включены во всѣ трибы, и провелъ это ирѳдложѳпіе съ нѳобычайвой 
энергіей, несмотря на сопротивленіе сената и консуловъ. Вторымъ 
рѣшеніемъ народнаго собранія Марію было поручено вести войну 
съ Митридатомъ. Оулла, однако, нашелъ поддержку въ своихъ 
войскахъ, которыя въ это время стояли подъ Полой. Онъ отка¬ 
зался признать состоявшееся постановленіе, двинулся къ Риму и, 
заставъ его врасплохъ, захватилъ силою оружія. По рѣшенію сената 
и народа Оульпицій, Марій съ сыномъ и десять ихъ привержен¬ 
цевъ—противниковъ Оуллы—были объявлены врагами республики 
и осуждены. Оульпицій былъ убитъ во время бѣгства, а Марій 
съ сыномъ и нѣкоторыми друзьями бѣжалъ въ Африку, въ Ма¬ 
вретанію, гдѣ онъ, наконецъ, нашелъ пріемъ и поддержку. 

Законы Сульпиція были отмѣнены, и Оулла новыми законами 
Ісильно ограничилъ права трибуновъ. Рѣшенія комицій были по¬ 
ставлены въ зависимость отъ утвержденія соната. Законодательная 
власть осталась только за цѳнтуріатными комиціями и вмѣсто 
новаго порядка голосованія (ем. выше стр. 200) былъ вѣроятно 
возстановленъ старый порядокъ Сервія Туллія Далѣе рѣшено 
было увеличить составъ соната принятіемъ аоО новыхъ членовъ, 
а ветерановъ надѣлить землями въ колоніяхъ. Все же настроеніе 
народа не было благопріятно Суллѣ, и вообще весь Римъ нахо¬ 
дился въ брожѳвіи, какъ то показываетъ случай съ консуломъ 
Квинтомъ Помпеемъ, которому передано было войско Гвѳя Помпея 
Страбона и военное командованіе въ Италіи. Страбонъ возстановилъ 
солдатъ противъ консула настолько, что они убили его, когда 
онъ вступалъ въ лагерь въ качествѣ новаго военачальника; пред¬ 
водительство осталось за Страбономъ. Самъ Оулла по истеченіи 
своего консульства въ 87 г. отправился на войну въ Грецію, 
чтобы прежде всего вытѣснить оттуда войска Митридата. 

Побѣжденная партія, которая и въ присутствіи Суллы про¬ 
должна волноваться и требовала возвращенія Марія, послѣ его 
отъѣзда вскорѣ еиова получила значеніе. Главой ѳя былъ кон¬ 
сулъ 87 года Луцій Корнелій Цинна, немедленно возстановившій 


1) Аішійііъ, I, 69; Моттзеп, ЕОт. ЗіааіегесЫі, 111,270, прим. 1. 


законы Сульпиція и вызвавшій тѣмъ кровавую борьбу партій въ 
Римѣ. Однако Циппа былъ побѣжденъ своимъ коллегой Гноемъ 
Октавіемъ, покинулъ со своими приверженцами Римъ и тотчасъ 
же былъ лишенъ консульскаго званія и полномочій. На его мѣсто 
выбранъ былъ Луцій Корнелій Мерула. Сторону Цинны приняли, 
одпако стоявшія подъ Капуей у Нолы войска. Цинна сталъ гото¬ 
виться къ возвращенію въ Римъ силою оружія и призвалъ обратно 
Марія и другихъ изгнанниковъ. Марій со своими прпвѳрвсѳпцами 
высадился въ Этруріи, началъ собирать войска, соединился съ Цип- 
ной и принялъ начальствовапіо въ предстоявшей войнѣ; онъ при¬ 
влекъ таіоко на свою сторону возмутившихся италиковъ, особенно 
сампитовъ, съ которыми тогда велъ войпу Квинтъ Цецилій Ме¬ 
телъ (Пій). Сопатъ поручилъ Мѳтѳллу заключить миръ съ самни¬ 
тами, но они стали требовать возвращенія имѣній и кромѣ того 
права гражданства для себя н для находившихся у нихъ пере¬ 
бѣжчиковъ; сенатъ не могъ принять такихъ условій. Напротивъ, 
Марій тотчасъ же удовлетворилъ эти требованія, и самниты пере¬ 
шли на его сторону, послѣ чего Квинтъ Цецилій Метоллъ по¬ 
спѣшилъ на помощь къ Риму. Въ защитѣ Рима принималъ дѣ¬ 
ятельное участіе и ненадежный .^^нѳй^^Іо^дй ^Страбонъ, старав¬ 
шійся въ то же время войти въ соглашеніе еъ Маріемъ; опъ 
умеръ во время войны отъ удара молніи. Нападеніе велось Маріемъ 
искусно, защита же была мало энергична и не умѣла пользоваться 
случайными успѣхами. Войска Марія подходили съ разныхъ сто¬ 
ронъ, городъ былъ отрѣзавъ отъ сообщеній іі окружался все болѣе 
и болѣе тѣснымъ кольцомъ; среди защитниковъ свирѣпствовали 
болѣзни, многіе перебѣгали въ лагерь протовпиковъ. При такомъ 
пололсѳпіи дѣлъ сенатъ вынужденъ былъ сдаться па капитуляцію, 
признать Цшшу консуломъ, а Марію разрѣшить возвращеніе. За¬ 
коны Суллы были отмѣнены п на партію сената обрушилась кро¬ 
вавая месть. Жертвами пали между прочимъ консулы Октавій и 
Мерула, Квиптъ Лутацій Катулъ, когда-то товарищъ Марія по 
консульству, и ораторъ Маркъ Антоній. Имущество Суллы было 
конфисковано, домъ его разрушенъ. Дикому произволу маріаи- 
ской партіи положили конецъ Ципна и Квинтъ Сѳрторій уже послѣ 
смерти самого Марія. Марій достигъ цѣли своей жизни и І-го 
января 87 г. вступилъ въ свой седьмой консулатъ, по пробылъ 
консуломъ всего нѣсколько дней; онъ умеръ 13-го пли .17-го 
январи. Его преемникъ Луцій Валерій Флаккъ былъ посланъ на 
войну противъ Митридата, какъ замѣститель Суллы. 
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Многіе бѣжавшіе оптиматы собрались въ лагерѣ Суллы, кото¬ 
рый, высадившись въ Эпирѣ, быстро добился значительныхъ ре¬ 
зультатовъ; большинство греческихъ общинъ только силой склонены 
были на сторону Митридата и поспѣшили опять примкнуть къ 
Риму. Архѳлай, разбитый въ Беотіи, долженъ былъ отступить къ 
Аемнамъ и Пирею; послѣ долгой осады, продолжавшейся всю зиму 
87—86 года, Аоиііы, защищаемыя Аристіономъ, были взяты при¬ 
ступомъ (1 марта 86 г.), а вскорѣ послѣ того завоеванъ былъ и весь 
Пирей за исключеніемъ укрѣпленной Мунихіи. Аѳины подверглись 
страшному опустошенію, акрополь былъ разграбленъ, въ Пиреѣ 
упичтожепы великолѣпныя зданія и портовыя постройки, возник¬ 
шія въ эпоху процвѣтанія Аѳинъ и обезпечивавшія ому, несмотря 
на упадокъ города, нѣкоторое морское значеніе. Оулла хотѣлъ 
сдѣлать гавань негодной для поетійекаго флота. Тѣмъ временемъ 
Понтійское сухопутное войско завоевало Македонію, проникло черезъ 
Ѳермопилы въ Грецію и присоединилось къ Архолаю, стоявшему 
лагеромъ въ Халкидѣ и все еще продолжавшему господствовать 
на морѣ. Сулла ожидалъ врага на границѣ Беотіи и Фокиды при 
Хѳропеѣ, II нанесъ полное пораженіе вражеской далеко превосхо¬ 
дившей его по численности, но ноумѣло предводительствуемой 
арміи ^). Успѣхи давали Суллѣ силу и противъ его противниковъ 
въ Римѣ и обезпечили ому вѣрность войска. Валерій Флаккъ, по¬ 
явившійся въ это время, чтобы смѣнить Суллу, но могъ ровно ни¬ 
чего сдѣлать; его собственный авангардъ перешелъ на сторону 
Суллы, когда тотъ двинулся къ нему навстрѣчу въ Ѳессалію. До 
сраженія, однако, дѣло не дошло; весьма возмолсно, что состоялось 
соглашеніе, которое было тѣмъ желательнѣе для Суллы, что какъ 
разъ въ это время новое понтійскоо войско, подъ начальствомъ До- 
рилая, высадилось па Эвбеѣ и вступило въ Беотію. Оба римскихъ 
полководца пошли каждый своей дорогой; Валерій Флаккъ на сѣверъ, 
Сулла же на югъ противъ Дорилая, который, соединившись съ Архе- 
лаеыъ, занялъ иозицію при Орхомеиѣ въ Беотіи. Сулла пошелъ за 
нимъ, ыапалъ на пего, разбилъ и почти совершенно уничтожилъ 
.Понтійское войско (8бг.)“). Такимъ образомъ была снова завоѳ- 
’ваяа Греція. Только Эвбея и нѣсколько сосѣднихъ ей пунктовъ 
еще находились въ рукахъ у непріятеля. Сохранилъ Митридатъ и 

1) Ср. Ъсаіа, ТгаѵеІБ іп ^огШегп Огѳѳсѳ, II, 19-1 сл.; .7оЛ. Кготауег, АпЫке 
ЗсЫасІіііеЫег, II. ЗбЗ сі. 

а) Не можетъ подлежать солиѣяіго, какъ справедливо признаетъ Рей- 
накъ, что битва при Орхомеиѣ произошла въ томъ же году, какъ и взятіе 
Аѳпыъ 11 битва при Херопѳѣ. 
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господство на морѣ и даже сдѣлалъ небезопасными Іоническое и 
Адріатическое море, его корабли грабили побережье. Войско Суллы 
провело зиму 86—85 г. въ Ѳессаліи. 

Тѣмъ временемъ Флаккъ, завоевавъ снова Македонію, двинулся 
къ Боспору, сражаясь попутно съ ѳракійцами, занялъ Бизантій и 
Калхедоиъ и завладѣлъ дорогой въ Азію. Войско его плохо ему пови¬ 
новалось, въ немъ царило отсутствіе дисциплины и мародерство. Наи¬ 
большимъ авторитетомъ въ войскѣ пользовался легатъ Флакка Гай 
Флавій Фимбрія, во всомъ потворствовавшій войскамъ. Когда Флаккъ 
въ Византіи разссорился съ іш.\іъ по этому поводу и устранилъ 
его отъ командованія, войско подняло бунтъ. Консулъ бѣжалъ 
въ РІнкомѳдію, но былъ настигнутъ своими солдатами и убитъ- 
Фимбрія взялъ на себя начальство надъ войскамъ, разбилъ поп- 
тійекія полчища при Милетополѣ у Пропонтиды, побѣдоносно дни. 
яулся па югъ и вынудилъ Митридата очистить Нергамъ. Страна 
была жестоко опустошена Фимбріей, даже Иліонъ былъ завоеванъ 
и разграбленъ. 

Побѣды Фимбріи сдѣлали положеніе Митридата затрудни¬ 
тельнымъ; оно еще ухудшилось, когда квестору Суллы Луцію 
Лицинііо Лукуллу удалось организовать при помощи восточныхъ 
приморскихъ государствъ значительный флотъ, который въ 85 г. 
до Р. X. появился на Эгейскомъ морѣ и освободилъ острова. 
Еще до этого, послѣ битвы при Хѳронеѣ, настроеніе въ Азіи 
было иоблагопрінтно для Митридата; Эфесъ и многіе другіе го¬ 
рода, а равно и галаты отложились отъ пего, и это послужило 
ому поводомъ жестоко наказать всѣхъ заподозрѣнпыхъ въ измѣнѣ. 
Вслѣдствіе этого, улсо послѣ битвы при Орхомеиѣ, онъ вступилъ 
въ переговоры съ Оуллой черезъ Архолая. Обѣ стороны желали 
мира и въ скоромъ времени состоялось соглашеніе: Митридатъ 
обязался возвратить всѣ свои завоеванія въ передней Азіи, сдѣ¬ 
ланныя имъ со времени начала войны, т.*ѳ. великую Каннадокію, 
ГІафлагоиію, Галатію, ВиѳииІю и Азію, уплатить 2.000 (или 3.000) 
талантовъ военныхъ издержекъ и уступить Оуллѣ часть флота, 
70 или 80 кораблей, для возвращенія въ Италію. Немедленно 
вслѣдъ за этимъ было заключено неромиріо; Архѳлай долженъ 
былъ за это выдать свои корабли и удалить изъ Евроны Пон¬ 
тійскіе гарнизоны. Во время переговоровъ Сулла отправился въ 
Македонію и усмирилъ скордисковъ, дардановъ, медовъ и другія 

1) Лукуллъ былъ поилапъ зимою 87/86 г. изъ Аоішъ иа Востокъ. 

2) Ср. ВНіепЬег^ег^ буііоде, Іа, п. 329. 
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племена, постоянно разбойничавшія въ этой провинціи въ послѣднее 
время. Заключеніе мира нѣсколько замедлилось тѣмъ, что Митрн- 
датъ еще разъ было попытался добиться болѣе выгодныхъ для 
себя условій мира, указывая на дѣйствія Фимбріи. Когда же 
Сулла пригрозилъ вторженіемъ въ Азію, онъ уступилъ. Въ Дар- 
данѣ при личномъ свиданіи Суллы съ царемъ миръ былъ окон¬ 
чательно заключенъ (85) ^). Нвкомѳдъ Ж и Аріобарзанъ возвра¬ 
тились въ свои царства съ эскортомъ римскихъ солдатъ. 

Фимбрія много содѣйствовалъ тому, что обѣ стороны оказались 
столь склонны къ миру; противъ него теперь и обратился Сулла. 
Армія Фимбріи стояла подъ Ѳіатирой. Сулла осадилъ ее тамъ и 
вскорѣ принудилъ перейти на свою сторону. Фимбрія самъ лишилъ 
себя жизни въ Пергамѣ въ храмѣ Эскулапа. Сулла провелъ весь 
85 — 84 годъ въ Азіи, подвергая взысканіямъ приверженцевъ 
Митридата и вознаграждая оставшіеся вѣрными города; вся 
провинція была наказана за свое отпаденіе тяжелыми постоями и 
громадной контрибуціей (20.000 талантовъ — около 40 милл. руб¬ 
лей); это положило начало накопленію громаднаго долга. Суллѣ 
нужно было много денегъ, такъ какъ онъ дѣлалъ приготовленія 
къ возвращенію въ Италію “). Въ слѣдующемъ 84 г. Сулла съ 
войскомъ перешелъ въ Грецію, провелъ тамъ слѣдующую зиму и 
закончилъ свои приготовленія. Въ закопченной такимъ образом'ь 
войнѣ Греціи пришлось жестоко пострадать; помимо того, что она 
должна была иѳсти большую часть издержекъ, которыхъ требовало 
веденіе войны на ея территоріи, въ Дельфахъ, Олимпіи и Эпи- 
даврѣ сокровища храмовъ были разграблены Суллой, Беотія и 
Аттика опустошены, населеніе перебито, все разграблено ^). Какъ 
осужденный на смерть на родинѣ глава партіи, Сулла долженъ 
былъ многое прощать своимъ офицерамъ и солдатамъ. Къ тому 
же берега были опустошены Понтійскимъ флотомъ. Эллада пѳре- 


1) Этотъ годъ ыесомнѣііао засвидѣтельствовавъ Аішіавоыъ. Ъ- сіѵ., 1, 
76 и 77. 

2 ) По Меыпову, стр. 232, а, 181 Сулла обѣщалъ перешедшіе къ Мятри- 

дату города нѳ наказывать, но не сдержалъ своего обѣщанія. _ Это несо¬ 
мнѣнно свидѣтельство достовѣрпоо. Зимовка Суллы въ Ааіи подтвер¬ 
ждается Тацитомъ, аппаі., IV, 56. _ 

3) О хронологіи первой Мптрігдатовой воины см. Етршиз, іде ьѳтро- 

гнт Ьеііі МіПігісіаІісі ргіші гаііопе, боШп^еп, 1829; Н. ВегпІіатаЬ, ІіеЬеі 
(ІІѲ СЬгопоІодіе Цег тііЬгісІаІізоѣеп Кгіедѳ, МагЬнгд, 1396 и вышедитиро- 
ваиную работу Рейнака. ^ 

4) Поучительный примѣръ даетъ надпись изъ Гиѳоя, Вггіъпшде^, 

8уИ.» 330, ср. Аскоиій, стр. 75, 8 8 сЫи. 


жила тогда тяжелое время и впослѣдствіи никогда не могла опра¬ 
виться отъ этого удара. 

Мелсду тѣмъ на Западѣ и въ Италіи господствовала партія 
Марія. Она закончиа поелѣлдніѳ отголоски войны съ союзниками и 
уравненіе въ правахъ италиковъ съ римлянами. Когда война съ Ми- 
тридатомъ кончилась ^5 г.) и Сулла письменно извѣстилъ сенатъ 
о своемъ возвращеній^"консулы Луцій Цинна и Гней Папирій Кар¬ 
бонъ начали усердно снаряжать флотъ и сухопутное войско. 
Общее настроеніе склонялось, однако, къ миру; сенатъ отправилъ 
пословъ къ Суллѣ и тотъ не отказался отъ соглашенія; онъ ста¬ 
вилъ условіемъ возвращеніе изгнанныхъ и возстановленіе его 
личныхъ и имущественныхъ правъ и преимуществъ. Однако пред¬ 
водители партіи Марія помѣшали этой мирной сдѣлкѣ; Цинна и 
Карбонъ узурпировали, не считаясь съ законнымъ порядкомъ 
выборовъ, консульскую власть на слѣдующій 84-й годъ, продол¬ 
жали военныя приготовленія и намѣревались, переплывъ море, 
напасть на Суллу въ Македоніи; но этотъ планъ не удался, такъ 
какъ они наткнулись на сопротивленіе въ войскахъ. Во время 
возникшаго при этомъ мятежа Цинна былъ убитъ. Карбонъ 
послѣ смерти Цинны сумѣлъ помѣшать выборамъ ему преемника 
и одинъ исполнялъ обязанности консула. Послѣдствіемъ смерти 
Цинны было и то, что нѣкоторые приверженцы Суллы рѣшились 
самостоятельно дѣйствовать противъ господствующей партіи. Это 
были Квинтъ Мотѳллъ Пій и молодой ^]н 0 й. Црщіѳй, сынъ Стра¬ 
бона, собравшій два легіона въ своей родинѣ Пиценѣ ^). Затѣмъ 
приближеніе самого Суллы подняло духъ его приверженцевъ. 

Весною 83 г. Сулла присталъ къ Брундисію съ 1.600 ко¬ 
раблями и 40.000 чел. войска и укрѣпился въ городѣ ^). Къ 
нему примкнули Мѳтеллъ Пій и молодой Гней Помпей. Сулла 
успокоилъ италиковъ тѣмъ, что особыми договорами обезпечилъ 
ихъ права и между прочимъ разрѣшенный имъ еще въ 87 г. 
доступъ во всѣ трибы ^). Такимъ образомъ, заручившись значи¬ 
тельными подкрѣпленіями, онъ проникъ въ Кампанію. При горѣ 
Тифатѣ одержалъ онъ первую побѣду надъ консуломъ Гаемъ 
Норбаномъ; второй консулъ Луцій Корнелій Сципіонъ вступилъ 

1 ) Плутархъ, Ротр., 5. 

2 ) Ср. для послѣдующаго Егід. Ьіпйеп, Ре Ьеііо сіѵііі ЗиІІапо, йізз., 
ГгѳіЬигд і. В., 1896. 

3) Доступъ въ трибы былъ разрѣшенъ еще въ 87 г. н въ 84 г. былъ 
проведенъ въ жпвоь. ЕхирегаЩ. 4. ЛіівШ, рег. 84, Моттзеп, Кбт. ЗІааЬо- 
гесЫ, II Г, 179 сл. 
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СЪ НИМЪ въ переговоры, ко вскорѣ былъ покинутъ своимъ вой' 
скомъ, передавшимся Суллѣ. Бъ это время въ Римѣ сгорѣлъ Ка¬ 
питолійскій храмъ (82 г., 9-го іюля). Сторонники Суллы достигли 
успѣховъ и на берегу Адріатическаго моря; здѣсь въ особенности 
отличились Помпей и Маркъ Лиципій Ерассъ; послѣдній во время 
владычества партіи Марія О нашелъ убѣжище въ Испаніи. Вообще 
маріанцы плохо воли войну. У нихъ пе было увѣренности и не¬ 
доставало хорошаго вождя; къ тому жо сильно развито было де¬ 
зертирство ^). Такъ какъ и теперь пе было достигнуто соглаше¬ 
нія, то въ слѣдующемъ году (82 г.) война продолжалась. Въ 
сѣворпой Италіи, на берегу Адріатическаго моря расположились 
другъ противъ друга два враждующихъ лагеря: съ одпой стороны 
Карбонъ со своими приверженцами, а съ другой—легаты Суллы: 

■ Метоллъ, Помоей, Луцій и Маркъ Лукуллъ и др.; флотъ также 
принималъ участіе въ этой войнѣ. Послѣ цѣлаго ряда мелкихъ 
побѣдъ, приверженцы Суллы разбили Мотѳлла Шя при Фавенціи 
и достигли полнаго перевѣса. Самъ Оулла вторгся въ Лацій и въ 
большомъ сраженіи при Сакрипортѣ недалеко отъ Оигніи разбилъ 
второго консула, младшаго Гая Марія, и принудилъ ого отступить 
къ Пренестѳ, гдѣ онъ его и обложилъ. Участь сраженія была рѣшена 
и переходомъ па сторону Суллы нѣсколькихъ когортъ, Марій долженъ 
былъ предоставить Римъ своей участи, но передъ этимъ онъ еще ве¬ 
лѣлъ казнить нѣкоторыхъ онтпматовъ и между прочимъ Квипта Муція 
Сцеволу. Римъ былъ занятъ Оуллой, и этотъ послѣдній двинулся 
теперь противъ Карбона въ Этрурію, гдѣ всего сильнѣе были 
симпатіи къ маріанцамъ. Карбонъ послѣ многихъ неудачъ былъ 
I покинутъ своими приверженцами и бѣжалъ съ оставшимся у него 
I флотомъ въ Африку. Остатки ого войска въ Италіи соединились 
съ самиитами и луканами и подъ предводительствомъ Гая Понтія 
Телесина и Марка Лампоиія попытались освободить Преііоото. 
Когда это имъ не удалось, они неожиданно обратили оружіе противъ 
Рима и едва не взяли ого приступомъ. Но Оулла подоспѣлъ во 
время на помощь и 1-го ноября 82 г. '*) одержалъ у Коллин- 
скихъ воротъ кровавую побѣду, дорого стоившую нооріятелю. Въ 
этомъ сраженіи особенно отличился Маркъ Крассъ. Проноете дол¬ 
женъ былъ сдаться; Марій лишилъ себя жизни и пренестннцы 
подверглись жестокому наказанію. Тѣхъ, кто ѳщо сопротивлялся 


въ Италіи, усмирили легаты Суллы. Дольше всѣхъ держались 
Норба и этрусскій городъ Волатѳрры ^), завоеванный только спустя 
два года въ 76 г. до Р. X. 

Послѣ побѣды въ Италіи и западныя провинціи оказались во 
власти Суллы и его полкоподцовъ. Сардинія была занята еще въ 
82 г. до Р. X. Маріанцы не могли удержаться и въ испанскихъ 
провинціяхъ. Для завоеванія Сициліи, гдѣ нашелъ себѣ убѣжище 
Карбонъ, былъ посланъ Гяей Помпей, которому удалось безъ со¬ 
противленія овладѣть островомъ и подавить возстаніе. Карбонъ 
бѣжалъ па островъ Коссиру, былъ взятъ въ плѣнъ, приведенъ къ 
Помпею въ Лйлибѳй и тамъ казненъ. Отсюда Помпей перепра¬ 
вился въ Африку, гдѣ приверженецъ Марія, Гной Домитій Аго- 
нобарбъ, въ воюзѣ еъ пумидійекимъ царемъ Гіарбой, собралъ зна¬ 
чительныя силы. Помпей разбилъ Домитія и взялъ въ плѣнъ 
Гіарбу; прогнанный послѣднимъ Гіѳмпеалъ получилъ обратно пу- 
мидійскоо царство. Бъ 40 дней Африка была покорена. Помпей, 
способнѣйшій и счастливѣйшій изъ легатовъ Суллы, несмотря на 
свою молодость пользовавшійся большой славой въ народѣ и 
войскѣ ^), по возвращеніи въ Римъ, въ 81 г. до Р. X., отпразд¬ 
новалъ свой тріумфъ, хотя и не занималъ еще никакой маги¬ 
стратуры. Сулла почтилъ его именемъ Великаго. Незадолго до 
Помпея (24 янв. 81 г.) Оулла еъ большимъ торжествомъ спра¬ 
вилъ свой собственный тріумфъ надъ Митридатомъ. Почтилъ онъ 
тріумфами и другихъ своихъ друзей. Гражданамъ же въ утѣшеніе 
за пережитыя трудныя времена, Сулла устроилъ цѣлый рядъ 
праздненствъ и зрѣлищъ, для участія въ которыхъ были вызваны 
въ Римъ греческіе артисты и атлеты. 

Партію Марія постигла теперь месть побѣдителя; она, но щадя) 
даже павшихъ, свирѣпствовала по всей Италіи. Были наказаны 
всѣ, кто остался подъ оружіемъ послѣ переговоровъ съ Луціемъ 
Сципіономъ (83 г.). Мягкость, съ которой Сулла дѣйствовалъ до 
войны, превратилась въ свирѣпую жестокость. Знатнѣйшіе против¬ 
ники подверглись проскрипціи; чрезвычайнымъ закономъ лично они 
были приговороны къ смертной казни и конфискаціи имущества, а 
дѣти ихъ и внуки потеряли право занимать государственныя долж¬ 
ности. Подверглись проскрипціямъ изъ знатныхъ римлянъ ио сви¬ 
дѣтельству одного современника 90 сенаторовъ и 2.600 всадіш- 


Плутархъ, Кі)аосъ, 4. 
Плутархт., 8еі’Ь:>г., 6. 

3) Дата у ІЗѳллея, ПІ, 27 


6, ср. Магагіаі-ді, 8{:аа15ѵет^ѵа1^., Ш. 585. 


О Страбонъ, V, 223. 

‘‘‘) Гіісй ПошіеЯ родился 29 сеітбрл 106 г., ПлипіГг 1і. п., 37,13; Вел¬ 
лей, II, 53, 5; Лѵюпапп, ІУ, 324. 
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КОВЪ (всадпичество въ особѳевости было враждебно Суллѣ); въ 
число опальныхъ попцо и много другихъ гражданъ по всей Ита¬ 
ліи. Многіе лишились жизни, другіе должны были идти въ изгнаніе, 
отобранное у нихъ имущество было продано ила раздарено и раз¬ 
дѣлено. Сторонники Суллы воспользовались проскрипціями для удо¬ 
влетворенія личнаго чувства мести и алчности. Наибольшему про¬ 
слѣдованію подверглись самниты и этруски ^), большая часть ихъ 
погибла. Ко всему этому присоединилась раздача земель и коло¬ 
низація въ обширныхъ размѣрахъ,- задуманная Оулдой еще задолго 
до того времени. Бъ результатѣ получилось необычайныхъ раз- 
■мѣровъ измѣненіе состава земельныхъ собственниковъ. На отня¬ 
тыхъ во время союзнической войны земляхъ было разселено около 
150.000 солдатъ, преимущѳствонно въ Самніи, Камнанін, Этруріи. 
Это отчасти вознаградило чудовищную потерю человѣческихъ жизвей 
въ послѣднія италійскія войны и ускорило латинизацію осковъ и 
этрусковъ, ваціональность которыхъ съ этого времени стала гиб¬ 
нуть. Примѣровъ такой латинизаціи могутъ служить Помпеи въ 
Кампаніи, одинъ изъ городовъ, занятыхъ ветеранами Суллы; по 
памятникамъ этого города можно наглядно прослѣдить переходъ 
(Культуры осковъ въ латинскую. Національное объедипѳніо Италіи, 
начатое союзнической войной, значительно ускорено было Оуллой. 

Сулла стоялъ теперь во главѣ государства; такъ какъ обо¬ 
ихъ консуловъ не было въ живыхъ, то для возстановленія за¬ 
коннаго порядка былъ тотчасъ же выбранъ іпіѳггѳх и этотъ іиіѳг- 
гох—Луцій Валерій Флаккъ, па основаніи чрезвычайнаго закона, 
назначилъ Суллу диктаторомъ на неопредѣленное время для 
установленія новаго порядка въ государствѣ и изданія законовъ; 
Суллѣ была продоставлона такимъ образомъ нѳограничоііная монар¬ 
хическая власть, н воѣ ого распоряжовія признаны законными “). 
Какъ диктаторъ, онъ развилъ широкую законодательную дѣятель¬ 
ность; часть законовъ была направлена къ унрочѳпію олигархіи 
и уничтоженію противника; эти законы вскорѣ подверглись на¬ 
падкамъ. Но другая часть касалась необходимыхъ н давно же¬ 
ланныхъ реформъ и улучшеній государетвонеаго управленія и 
отправленія правосудія; эти законы надолго сохранили силу и стали 


М Апіііанъ, Ь сіѵ., I, 95, 103. 
Страбонъ, V, 249. 

Апіііапъ, Ь. сіѵ., I, 99. 


нормой для послѣдующаго времени ^). Прежде всего онъ возстановилъ, 
введенныя имъ еще цо время своего перваго консульства, ограниченія! 
законодательной власти комиціѳвъ и народныхъ трибуновъ ^). Другой' 
законъ преградилъ трибунамъ доступъ къ остальнымъ магистратурамъ .| 
У всадниковъ была отнята судебная власть и передана снова сенато¬ 
рамъ. ^иао 8 І:іоI 1 Ѳ 8 т. е. постоянныя комиссіи уголовныхъ судовъ были 
улучшены и количество ихъ значительно увеличено. Особенно было 
желательно увеличеніе числа магистратуръ, количество которыхъ уже 
не соотвѣтствовало расширившейся территоріи и дѣламъ государ¬ 
ства. Сулла увеличилъ число преторовъ съ 6 до 8; квесторовъ 
выбиралось 20. Увеличенъ былъ также и составъ жреческихъ кол¬ 
легій; право избранія жрецовъ было отнято у народа и замѣнено 
прежнимъ способомъ замѣщенія—кооптаціей (выше, стр. 247). 
Изъ реформъ Суллы наибольшее значеніе имѣли тѣ, которыя ка¬ 
сались опредѣленія промежуточныхъ сроковъ въ прѳѳмственвомъ 
занятіи магистратуръ и управленіи провинціями. Оуллой введено 
было правило, чтобы проторы н консулы оставались въ Римѣ въ 
теченіе всего срока своей магистратуры; только послѣ этого, съ 
пророгированнымъ нмпоріомъ, они могли отправляться въ провин¬ 
ціи; по крайней мѣрѣ для преторовъ это было правиломъ почти 
безъ исключенія. Составъ сената былъ увеличенъ 300 всадниковъ, 
избранными народомъ. Такимъ образомъ число сенаторовъ дове¬ 
дено было до 600 человѣкъ, въ чемъ чувствовалась настоятель¬ 
ная потребность какъ вслѣдствіе многочисленности сенаторскихъ 
дѣлъ, такъ и потому, что ряды аристократіи сильно порѣдѣли во 
время послѣднихъ войнъ. Дальнѣйшее пополненіе сената было 
урегулировано тѣмъ, что бывшіе квесторы всѣ вступали въ число; 
сенаторовъ; цензура, которая вообще но соотвѣтствовала больше 
своему первовачальвому назначенію, была такимъ образомъ сдѣ- 
-тана излишней для пополненія сената. Еще больше, чѣмъ прежде, 
власть и дѣйствительное управленіе государствомъ сосрѳдочивались 
въ рукахъ сената, и это соотвѣтствовало развитію и расширенію 
государства, а также измѣнившемуся характеру гражданства, ко-і 
тороѳ ужо не могло теперь попосрѳдетвоішо вмѣшиваться въ упра-,- 
вленіѳ. Даже маріанцы не могли бы этого существенно измѣнить. 

.Согпеііиз 8и11а аіз Оггіиег йез готізсііеп Ггсізіааіез, 
ИѳкіѳІЬегд, 1834; 'ГН. ^аи, Согпеііив 8и11а, еіпс ВіодгарЫе, НатЬпге, 1855' 
.ѢзсрН Ыпдіс, ІІпіегзисЬипдеп йЬег Ціе биііааізсііе ѴегГаззипд, Візз’ 
РгеіЬіігд і. В. 1899. ^ 

ігіЬипісіа роісзиіе а Ь. 8и11а іштіпиіа, ІТрязІа 
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Большія перемѣны въ государственвомъ строѣ потребовали 
большихъ издержекъ, которыя но могли быть покрыты государ¬ 
ственной казной, такъ какъ военная добыча обыкновенно разда¬ 
ривалась, н обогащалось но государство, а частныя лицы. Чтобы 
ихъ покрыть, было распродано даже имущество храмовъ. Про¬ 
винціи, союзные города и цари должны были внести свою часть. 
Сулла падѣялсл также получить нѣкоторыя денежныя средства и 
изъ богатаго Египта. Послѣ смерти Птолемея Лаѳира онъ воз¬ 
велъ на Египетскій престолъ молодого Птолемея Александра II, 
прибѣгшаго къ его покровительству ^). Но его протеже процар¬ 
ствовалъ всего 19 дней и былъ убитъ александрійцами. Два 
сына Лаоира получили власть, одинъ въ Египтѣ, другой на 
Кипрѣ. 

Установивъ порядокъ въ государствѣ, Сулла въ 79 г. сло¬ 
жилъ еъ себя диктатуру, но удержалъ за собой до конца жизни 
; руководящее вліяніе, опираясь па свою партію въ сенатѣ, на 
' ветерановъ и 10.000 Корнеліевъ—отпущенныхъ имъ на свободу 
рабовъ, принадлежавшихъ опальнымъ. Сулла умеръ 60 лѣтъ отъ 
роду въ 78 г.; послѣднее время жизни онъ проводилъ въ обще¬ 
ствѣ друзей среди духовныхъ радостей. Онъ оставилъ послѣ себя 
записки на греческомъ языкѣ (6тсоіхѵг)'’(і.оа:сг), отрывки изъ кото¬ 
рыхъ сохранились до насъ въ біографіяхъ Плутарха. 

34 . Смуты послѣ смерти Суллы. Послѣ смерти Суллы 
снова возобновилась борьба партій. Въ матеріалѣ для вспышекъ 
недостатка не было. Всѣ, для кого законы Суллы были невыгодны, 
неудержимо стремились къ перемѣнамъ. Маріанецъ Маркъ Эмилій 
Лепидъ, будучи вмѣстѣ съ Квинтомъ Лутаціомъ Катуломъ 
въ 78 г. консуломъ, пытался уничтожить распоряженія Суллы, 
неэмотря на энѳргичосксѳ сопротивлоніѳ коллеги; онъ добился воз¬ 
вращенія изгнанниковъ, поселенія па прежнихъ мѣстахъ жнтель- 
1 ства вытѣсненныхъ земельными раздѣлами Суллы италиковъ и 
I возобновленія хлѣбныхъ раздачъ народу. Въ это время возниіаи 
въ Этруріи смуты, для подавленія ихъ консулами выставлены 
были войска.и»Уже тогда дѣло дошло бы до войны между Кату¬ 
ломъ и Лопидомъ, сели бы сенатъ не выступилъ посредникомъ 
между ними. Все же по прошествіи года своего консульства Ло- 
пидъ взялся за оружіе; оаъ занялъ назначенную ому провинцію— 

і) Онъ былъ сыномъ Птолемея Александра I (выше, стр. 256) п выросъ 
на Косѣ, гдѣ въ 88 г. н попалъ въ руки Мптрндата. Позднѣе онъ уоѣ- 
ліалт. къ Суллѣ. Аніііааъ, Мімрпд. 23; ЬсП. сіѵ., 102. 


прѳдъальпійскую Галлію и оттуда двинулся на Римъ, чтобы заста¬ 
вить избрать себя консуломъ и на второй годъ, такъ какъ, вслѣд¬ 
ствіе безпорядковъ, выборы на 77 г. еще по могли состояться. 
Сопатъ осудилъ Лопида на изгнаніе и поручилъ Катулу и Пом¬ 
пею открыть противъ него военныя дѣйствія. ПомноЙ разбилъ 
войско Лѳпида въ верхней Италіи; ліри Муті шѣ онъ взялъ въ 
плѣнъ одного изъ подчиненныхъ ему воойачальшіковъ Марка Юнія 
Брута ) и казнилт) ого. Самъ Лопидъ былъ отбитъ Катуломъ 
при нападеніи на Римъ въ сраженіи па Марсовомъ полѣ; послѣ 
новаго пораженія въ Этруріи оиъ удалился изъ Косы въ Сар¬ 
динію, гдѣ вскорѣ послѣ того и умеръ; остатки его войска были 
уведены Маркомъ Пориерной въ Испанію, еліинствеппую провин¬ 
цію, гдѣ ѳщо держалась партія Марія; у^щріанцовдь^ Испаніи 
былъ превосходный предводитель —Квинтъ СерторійТ^""^— 
Сѳрторій былъ однимъ изъ первыхъ и вѣрнѣйшихъ при¬ 
верженцевъ Циены; въ 83 г, онъ, вмѣстѣ съ прѳтурой, получилъ 
въ управленіе блшішюю Испанію. Во время войны въ Италіи 
онъ предвидѣлъ конечную побѣду Суллы и удалился въ свою 
провинцію еще въ 83 году; спустя два года онъ былъ, однако, 
вытѣсненъ оттуда намѣстниками Суллы, отправился въ Маврета¬ 
нію, стоявшую на сторонѣ Марія, поступилъ на службу къ одному 
изъ тамошнихъ династовъ и вскорѣ прославился блестящими побѣ¬ 
дами ^). Вскорѣ онъ былъ призванъ обратно въ Испанію воз¬ 
ставшими луси7анами; приведя еъ собою горсть римскихъ солдатъ 


и значительное количество маврѳтапекнхъ всадниковъ, онъ при¬ 
нялъ на себя руководство возстаніемъ (80 г.). Оиъ собралъ 
войско, приспособленное нѳ столько для большихъ сраженій, сколько 
для мелкихъ стычекъ и отдѣльныхъ нападеній. Уже въ первомъ 
году успѣхъ склонился на его сторону; онъ побѣдилъ пропретора 
дальней Испаніи, Фуфидія, и прочно обосновался въ ближней 
Испаніи. Изъ Рима пришлось высылать въ Испанію подкрѣпленія. 
Въ виду этихъ^ обстоятельствъ Сулла въ 79 г. отправилъ въ 
дальнюю Испанію консула 80 г. Квинта Мотѳлла Пія. Въ ближ¬ 
нюю Испанію былъ посланъ Маркъ Домитій Кальвинъ. Мотеллъ 


Сѳрториі родился въ Нурсіи въ Сабиоііг, съ оглячіодіъ сражался 
затѣмъ въ Испанія п яааоиецъ принималъ участіе въ 
будучи квесторомъ, опъ въ 90 г. управлялъ сѣвер 
• ^■“У'^’й'Рхъ иапнеалъ его біографію. ‘ 

) Между црочішъ онъ завоевалъ Тнагисъ, пынѣшиій Танжеръ. 
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проникъ въ Луеитанію, но не могъ добиться побѣды надъ Оорто- 
ріемъ. Противникъ избѣгалъ большой битвы, и, благодаря прево¬ 
сходству въ мелкихъ нападеніяхъ, заставилъ римское войско отсту¬ 
пить. Еще менѣе удачно шли дѣла Кальвина. Онъ былъ разбитъ 
квесторомъ Серторія Луціемъ Гиртулѳемъ и палъ въ битвѣ. Мѳ- 
тѳіму пришлось звать собѣ па помощь памѣстника сосѣдней Нар- 
бопской Галліи, Луція Манлія. Но и опъ потерпѣлъ пораженіе 
па Эбро и, послѣ большихъ потерь, долженъ былъ вернуться въ 
свою провинцію (78 г. до Р. X.). Большая часть ближней Испа¬ 
ніи до самаго подпожія Пиренеевъ перешла къ Сѳрторію; утвер¬ 
дился онъ и въ Діаніи, на берегу Средиземнаго моря. Сѳрторій 
сдѣлался еще болѣе опасенъ тѣмъ, что сталъ во главѣ Маріѳвой 
партіи и вокругъ него собралось много изгнанниковъ и опальныхъ. 
Онъ считалъ себя законнымъ памѣстникомъ своей провинціи; ядро 
его войска составляли римляне, римлянами были и всѣ офицеры, 
управленіе страной было чисто римское; изъ знатнѣйшихъ своихъ 
стороипиковъ образовалъ Оерторій сенатъ. Иберійскія племена 
покорились ому частью добровольно, частью въ силу принужденія. 
Луситаны, кельтиборы и населеніе у рѣки Эбро составляли глав¬ 
ную опору его власти. Иберійскія племена давали ему заложни¬ 
ковъ. Въ Оскѣ (Ниозса) по его приказанію дѣтямъ знатнѣйшихъ 
иберійскихъ семей давалось гроко-латішекое образованіе; эти дѣти 
служили ому вмѣстѣ съ тѣмъ и заложниками. _ Храбрость, спра¬ 
ведливость и обпцітельность доставили Оѳрторііо широкую извѣ- 
отпоеть и большое количество приверженцевъ; онъ умѣлъ окружать 
жать себя почти божественнымъ ореоломъ.ѵ/Въ виду этого въ Римѣ 
стали опасаться, что Сорторій, если ему удастся иодчинить себѣ 
всю Испанію, панадотъ на Италію и свергнетъ Оуллову партію, 
опасенія эти усилились, когда въ Испанію прибылъ и Маркъ 
Перцѳрпа съ значительными силами. Всѣ эти соображенія требо¬ 
вали усиленія войска Мѳтелла, н сопатъ, послѣ побѣды надъ 
Лоппдомъ, послалъ въ ближнюю Испанію, но предложопио Луція 
Марція Филиппа, Помпея, облочоішаго проконсульскимъ импе^емъ, 
вести воііну противъ Серторія вмѣстѣ съ Мотолломъ. Такое 
экстраординарное порученіе было противъ всякихъ правилъ и было 
поэтому утверждено только послѣ значительнаго сопротивленія. 
Но послѣ побѣды надъ Лопидомъ Помпой стоялъ у стѣнъ 
Рима и по обращалъ вниманія на требованіе соната ра¬ 
спустить войска; въ виду этого сенату оставалось только поко¬ 
риться его волѣ. Дорогу черезъ Альпы Помпею пришлось проло ■ 
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жить йобѣ мечомъ; пройдя черезъ коттійекія Альпы, объ всту¬ 
пилъ въ концѣ 77 или въ началѣ 76 г. съ 40.000 войскомъ 
въ Испанію ^), гдѣ къ нему нрисоѳдияилось немедленно нѣсколько 
иберійскихъ племенъ. Его появленіе въ Италіи ііобудидо Перпѳрну, 
по настоянію своихъ войскъ, соединиться съ Оѳрторіемъ и стать 
подъ его комапду. Сорторій и па этотъ разъ оказался сильнѣе 
противника, и Помпой не могъ даже какъ слѣдуетъ защитить 
своихъ союзниковъ, какъ это видно, напримѣръ, по осадѣ Лау- 
рона, который Оерторій взялъ па глазахъ у Помпея ^). Зато въ 
слѣдующемъ году (75 г.) Мѳтеллу удалось разбить при Италикѣ 
войско Гиртулѳя, квестора Серторія, и притти на помощь къ Пом¬ 
пею; сильная борьба завязалась тогда въ прибрежныхъ областяхъ 
на югъ отъ Эбро. Помпой побѣдилъ у Валентіи Перпѳрну, но самъ 
былъ разбитъ Сѳрторіомъ у Оукрона, давъ сраженіе, по домшдаясь 
Метелла. Послѣ соѳдппопія Помпея съ Мѳтѳлломъ произошло сра¬ 
женіе при Сагунтѣ, оставшееся норѣшоішымъ. Несмотря на нѣкото¬ 
рыя неудачи, перевѣсъ въ войнѣ оказался все-таки на сторонѣ 
Серторія и Помпею пришлось остаться на зимовку въ сосѣдней 
южной Галліи. Онъ обратился въ Римъ съ настоятельными просьбами 
нѣсколько даже угрожающаго характера о присылкѣ подкрѣпленій; 
просьба его была доложена въ сенатѣ зимою 75—74 г. Сенату 
нелегко было послать въ Испанію свѣжія войска, такъ какъ въ 
то же время на Востокѣ происходили разныя осложненія іі затруд¬ 
ненія, именно война съ Митріідатомъ, еъ ѳракійцами и кельтами 
п съ морскими разбойниками. Несмотря на это, сенатъ все-такн 
долженъ былъ рѣшиться послать Помпею подкрѣпленіе. Оерторій 
въ то время былъ на верху могущества; имя его гремѣло по^ 
всему свѣту. Онъ вошелъ въ сношенія съ морскими разбойниками 
II Митридатъ добивался союза еъ нимъ. Отъ имени Рима Оерторій 
заключилъ съ нимъ договоръ и послалъ къ пому солдатъ и офице- 


іпелъ по восипоіі дорогѣ, которая идетъ отъ тѳііерстпяго Тѵ- 
' і’іп*Ссгусіоігь (Сусу) Іі черезъ горы къ Дурапте. Страбонъ, 1ѵ, 
17У. ііріі этомъ Ііомцеа дѣлалъ распоряженія и въ ыарбопскоіі провтлии. 
Довйрь, и. сіѵ.^ I, 35, 4. 

а) Время его прибытія до спкъ норъ еще точно но опредѣлено, ср 
объ этомъ н друглхъ сііорпмхъ «опросахъ Лш4/.'огоі!/,;г,\Ѵіепсг8еисііеіі,Х1ІГ 
129 сл.; МаигепЬі'ссЫг, ^л\\\іѣіп Ггашп., 1, 20; И, 226 и нрнведеітуго тамъ 
литературу, также ѲиіЫтгі^ 8шЫ, 1)о ЬсИо БегЬогіапо, Етіапиеп, 1907. Для 
хронологіи событія имѣетъ заачсиіс іі рѣчь Цицерона «а О’оптея. 

8) Плутархъ, бегіог,, 18. Къ тому же году отпосится завоеваніе Кон- 
треош, о чсиъ говорится въ одномъ налнмпсѳстѣ, сохранившемъ отрывокъ 
изъ 91 кн.^Ливія. .ІЕпвіи, ѵоі. IV, р. 227, Негіг. Лавронъ помѣщаютъ па 
нрпррежпон полосѣ на югъ отъ Сукрона н въ сосѣдствѣ съ ДіапіеыъІАіѣе- 

ШІ81011). 
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ровъ; знатаѣйшій изъ нихъ появился въ свитѣ царя украіііѳнный 
инсигпіями проторскои власти, какъ намѣстникъ провинціи Азіи. 
Въ виду такого положенія дѣдъ, въ ближайшихъ интересахъ госу¬ 
дарства было уничтоженіе Оерторія. Сверхъ того и консулъ 74 г. 
Луцій Лидиній Лукуллъ дѣятельно поддерживалъ просьбу Помпея, 
такъ какъ хотѣлъ продлить его пребываніе въ Испаніи. Все это 
вмѣстѣ взятое привело къ тому, что желательное подкрѣпленіе было 
послано Помпею. Появленіе новыхъ войскъ имѣло нѣкоторое влія¬ 
ніе на общее положеніе дѣлъ; правда, римляне не выигрывали 
рѣшительныхъ битвъ, но Помпой постепенно въ точеніе 74 и 73 г.г. 
пріобрѣталъ все болѣе п болѣе твердое положепіѳ. Сертерій же 
въ значительной степени терялъ свое вліяніе. Онъ принужденъ былъ, 
чтобы воспрепятствовать отпаденію союзниковъ, прибѣгать къ стро¬ 
гимъ наказаніямъ виновныхъ и это отдѣляло отъ пего другихъ. 
Положоніо его становилось все менѣе и менѣе прочнымъ, глав¬ 
нымъ образомъ, благодаря разнузданности, зависти и своеволію 
его римскихъ друзей и приверженцевъ.' Эти обстоятельства сильно 
облегчили работу врагамъ Оерторія. Пѳрпѳриа, считавшій себя 
знатнѣе Сѳрторія, подчинился ему только но принужденію; по его 
почину составился заговоръ па жизнь Оерторія и въ 72 г., во 
время большого обѣда, Серторій былъ умерщвленъ ^). Командо¬ 
ваніе перешло къ Пѳрпернѣ. Онъ принялъ сраженіе съ Помпеемъ, 
былъ разбитъ на голову, взятъ въ плѣнъ и убитъ. Въ Испаніи 
быстро возстановлено было спокойствіе, Помпей дѣйствовалъ по 
возможности съ кротостью; дольше другихъ сопротивлялись нѣкото¬ 
рые города въ мѣстностяхъ около Эбро, особенно Калагурриеъ. Въ 
71 г. Помпей возвратился со своимъ побѣдоноснымъ войскомъ въ 
Италію. 

Еще до окончанія Серторіовой войны началась въ Италіи 
опасная невольническая война ^). Ея исходнымъ пунктомъ была 
Капуя, гдѣ въ гладіаторскихъ школахъ содержалось и обучалось 
кровавому ремеслу большое количество рабовъ, по большей части 
]пзъ военноплѣнныхъ, среди которыхъ были люди благороднаго 
происхожденія. Изъ одной такой школы въ 73 г. вырвалась на 
свободу толпа по большей части галловъ, германцевъ и ѳракійцевъ; 


1 ) Война такимъ образомъ продолжалась 8 лѣтъ. Ливій, еріі, 96: 
Аппіанъ, Ьеіі. сіѵ., I. 108. Въ число 10 лѣтъ, даваемое Оросіемъ, И, 23,13, 
входятъ II два года перваго памѣстничества Сѳрторія. 

\) асІштЪасН, І»ег ИаІізсЬе Зсіаѵепаийіапй 74 — 71, Вѳгііп, 1872; 
(?. ЯаіЬке, І)е Кошапогит Ьеііів зегѵіИЬпз сарііа зеіесіа, Вѳгіш, 1У04. 
Шамбахъ ошибочно отноептъ начало войны къ 74 г. 


предводителями толпы были галлы, Криксъ и Эномай, п ѳракіецъ 
Спартакъ. Сначала они укрѣпились у подножія Везувія, здѣсь 
число ихъ быстро увеличилось и они, побѣдивъ претора Гая Клодія 
Пульхра, прошли въ опустошительномъ походѣ черезъ Луканію 
и южную Италію, гдѣ къ нимъ присоединилось огромное количество 
рабовъ изъ тамошнихъ многочисленныхъ рабскихъ стадъ. Римское 
войско, высланное противъ пихъ подъ орсдводитольетвомъ Публія 
Вачипія, было разбито, и зимою 73—72 г. подъ знаменами воз¬ 
ставшихъ, собралось около 70.000 человѣкъ. Они раздѣлились па 
два отряда: одинъ галло-германскій, подъ предводительствомъ 
Крикса, другой ѳракійскій, подъ начальствомъ Спартака. Въ слѣ¬ 
дующемъ, 72 г., оба консула Луцій Гѳллій и Гией Корнелій Лѳн- 
тулъ должны были выступить противъ нихъ. Голлій разбпдъ 
Крикса у Гаргаііа въ Апуліи; Спартакъ двинулся па сѣверъ, 
чтобы пробиться на свою родину. Тѣснимый обоими консулами, 
оііъ побѣдилъ ихъ одного за другимъ; тогда рабы противъ воли 
своего нрѳдводителя рѣшили остаться въ Италіи и восаоль;зова,ться 
своей побѣдой; они двинулись на Римъ. Въ Пііцѳнѣ консулы 
вновь были разбиты, но Спартаку не удалось добиться своей цѣли; 
онъ возвратился въ южную Италію и засѣлъ въ Ѳуріяхъ. Въ 
слѣдующемъ, 71 г., сенатъ чрезвычайнымъ декретомъ поручилъ 
веденіе войны противъ рабовъ пѳ консуламъ, а Марку Ліщинііо 
Крассу. Крассъ сначала возстановилъ дисциплину въ своемъ войскѣ; 
затѣмъ онъ оттѣснилъ Спартака на самый югъ Италіи, гдѣ его и 
заперъ. Спартакъ попытался тогда переправить часть своего войска 
въ Сицилію, но завербованные имъ киликійскіе морскіе разбойники 
но помогли ому. Сквозь Запершее ого войско ему удалось про¬ 
биться; оиъ одорлсалъ даже ощо одну побѣду надъ неосторожнымъ 
младшимъ военачальникомъ Краеса; но вскорѣ послѣ этого армія 
его раздѣлилась и одна часть ея была уничтонсена Красеомъ въ 
Лукапін. Другая часть, послѣ ряда приключеній, въ концѣ концовъ 
принуждена была нринять ераіконіѳ въ Апуліи и также была 
разбита; въ битвѣ палъ и Спартакъ, Бѣжавшее войско было на¬ 
стигнуто, уничтожено и 6.000 военноплѣнныхъ были распяты на^ 
крестахъ. Отрядъ въ 5.000 человѣкъ пробился въ еѣв. Италію, 
гдѣ попалъ въ руки возвращавшемуся Помпою. Въ 6 мѣсяцевъ 
непрерывной борьбы покончилъ Крассъ съ войною; быстрота ого 
дѣйствій объясняется опасеніемъ, какъ бы другіе полководцы, 
именно Помпой, пѳ взяли на себя окончанія войны; Помпой уже 
приближался, а съ другой стороны возвращался изъ Македоніи 


і 
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Маркъ Лукуллъ; въ виду этого Красеъ сдѣлалъ все возможное, чтобы 
одному, своими собствепными силами, побѣдить возставшихъ. Въ 
(началѣ зимы онъ встрѣтился съ Помпеѳмъ передъ Римомъ, чтобы 
' вмѣстѣ съ нимъ получить награду. 

Литература! Ж І)гитаті, Сгевсійсіііѳ Кошз іп веіпет 11еЬег^?ап8е ѵоп 
йѳггѳрпЬИкапізсЬепгиг топагсЬізсЬеп Ѵег^аззипс, КОпідзЬегв, 1834—1844, 
въ повой псрѳрабо'ікѣ Р. О-гоеЪе, тома I, II, III, ІѴ, 1.—С. І:^тштт, Сге— 
ВсЬісІіІе Еотз, т. 2. Особеппо важпыГі матеріалъ для исторіи этого времен» 
даютъ фрагменты Саллюстія, пзданпые Кпія'оіаъ н въ послѣднее время 
МаигппЬгесксг'онъ (8а11п8і;і Ігізіотіаѳ, Ьеіргіе, 1891, 1893); поодѣдпіГг въ 
своемъ комментаріи приходитъ къ цѣнпымъ результатамъ, поііолияіоіцпмъ 
паиіо знакомство съ исторіей этого времопті. 

35. Консульство Помпея и Красеа. Оостояиіѳ 
государства. Пораженіе Лепида вновь укрѣпило власть сената. 
Все управленіе государствомъ сосредоточилось теперь въ его ру¬ 
чкахъ, даже комиціями управлялъ онъ по своему усмотрѣоііо. Сенатъ 
присвоилъ собѣ даже право освобождать отъ исполпѳнія законовъ, 
право, которымъ онъ часто злоупотреблялъ въ интересахъ отдѣль¬ 
ныхъ лицъ. Бъ засѣданіяхъ сената, на которыхъ обыкновенно 
присутствовало меньшинство сенаторовъ, рѣшающее вліяніе принад¬ 
лежало немногимъ лидамъ. Къ главарямъ оптиматовъ принадле¬ 
жали въ то время Квинтъ Лутатій КатулъГТай Окрибопій Ку- 
ріонъ, Луцій Лициній Лукуллъ и его братъ, Маркъ. Большое зна¬ 
ченіе имѣлъ Публій Корнелій Цетегъ, бывшій маріанецъ, перешед¬ 
шій во время па сторопу Суллы. Царствовала, такимъ образомъ, 
олигархія въ полномъ смыслѣ этого слова; въ оя средѣ насчиты¬ 
валось много подозрительныхъ элементовъ и мало способныхъ и 
честныхъ лицъ. Ыо сонату становилось всо труднѣе противостоять 
народнымъ стромлопіямъ, направленнымъ па борьбу съ Сулловыми 
законами; внѣшнія трудности поставили сенатъ въ самое стѣснѳіі- 
поѳ положеніе. Особенно ревностно работали въ пользу парода 
нѣкоторые народные трибуны: Гпѳй Сицнній (въ 76 г.).. Квинтъ 
іМарцій (въ 74 г.) и Гай Лнципій Макръ О 73 г. до Р. X.); 
имъ удалось устранить нѣкоторыя особенно чувствительныя стро¬ 
гости, вопіющія злоупотребленія и ненавистныя привилегіи. Но дѣй¬ 
ствительныхъ успѣховъ народная партія достигла лишь тогда, 
когда съ пей вступили въ союзъ могущественные полководцы, что 
случилось въ 71 г., когда появились со своими побѣдоносными 

■^) Историкъ Саллюстій въ своихъ исторіяхъ влагаетт) ему въ уста 
одау сохранившуюся среди фрагментовъ его труда рѣчь. Саллюстій ей, 
^о^Аап, стр. 119. 
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войсками передъ Римомъ Пом пой и Кра ст. и стали добиваться 
консульства. Кандидатура Помпея была противозаконна; ео.мпи- 
тѳльна была и кандидатура Красса. Чтобы побѣдить возникшія 
затрудненія, оба кандидата рѣшили еоедиынться, несмотря па 
взаимную антипатію и зависть другъ къ другу; оба стали тогдаі 
во главѣ народнаго движенія. Крассу принадлежала иниціатива. 

И Крассъ, и Помпей обѣщали народу возстановить т^і^пт въ 
его старыхъ правахъ, сами же держали войска въ боевой го¬ 
товности, чѣмъ занугали сонатъ. Всѣми этими мѣрами пмъ уда- 
.тось провести свою кандидатуру. Миръ между обоими вождями 
продолжался однако недолго; почти весь годъ консульства они 
провели^ въ ссорахъ и сошлись опять лишь въ самомъ концѣ. 

Это пѳ помѣшало имъ исполнить данныя народу обѣщанія. Огра¬ 
ниченія трибуната были уничтожены, и особымъ закономъ претора 
Луція Аврелія Котты (Іох Ацгоііа) переорганизованы суды въ 
духѣ пародной партіи; судьи съ тѣхъ поръ начали выбираться по¬ 
ровну изъ сената, всадниковъ іі Піѣипі аогагіі; къ иослѣдии,\іъ 
припадлѳжали лица, пѳпоерѳдствѳпно слѣдовавшія по имуществен- ■ 
ному цонзу за всадниками ^), Въ этомъ жо году (70), послѣ 
большого перерыва, вновь избраны были цензоры, очистившіе 
сенатъ отъ нѣкотораго числа (64) наиболѣе ославленпыхъ дѣя-' 
телѳй Суллова времени. Это первое потрясеніе Суллова государ¬ 
ственнаго устройства имѣло глубокія послѣдствія. Вскорѣ послѣ¬ 
довало новое нападеніе со стороны маріанцевъ, не желавшихъ 
успокоиться, пока но окажутся отмѣненными всѣ стѣсилтелыіыѳ 
для нихъ законы Суллы. Такъ жо сильно было вліяніе измѣнив¬ 
шихся обстоятельствъ иа внѣшнюю политику, принимающую съ 
этого времени завоевательный, экспансивный характеръ. Чостолю-1 ' 
бивыо воѳпачальники изъ рядовъ Оу.тловаго войска положили этому на- 
чало;рѳзультатомъ же былопадѳиіо аристократіи!! торжество монархіи.' 

Внутреннія и внѣшнія оеложнонія, воонпыя и финансовыя за¬ 
трудненія наполняютъ собой всю разбираемую эноху; правительство 
но было въ силахъ съ пимы справиться. Ястіо было такж(^ что 
силъ сената и гражданства при существовавшемъ государствоипомъ 
устройствѣ было слишкомъ мало, чтобы удержать за собою власть 
надо всѣмъ государствомъ ^). 

1) Псрвоыачальио (гіЪіші аѳі’атіі бы.ч», ііовіідіімому, до. 1 жиостиылц- 
лицам» въ трябйхт., завѣдывавшцы» расііредѣлеціемъ іі лаііианіемъ пря-, 
ыыхъ податей. 

2 ) Л, іѴше», Вег ЛизЬпісіі йег Вйгдегкгіокез 49 ѵ. СЬг., і-ая статья 
(ЬуЬеІз Ішіогіасііе геіІзсЬпй, ХВѴ, 409 ел.), 


Положеніе дѣлъ въ Италіи, давшее поводъ къ Гракховымъ 
реформамъ, все ухудшалось. Правда, римское грал:даыетво распро- 
г стравилось далеко за предѣлы Италіи: многіе граждане выселились 
въ провинціи, особенно въ Африку, Испанію и Галлію, внося туда 
новую жизнь, но сама Италія шла все болѣе и болѣе назадъ. Ооіозои- 
:чѳская война, война гражданская и возстаніе рабовъ разрушили во 
многихъ мѣстахъ благосостояніе страны, уменьшили численность 
свободнаго населенія, способствовали увеличенію количества круп¬ 
ныхъ помѣстій, оккупаціи и рабскому хозяйству; колонисты Оуллы 
пѳ всегда оказывались достаточной замѣной старыхъ собственниковъ. 
Городской пролетаріатъ росъ съ головокружительной быстротой, что 
вызвано было главнымъ образомъ проскрипціями Оуллы, ввергшими 
многихъ въ иіодету. Нуждающаяся часть населенія требовала все 
настоятольвѣѳ своего обезпеченія и предъявляла къ государствен* 
ной казнѣ огромныя требованія. Съ тѣхъ поръ какъ начали вер¬ 
бовать солдатъ изъ низшихъ классовъ цасолѳпія, войска стали 
убѣжищемъ бѣдняковъ, и мѣсто демагога, такимъ образомъ, занялъ 
вооііачальніікъ, получившій, благодаря своимъ солдатамъ, могущество 
' и почетъ и пристраивавшій и вознаграждавшій ихъ за это. 

Между тѣмъ какъ большинство гражданъ обѣднѣло, въ рукахъ 
немногихъ сосредоточились огромныя богатства. Примѣромъ можетъ 
служить Маркъ Лициній Крассъ, составившій себѣ состояніе, 
воспользовавшись Сулловыми проскрипціями. Крассъ—образецъ 
домоправителя и хозяина—волъ крупныя дѣла, въ которыя вкла¬ 
дывалъ свои огромные капиталы; его агентами были его рабы, 
получавшіе спеціальную выучку въ области какого-нибудь ремесла 
или искусства. Отпоеился къ своимъ рабамъ Крассъ мягко и 
человѣчно. Умный и щедрый Крассъ богатства свои употреблялъ 
для увеличенія своего политическаго вліянія. Въ этомъ дѣлѣ 
помогало ему и то, что вообще состоянія правящей аристократіи 
были въ больгашіетвѣ случаевъ расшатаны, такъ какъ участіе въ 
общественной жизни п распространившаяся всюду роскошь погло¬ 
щали большія суммы. Издержки для полученія государственныхъ 
должностей все увеличивались по мѣрѣ возрастанія числа гразкданъ. 
, Раньше большія богатства находились въ рукахъ аристократіи, 
Г теперь они стали переходить изъ сенатскаго сословія къ дѣльцамъ 
2 -го и З-го сословія, не имѣвшимъ притязаній на крупное поли- 
1 тичоское звачопіо ^). 

1) Общеизвѣстный примѣръ ын имѣемъ въ лицѣ всадппка Тита Поы- 
пооія Аттика, извѣотпаго намъ со словъ Цицерона іі ио біографіи Кор- 


Всѳобщая нищета царила въ Римскихъ провинціяхъ. Всѣ онѣ 
безъ исключенія много пострадали на-ряду еъ Италіей отъ гра¬ 
жданскихъ войнъ и отъ Оулловой реставраціи ^). Тяжелымъ гне¬ 
томъ ложилась па провинціи постоянная смѣпа намѣстниковъ: про¬ 
винція каждому изъ иихъ должна была возмѣстить то, что погло¬ 
щали городъ и избирательная агитація. Въ занимающее насъ 
время пѣтъ, правда, недостатка и въ хорошихъ и добросовѣст¬ 
ныхъ правителяхъ провинцій ^), но обратное встрѣчается чаще. 
Классическимъ примѣромъ того, что было дозволено иамѣстиику и 
какъ далеко онъ заходилъ на этомъ пути, является иамѣетпичѳ- 
ство Гая Берреса въ Сициліи (въ 73—71 г.), ставшее знаменитымъ 
благодаря обвиненію Верроса Ц ицероном ъ ®). Въ провинціяхъ сдѣ¬ 
лалось обычаемъ уплачивать личао намѣстнику опродѣлопныя суммы. 
Еще болѣе тяжелымъ бичемъ для провинцій были римскіе капита¬ 
листы, наводнившіе ихъ либо въ качествѣ откупщиковъ податой, 
либо въ качествѣ землевладѣльцевъ и купцовъ, гіос.іѣднѳе частью за 
свой собетвонпый счетъ, частью за счетъ другихъ. Ихъ по большой 
части поддерживали римскіе магистраты; только немногіе изъ нихъ 
имѣли силу II желаніе выступить противъ этихъ аферистовъ; не 
разъ И сами провішціалы добровольно принимали участіе въ дѣ¬ 
лахъ римскихъ притѣснителей ихъ страны. Всѣ провинціальныя 
общпиы обременены были долгами. Особенпо страдали страны со 
старой культурой, ужо издавна ведшія чисто денежное хозяй¬ 
ство,—греческія области и особенно провинція Азія ^). Сицилія ужо 
давпо была разорена и даже землями владѣли здѣсь преимуще¬ 
ственно римскіе граждане; Греція послѣ Митридатовой войны 
страшно обѣднѣла п опустѣла. Но лучше жилось часто и свобод¬ 
нымъ союзіш.чъ городамъ и царствамъ. Уже давно вошло въ обы¬ 
чай вео, чего старались добиться въ Римѣ, нокунать у вліятельныхъ 
лицъ за круиную плату. Законы, изданные противъ этого, обходи¬ 
лись; въ силу этого всякое вмѣшательство римляпъ было сопряжено 
съ тяжелыми жертвами, которыя долліпа была нести страна. Легче 

ыеліл Ыоиота; это былъ человѣкъ, ив аанивіавшіГісд политикой, ио имѣв¬ 
шій друзей въ разпыхъ политическихъ партілхъ; цѣлью этихъ его поли¬ 
тическихъ связей было обсвпсчііті. выгодное помѣщеніе своимъ капита¬ 
ламъ. Онъ умеръ въ 32 г. 77 лѣтъ. 

1) Лішіаиъ, Ьѳіі. сіѵ., I, 102; Плутархъ, сотраг. 8и11аееІ Ьу8.,3; Цице¬ 
ронъ, йѳ ой'., Ш, 87. 

2 ) Ср. разсказъ Діодора, 37, 8 о Л- Асіілліи (или Оилліп, м. б. Суилліи) 
преторѣ Сициліи. 

8) Процессъ Ворреса отцоснтся къ 70 г. Оиъ былъ приговоренъ къ 
изгнанію. 

О Ср. налпиоь у Тгоіа ппсі ІИоп, ІТ, 454 сл. 
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1 сносили римское владычество страны съ несложной экономическою 
жизнью: на Западѣ вообще жилось лучше, чѣмъ на Востокѣ', от¬ 
части потому, что па Западѣ возникло больше римскихъ и ла¬ 
тинскихъ общинъ. 

Римъ все въ большей мѣрѣ требовалъ отъ провинцій и союз¬ 
никовъ для веденія своихъ войнъ поставки коптиыгонтовъ, ложив¬ 
шейся на пихъ тяжелымъ бременемъ; ни одна зпачительпая война 
па Востокѣ или на Западѣ по велась безъ ихъ участія, при чемъ 
обыкновенно Востокъ поставлялъ флотъ. Эта обязапность союзни¬ 
ковъ была тѣмъ тяжелѣе, что имъ самимъ при этомъ далѳко не 
обезпечена была безопасность. Съ давнихъ поръ Македонія под¬ 
вергалась па сѣверѣ постояннымъ набѣгамъ кельтскихъ и оракій- 
скихъ пародовъ, медовъ н дардановъ, скордиековъ н баетарновъ. 
Походъ Оуллы противъ нихъ оказался дѣйствительнымъ только 
• па короткое время. Вскорѣ послѣ его ухода, скордиски и меды 
вторгались даліо въ Грецію и разграбили Дельфійское святилище ^). 
Въ 81 г. Луцію Сципіону удалось усмирить, по крайней мѣрѣ, 
скордпековъ; съ ними же при Родопскихъ горахъ, а также и въ 
пхъ собствонпоп, странѣ боролся и Авлъ Клавдій Пульхръ, упра¬ 
влявшій Македоній съ 77 г. іі умершій въ провинціи ^). При- 
близптслыіо тогда же велъ' войну въ Далматіѳй Гай Коскоиій 
(между 79 и 75 г.) и завоевалъ Салоны. Преемникомъ Авла 
Клавдія былъ Гай Скрпбоній Куріонъ, отбросившій во время 
своего намѣстничества (76—74 г.) отъ границъ провинціи какъ 
кельтскихъ, такъ ѳракійскихъ оя сосѣдей; какъ и Авлъ Клав¬ 
діи, онъ проникъ до самого Дуная. Его дѣло продолжалъ Маркъ 
Терентій Барронъ Лукуллъ ^). Въ то время, какъ его братъ по- 
шолъ въ походъ противъ Митридата, оііъ велъ (отъ 75 до 73 г.) 
ожесточеішую войну съ союзниками Митридата—ѳракійцами. Обѣ 
эти войны паходятся, вѣроятно, въ тѣсной связи другъ съ дру¬ 
гомъ, Лукуллъ завоевалъ Ускудуму (Адріанополь) и другіе города; 
оиъ впервые подчинилъ и завоевалъ греческіе города ѳракійскаго 
ііоборожья: Аполлонію, Каллатисъ, Томи, ГІетръ и др., также, 
вѣроятно, состоявшіе въ союзѣ съ Митридатомъ. Но и эта въ об- 


1 } Плутархъ, Хит., 9; Аііпіанъ, ІІІуі'., 5; Евсевій, сѣгоп., П, 133; 
Зсіюпе (полъ 82/1 г.); Рошіощ Шіеід. Миз., ЪІ, 364, ср. К. Е., IV, 2577. , 
2 ) Если оиъ тожо лщо, о которомъ уііомішаотъ Саллюстій, огаі. РЬі- 
Ііррі, § 21 въ иачалѣ 77 г., 'со въ Македонію онъ могъ прибыть только 
БЪ этомъ же 77 году. 

“) Братъ Луція .Дукулла, сріеыыый сынъ Марка Терентія Баррона 
Лгитапп—Ѳ-госЪе, IV. 176. 


щѳмъ успѣшная борьба ііѳ повела къ постоянному подчиненію и 
умиротворенію Ѳракіи. 

Важныя послѣдствія имѣло то обетоятольство, что въ это 
время за Дунаемъ возникаетъ готское государство (даки). Бирѳ- 
биста ^), при помощи пророка Дѳкогіоя, соединилъ подъ своимъ 
скипетромъ различныя гетекія пломепа. Это былъ столько жо ре¬ 
лигіозный, сколько и политичоекій поропоротъ. Благодаря ому 
гѳты достигли значительнаго могущества и стали стремиться въ 
сосѣднія области. Власть ихъ распространилась и за Дунаемъ, 
и они сдѣлались въ высшей степени опасными провинціи Макѳ- 
доніи ^). 

Между тѣмъ на Востокѣ море и прибрежныя области сильно 
страдали отъ грабежей пиратовъ; со вромѳші Митрндатовой войны 
число ихъ значительно возросло, такъ какъ Митридатъ ихъ под¬ 
держивалъ II бралъ къ собѣ па службу, а послѣ войны многіе 
бѣжали къ нимъ изъ провинціи Азіи, боясь мости Оуллы. Без¬ 
защитные острова и бѳрога Эгейскаго моря были отданы имъ на 
разграбленіе. Постоянно появлялись они въ морѣ крупными эскад¬ 
рами. Даже тогда, когда Сулла находился еще въ Азіи (85— 
84 г.), опи совершили рядъ разбоовъ на его глазахъ; между про¬ 
чимъ, ограбили они богатыя святилища на Самооракѣ и Самосѣ. 
Тигранъ, царь Арменіи, завоевавшій около 83 г. Сирію, предо¬ 
ставилъ нмъ западную часть Киликіи. Еще при жизни Суллы 
пришлось вести еъ ними войну, порученную Публію Сервплію 
(78 г, до Р. X.). Сервилій взялъ прѳікдо всого города Фасѳ- 
лиеъ, Атталію, Олимпъ и др. и овладѣлъ огромной добычей. Вео 
это были владѣнія династа Зеникота, присвоившаго себѣ царскій 
титулъ "). Отсюда Сервилій предпрппялъ походъ противъ исавровъ, 
порѳшолъ Тавръ, взялъ городъ Исавру и расширилъ границы 
провинцій Памфиліи и Киликіи. Въ 74 г. Сервилій, принявшій 


1) Прежл .0 сомиіітольиая орѳографія имепіі теперь выяснеиа одиоГі 
иадинсыо. ВіШпЬсгдсг, 8у11., Р, 342. 

2 ) Страбонъ, VII, 298, 803 сл.; Іордаат, ОеЫса, 67;Жг/ггеи/іО//’,ОеиІзсЬѳ 
АНегЬитзкитІе, III, 149 с;г. Биребнета достигъ іиастн црііблизптельпо во 
времена Суллы и умеръ, в'Ьуюятио, до сморпі Цезаря (44 г.). Уничтоженіе 
и лечезвовепіо боопт. отиоситсл ко временя до 58 г., такъ какъ въ этомъ 
году мы находимъ пхъ остатки яъ войскѣ гелг.вѳтіѳвъ (Цезарь, Ьеіі. (Іаіі., 
I, 5. 4). Ср. Же$е, 2еіЬзс1п‘іЛ !■. ЦоаІясЬе.з ЛІІсгі., ХЬІІ, 156 сл. Мпѣпія 
миІІеп1іоі''й. о готахъ и дакахъ не могутъ быть ирпзгіаны справедливыми. 

8) Страбонъ, XIV в. 671; Ііеппйогі, ЕозІзсІігіГі: гм 0. ІІігаоЬГеІсІБ 60 
ОѳЬпгізЬад., 83 сл. 
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ИМЯ Исаврика, возвратился въ Римъ ^). Его побѣды однако имѣли 
мало значенія, такъ какъ центръ зла остался нетронутымъ. Не¬ 
медленно послѣ походовъ Сѳрвилія мы находимъ пиратовъ подъ 
именемъ килмкійцѳвъ па всемъ Средиземномъ морѣ у Геракло¬ 
выхъ столбовъ, въ Испаніи у Оѳрторія, въ Сициліи у Берреса, 
въ Италіи у Спартака. Критъ заключаетъ съ ними союзъ; люди 
съ именемъ становятся во главѣ ихъ; они образуютъ родъ госу¬ 
дарства и становятся ведущей войну державой. Почти всѣ зна¬ 
менитыя святилища Греціи сдѣлались ихъ добы:чой; острова были 
разграблены, число завоеванныхъ ими городовъ достигаетъ 400. 
Они стаповятся популярными, какъ единственные противники поль¬ 
зовавшагося всеобщею ненавистью Рима, бозпаісазанно смѣявшіеся 
надъ нимъ. Вскорѣ они еще болѣе усилились, благодаря вновь 
возгорѣвшейся войнѣ съ Митридатомъ ^). 

Ср. литературу, ііривелеииуіо вг концѣ предыдущаго пирагііафа (§ 34). 

\/^Зб. _Митридатъ и Помпе й. Миръ Суллы съ Мнтрида- 
томъ въ Дардавахъ былъ въ сущности перемиріемъ, которое Сулла 
заключилъ, спѣша возвратиться въ Италію; знаменательно, что 
Митридатъ, несмотря на всѣ старанія, не могъ добиться въ Римѣ 
письменнаго подтвержденія мирнаго договора “). Такое поведеніе 
римлянъ давало ему ясное понятіе объ ихъ настроеніи. И, дѣй¬ 
ствительно, вскорѣ послѣ мира возгорѣлась новая война. Между 
Митридатомъ и Аріобарзаномъ, царемъ Каппадокіи, все еще иѳ 
были рѣшены сиоры о территоріи и Митридатъ вооружался съ 
цѣлью вновь подчинить отпавшихъ колховъ и боопорцевъ. Этимъ, 
какъ предлогомъ для возобновленія военныхъ дѣйствій, восполь¬ 
зовался преемникъ Суллы въ Азіи—Луцій Лиципій Мурена; имъ 
руководило, главнымъ образомъ, желаніе награбить побольше до¬ 
бычи и прославиться. Въ 83 г. онъ вторгся въ понтійскоѳ госу¬ 
дарство; когда же въ слѣдующемъ (82) году онъ повторилъ свой 
набѣгъ, не считаясь съ предупрежденіями Митридата и сената, 
то былъ прогнанъ и разбитъ поптійцами при Галиеѣ. Съ помощью 
Суллы, къ которому Митридатъ обратился съ жалобами, миръ былъ 
возстановленъ; между Аріобарзаномъ и Митридатомъ также во- 

1 ) Іог(1аііу Вѳ ЗцЦиеШ ЬІ8Іогіагиіп геИдиІіа (]иас ай Ъеііит рігаЬ. 
Зегѵіі. ])египеіЦ;. Іпйех ІесЬ. аеві. КОшезЪегд, 1887. 

2) Цицѳроиг, йѳ ітр. Сп. Рогар. § 31 сл.; Плутархъ, Ротр., 24; Діонъ 
Кассій, 36, 20. 

а) О Мнтрндатѣ и войнѣ противъ пего см. выше (па стр. 258) прнве- 
еаоуіо литературу. Ср. кромѣ того МаигепЬгесЬеГу баііизііі Ііізіогіае. 
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зобновлѳпо было соглашеніе. Пробовалъ Мурена обуздать и пира¬ 
товъ. При немъ покончила существованіе и династія, правившая 
въ Кибирѣ, въ лицѣ ея послѣдняго представителя Моагета; Ки- 
бира была присоединена къ провинціи Азіи, другія части терри¬ 
торіи царства были присоединены къ территоріи ликійскаго союза ^). 
Послѣднимъ эпизодомъ войны было завоеваніе Митилопы Маркомъ 
Минуціомъ Термомъ, преемникомъ Мурены; городъ этотъ перешелъ 
на сторону Митридата и выказалъ особую вражду къ Римлянамъ ^). 
Послѣ долгой осады городъ былъ взятъ и потерялъ свою сво*- 
боду (80). 

Митридатъ могъ теперь снова обратиться противъ колховъ я 
боспорцевъ, расширить и укрѣпить свою власть на сѣверномъ бе¬ 
регу Понта. И другъ его Тигранъ за это время значительно уве¬ 
личилъ свои владѣнія. Послѣ смерти Антіоха Кизикца (см. выше 
стр. 256) въ Сиріи начались безконечныя распри между прѳтѳп- 
дѳптами на престолъ, благодаря которымъ вся страна и города 
раскололись на партіи, а арабы и еврои получили возможность 
грабить и рѣзать населеніе. Съ цѣлью возстановить паконецъ спо¬ 
койствіе, большія греческія городскія общины сѣверной Сиріи 
рѣшили призвать Тиграна. Онъ явился и положилъ конецъ гос¬ 
подству Селевкидовъ (83—82 г.). Оставшіеся въ живыхъ пред¬ 
ставители династіи удержали за собой только немногія мѣстности. 
Тигранъ былъ признанъ верховнымъ властителемъ почти всей 
Сиріи и равпвнпои Киликіи и принялъ титулъ царя царей. Вскорѣ 
послѣ смерти Суллы, по соглашенію съ Митридатомъ, онъ напалъ 
снова на Каппадокію. Отсюда и изъ Киликіи увелъ онъ мпого 
жителей, между прочимъ и грековъ, и поселилъ ихъ въ основан¬ 
ной имъ столицѣ—Тигранокѳртѣ, устроенной имъ по образцу гре¬ 
ческихъ городовъ на широкую ногу Вскорѣ удалось ему под¬ 
чинить и южную Сирію вплоть до египетской границы. 

Скрытая вражда между Митридатомъ и рнмляналіи прояви¬ 
лась послѣ смерти Никомѳда 111 Филопатора виѳипскаго (въ 75 г.) ^), 

Страбопъ, ХШ, 631. 

2 ) Міітилвнцы выдали Мптрпдату легата Маиія Аквпллу іі другихъ 
римлянъ. ВоллѳП, II, 18, 1. 

) Мѣстоположеніе Тигранокѳрты соыаптѳльио, Мотшзеп іі Кіереѵі 
(Нѳгтез, IX, 129 сл.) ищутъ со въ Месопотаміи недалеко отъ Ніізибнса. 
С. І<. І^еіітапп (ѴегЬапсІІ. йег 46 Ѵѳгааттеіипд йсикзсІіег 8сѣи1таппег 
инй РЬііоІодеп, 25)—во внутренней Арменіи у Фаркипа при Фаркинъ- 
Су, па сѣверъ отъ зап. Тигра. 

4) Этотъ годъ, какъ доказалъ Мат-тЪгесІіег (баііпзііі Мзког. гѳіічиіае 
II, 228), нѳсомпѣнно есть годъ смерти Ыикомеда согласно ясному свидѣ- 
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оставившаго свое царство въ наслѣдство римлянамъ. Митридатъ 
предъявилъ притязанія па Виѳинію во имя оставшагося послѣ 
Фплопатора сына, обдѣленнаго паелѣдетвомъ, іі рѣшилъ воспрепят¬ 
ствовать ея занятію римлянами. На этотъ разъ онъ былъ лучше 
подготовленъ къ войнѣ и пользовался временемъ, когда Сорторій 
стоялъ на высотѣ своего могущества и Риму грозила война со 
всѣхъ сторонъ. Съ Серторіемъ онъ заключилъ союзъ и обѣщалъ 
ему прислать флотъ и деньги. Сорторій въ свою очередь послалъ 
ому нѣсколько офицеровъ и далъ свое согласіе отъ имени Рима 
па занятіе имъ ГІафлагояіи, Биошііи, Галатіи и Великой Каппа* 
докіиза отказъ Митридата отъ Азіи. Одновременно Митридатъ вошелъ 
въ сношеніе п съ пиратами, и съ Критомъ, оставался онъ въ союзѣ и 
съ оракійцами, надѣялся и па Тиграна. Риму нрѳдстояла, такимъ обра¬ 
зомъ, большая война; командованія въ этой войнѣ горячо добивались 
нѣсколько лицъ. Консулъ 74- г. Луцій Ліщішій Лукуллъ ^), одинъ 
изъ наиболѣе видныхъ гражданъ, другъ Суллы сумѣлъ полу¬ 
чить ого. Характерно для общаго положенія дѣлъ въ то время, 
что онъ обѣщалъ беречь Э])арій и удовольствоваться минималь¬ 
нымъ количествомъ войска. Лукуллъ получилъ провинціи Киликію 
и Азію и верховное командованіе на войнѣ; ого коллегѣ Марку 
Аврелію Коттѣ досталась Вноинія и комапдованіе флотомъ. Веденіе 
войны съ пиратами и Критомъ было поручено Марку Антонію. 

Весною 74 г. Митридатъ съ главнымъ своимъ войскомъ, ядро 
котораго составляли бастарпскіе, ѳракійскіе и скиоскіо контингенты, 
вступилъ въ ]5ноииію; ему сопутствовалъ флотъ. По дорогѣ онъ 
заключилъ союзъ еъ Гораклоой. Котта, не дождавшись шедшаго 
ому на помощь изъ Азіи Луку.лла, принялъ сраженіе вблизи Кал- 
хѳдоиа: и па морѣ, и па сушѣ войска ого были разбиты, онъ 
былъ отброшенъ въ городъ и потерялъ весь свой флотъ; городъ 
былъ блокированъ. Другое войско Мптридата заняло Галатію и 
сосѣднюю ой Фригію II дошло до Пнсндіп и Исаврін, флотъ его 
появился 11 въ Эгейскомъ морѣ, чтобы поддержать Критъ іі Сер- 
торія. Все побережье Геллеспонта было завоевано Митридатомъ; 
только большой свободный городъ Кизикъ оказалъ упорное сопро- 

'і'ольс'гву хронографическаго нредаігіл; то же слѣдуетъ іі наъ Аішіішіі, Ьеіі 
еіѵ., I, 111. Напрасно ВегпасН, (МіЬЬгісІаЬс, 318) и В- •Ійгдс$ (Ое ЗаИпвЬи 
Ітадш. ниаевЫопев ЫвЬог., СгіЗШнбсп, 18У2, 2± сл.) относлтъ смерть Нико- 
меда къ 74 г. Установленіе этой даты даетъ ііорндокъ остальныхъ со¬ 
бытіи. Бонна гцютивъ Млгрндата началась весною 74 г., ср. Напв Вет- 
ЫгсЬ, СЬгопоІоеіе (Іег МШігШ, Кгіеде, 19. л. о . 

1) іѴ. Всѵегзеп, Бе Ь. Вісіпіі ЬисиІИ ѵБа еі топЬиз, оізв. Огогш- 
сііеюі, 1888 . 


тивлѳеіѳ; царь обложилъ его и еъ моря, и еъ суши всѣми своими 
силами и сдѣлалъ его положеніе опаснымъ. На помощь осалгдѳн- 
ному городу поспѣшилъ Лукуллъ; ему удалось почти совершенно 
отрѣзать доставку провіанта осаждавшему войску, что вызвало 
тамъ зимою 74—73 г. тяжелую голодовку и заставило царя 
отступить; преслѣдуемый Лукулломъ, оиъ. потерпѣлъ тяжелыя по¬ 
тери при переходѣ черезъ Эзѳпъ. Черезъ Бизантій вернулся онъ въ 
Никомедію; его военное превосходство было сломлено. Часть Виоинін 
благодаря этому вновь очутилась въ рукахъ римлянъ, по важнѣе было 
тс, что Лукуллу удалось создать флотъ при помощи греческихъ союзни¬ 
ковъ и разбить ПОНТІЙСКІЯ эскадры въ двухъ битвахъ при Троадѣ 
и у Лемноса (въ 73 г.). Тогда онъ обратился противъ Митридата, 
который не могъ долѣе держаться въ Впоипін п началъ изъ Ннко- 
медіи отступленіе; по дорогѣ онъ снопа имѣлъ потери отъ сильной 
бури, но все же ому удалось завладѣть Гераклеой и оставить тамъ 
гарнизонъ. Римляне овладѣли всей Виоиіііѳй и перешли въ наступленіе. 
Пока Котта занятъ былъ осадой Гераклеи, Лукуллъ пошелъ въ поптій- 
скуіо область, гдѣ и провелъ зиму 73—72 г. Укрѣнлеішыѳ города, 
особенно Сішопъ и Амисъ, заперли передъ ыниъ свои ворота. 
Лукуллъ осадилъ ихъ. Весною 72 года онъ двинулся еъ побе¬ 
режья въ глубь страны, гдѣ при Каборѣ па Ликѣ нѣкоторое 
время простоялъ противъ Митридатова войска, ограничиваясь 
мелкими стычками—-то удачными, то неудачными. Главная сила 
Митридата состояла изъ конницы, далеко превосходившей числомъ 
и качествами римскую и доставлявшей Лукуллу много непріят¬ 
ностей. Когда и опа потерпѣла крупное пораженіе, Митріідату 
пришлось оставить свою позицію. Его отступленіе вслѣдствіе про¬ 
слѣдованія римлянъ превратилось въ безпорядочное бѣгство. Ліі- 
тридатъ былъ еоворшѳішо изгнанъ изъ своей страны, выпуждопъ 
былъ искать убѣжища въ Арменіи и оставить свое царство въ 
добычу римлянамъ. .Фукуллъ приступилъ теперь къ покоренію страны, 
па что пужпо было еще много времени и усилій; вооначалыпікіі 
Митридата и пираты храбро защищали отдѣльные города. Лукул¬ 
лу и его легатамъ пришлось ихъ завоевывать одинъ за другимъ. 
Преяедо всего въ 72 г. пали Кабера, Ампсъидр. города. Между 
тѣмъ Гераклоя оеалсдена была Коттой; по завоевать ее, однако, 
удалось только послѣ побѣды флота Лукулла подъ начальствомъ 
Гая Тріарія надъ остатками митридатова флота, находившимися 

1) Начертаніе Кабера, встрѣчающееся иа монетахъ. правн.тьи’Ье, чѣмъ 
Кабечра. 
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ВЪ Эгейскомъ морѣ. Получивъ господство иа морѣ, Тріарій 
явился передъ Гераклѳѳй и блокировалъ ее со стороны моря. 
Городъ, послѣ долгаго сопротивленія, принужденъ былъ сдаться 
и былъ жесточайшимъ образомъ разграбленъ. Та же участь по¬ 
стигла Амастргіду и Тіосъ. Этимъ задача Котты была выполнена 
и онъ вернулся въ Римъ (71). Во время покоренія Понта Лукуллъ 
долгое время пробылъ въ Азіи, совершенно разоренной римскими 
кредиторами и публиканами. Онъ урегулировалъ долговыя обяза¬ 
тельства и установилъ способъ платежа, благодаря которому про¬ 
винція должна была освободиться отъ долговъ черезъ четыре года. 
Этимъ онъ оказалъ провинціи значительную услугу, во въ то же 
время навлекъ на себя опасную вражду римскихъ аферистовъ. Изъ 
Азіи, въ 70 г., Лукуллъ направился къ Синопу и осадилъ его. Хорошо 
укрѣпленный Синопъ долго сопротивлялся. Его поддерживалъ кимме¬ 
рійскій Боепоръ, которымъ правилъ Махаръ, сынъ Митридата, 
одвако Лукуллу удалось переманить на свою сторону Махара, гарни¬ 
зонъ не смогъ дольше держаться и оставилъ городъ. Когда же пала 
и Амасія, завоеваніе Понта можно было считать оконченнымъ. 

Между тѣмъ Митрпдатъ продолжалъ оставаться въ Арменіи 
въ царствѣ Тиграна, съ которымъ у римлянъ до сихъ поръ не 
было враждебныхъ столкновеній, такъ какъ Тигранъ старался 
быть въ сторонѣ, не оказывалъ Митридату помощи и не давалъ 
ему повода надѣяться на ноддѳрлску со своей стороны. Когда же 
приблизилось время полнаго завоеванія Понта (71—70 г.), Лу¬ 
куллъ настоятельно потребовалъ отъ Тиграна, находившагося 
тогда въ Сиріи, выдачи Митридата. Тигранъ вступился за изгнан¬ 
наго царя и пачалъ готовиться вмѣстѣ съ нимъ къ нападенію 
на Азію черезъ Киликію и Ликаонію. Лукуллъ однако предупре¬ 
дилъ ИХЪ. Окончательно подчипивъ Понтъ, онъ въ 69 г. пере¬ 
шелъ у Мѳлитены Евфратъ и двинулся на Тигранокорту. Отбро¬ 
сивъ высланныя противъ пего войска, онъ обложилъ городъ. Тигранъ 
съ большимъ войскомъ поспѣшилъ па выручку, но былъ па-голову 
разбитъ значительно меньшими силами Лукулла (9 окт. 69 года). 
Тигранокерта была взята; Лукуллу досталась крупная добыча; 
Сирія была освобождена отъ армянскаго владычества и царемъ 


1) Митрпдатъ по Мѳииоиу, стр. 288 Ь 5, пробылъ въ шгыакіи послѣ 
своего бѣгства годъ и восемь мѣсяцевъ. 

2 ) По Аппіаиу Тигранъ властвовалъ въ Сврііі 14 л. Это число доето* 
вѣрнѣе числа 17, даваемаго ІОстиоомъ (ХЬ, 1, 4), которое, можетъ быть, 
есть ие что иное, какъ онпска (XVII вмѣсто ХІІІ). 


ея вновь признанъ Лукулломъ и сенатомъ Сѳлѳвкидъ Антіохъ 
Азіатикъ ^). Зиму Лукуллъ провелъ въ Гордіѳаѣ; здѣсь онъ всту¬ 
пилъ въ переговоры съ парѳянскимъ царемъ Фраатомъ, по, замѣ¬ 
тивъ, что парѳяне находятся въ соглашеніи еъ Тиграномъ, захо¬ 
тѣлъ напасть и на нихъ; когда онъ вызвалъ для этой цѣли къ 
себѣ оставленныя въ Понтѣ войска, тѣ отказались повиноваться. 
Отъ парѳянскаго похода пришлось такимъ образомъ отказаться. 
Въ слѣдующемъ, 68 году Лукуллъ проникъ еъ юга въ Арменію, 
направился па Артаксату, еще разъ побѣдилъ Тиграна и Митри¬ 
дата при р. Арсаніи, но еъ наступленіемъ неблагопріятнаго вре¬ 
мени года былъ вынужденъ своими войсками вернуться въ Месо¬ 
потамію. Здѣсь онъ завоевалъ Нисибисъ и перезимовалъ вновь 
въ Гордіенѣ. Онъ завоевалъ уже больше того, что можно было 
удержать за собою. Войско его, главную часть котораго составляли 
легіоны Фимбріи (см. стр. 268), возбужденное недовольными офи¬ 
церами “), становилось всо неспокойнѣе и требовало отставки ^). 
Солдаты пѳ любили Лукулла, такъ какъ онъ держалъ ихъ строго, 
меньше позволялъ иліъ и больше вступался за интересы мирнаго 
населенія, чѣмъ это было въ обычаѣ. На настроеніе солдатъ 
сильное вліяніе оказалъ и происшедшій въ .Римѣ политическій 
переворотъ (см. выше стр. 278 сл.). Какъ открытый сторонникъ 
олигархіи, Лукуллъ былъ ненавистенъ представителямъ народ¬ 
ной партіи и они съ успѣхомъ старались вырвать у него 
военное командованіе, которымъ онъ обладалъ такъ много времени. 
Увѣряли, что онъ безъ необходимости и незаконно затягиваетъ 
войну, II въ 67 г. послали на смѣну ему консула Манія Ацнлія 
Глабріона и 10 легатовъ для организаціи новой провинціи; отставка 
выслужившихся солдатъ была принята; войпу съ Митридатомъ 
считали оконченной. Въ виду всего этого Лукуллъ вынужденъ 
былъ бездѣйствовать; а между тѣмъ Ыитридатъ вновь успѣлъ, 
дѣйствуя изъ Арменіи, захватить часть своего царства (68 г.). 
Поэтому въ 67 г. Лукуллъ возвратился въ Понтъ; еще до его 
прибытія его легатъ Гай ТріарІй былъ разбитъ Митридатомъ при 
Зелѣ. ІГравда, когда явился самъ Лукуллъ, царь отступилъ, но 
римскій полководецъ но могъ ни слѣдовать за иимъ, пи защитить 

9 Сыпъ Аптіоха X Евсебія—сыыа и преелшпиа Антіоха IX Кпзи- 
вца (см. выше стр. 256). 

Оунтовщиковъ ирнцадлежадъ и зять Лукулла, Публіи 

фимбріапцы, что вѳсьша вѣроятно, начали службу въ 87 г., 
то въ 67 г. иііъ вышелъ срокъ и они могли требовать отставки. 
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сосѣднюю Каппадокію отъ Тиграна. Солдаты его были согласны 
лишь оставаться въ данномъ мѣстѣ и не брошь страну безъ 
защиты. Митридатъ утвердился въ восточной части Понта, а 
Тигранъ предпринялъ грабительскій набѣгъ на сосѣднюю Великую 
Каппадокію. Когда лѣто подошло къ концу, войско Лукулла 
большею частью распалось. 

За время м итридатовой войн ы пира ты пр одолжали.р асширять 
сво е могущ ество. На нѣкоторое время утвердились они въ Си¬ 
циліи и стали появляться даже въ Италіи. Маркъ Антоній, кото¬ 
рому была поручена въ 74 году война противъ нихъ, принесъ 
болѣе вреда, чѣмъ пользы ^). Онъ потерпѣлъ пораженіе отъ кри¬ 
тянъ и заключилъ съ ними миръ, не утвержденный въ Римѣ 
такъ какъ сенатъ требовалъ отъ критянъ безусловнаго подчиненія. 
Во время этой войны онъ умеръ на Критѣ. Лучше дѣйствовалъ 
его преемникъ Квинтъ Цецилій Метѳллъ (Сгѳііепз). Ему удалось 
въ 68 и 67 гг. покорить Критъ послѣ храбраго сопротивленія 
и взять въ плѣнъ критскихъ вождей Ластѳна и Панара. Но пи¬ 
раты отъ этого нисколько не пострадали. Они дошли до того, 
что высадились въ Кампаніи, напали даже на Остію, уничтожили 
корабли и разграбили портъ. Они вредили торговлѣ и коммерче¬ 
скимъ предпріятіямъ, и мѣшали правильной доставкѣ хлѣба въ 
Римъ. Слѣдствіемъ этого было вздорожаніе хлѣба и настойчивыя 
требованія народа о прекращеніи такого положенія. Для этого 
требовалось поручить вѳдоніѳ дѣла верховному предводителю съ 
широкой компетенціей; общее мнѣніе единогласно прочило для 
этого дѣла Помпея. Какъ и Краесъ, Помпей остался въ Римѣ 
послѣ своего консульства: его пламенное честолюбіе требовало 
болѣе высокой задачи, чѣмъ обычное управленіе провинціей. Его 
заслуги, личная доблесть и образъ жизни, выгодно отличавшіе 
его отъ остальныхъ членовъ сенаторскаго сословія, завоевали ему 
общее уваженіе и оопулярноеть. Онъ пользовался безусловнымъ 
довѣріемъ. Сенату широкая компетенція предводителя была неже¬ 
лательна. Въ началѣ 67 года народный трибунъ Авлъ Габиній 
предложилъ поручить веденіе войны съ пиратами одному пред¬ 
водителю, дать ему крупныя военныя силы и высшую власть па 
три года надъ побережьемъ всѣхъ приморскихъ провинцій на 

1) Еще въ 69 г. пиратъ Аѳѳнодоръ разграбилъ островъ Делосъ и уни¬ 
чтожилъ тамъ гарнизонъ; впослѣдствіи Тигранъ по мѣрѣ возможности 
возстановилъ разрушенный городъ и укрѣиилъ его. Отъ этого второго удара 
Делосъ, однако, млѣе оправиться не могъ. Флегонтъ, Сг. 12 (Е. Н. (х., Ш, 606). 

а) Аппіааъ, 8ікѳ1., 6; Діодоръ, 39, 1. 


40 миль внутрь страны. Одновременно этому закону предложенъ 
^ылъ и рядъ другихъ законовъ демократическаго характера. Се¬ 
натъ употребилъ всѣ средства противодѣйствія, но принужденъ 
былъ уступить; законъ прошелъ, и Помпей былъ выбранъ. Онъ 
получилъ въ свое распоряженіе обширныя силы: 500 кораблей 
и соотвѣтствующее сухопутное войско. Тотчасъ же взялся онъ 
за дѣло, методически, энергично и основательно, и быстро довелъ 
его до конца при помощи 24 легатовъ, между которыми онъ 
распредѣлилъ отдѣльныя области. Сначала очистилъ онъ въ 40 дней 
западную часть Средиземнаго моря отъ разбойниковъ, затѣмъ 
обратился •на Востокъ, загналъ всѣхъ пиратовъ въ Киликію и 
въ короткое время взялъ всѣ ихъ крѣпости; большинство сдалось 
добровольно, дажѳ крѣпкій Коракѳсій, въ которомъ нѣкоторо<з 
время держались самые отчаянные изъ пиратовъ. Особенно дѣй¬ 
ствительной оказалась мягкость, съ которой дѣйствовалъ Помпей; 
всѣ, кто сдавался, сохранили жизнь и свободу. Многихъ изъ 
сдавшихся онъ поселялъ въ разныхъ городахъ: киликійскіе Солы 
(Помпѳйуполь), Диме въ Ахайѣ и другіе города получили, бла¬ 
годаря Помпею, новыхъ обитателей изъ сдавшихся пиратовъ ^). 
Къ Помпею обратились и тѣснимые Квинтомъ Мѳтелломъ критяне; 
онъ хотѣлъ было дѣйствовать и здѣсь на основаніи своей высшей 
власти, но Метѳллъ отказался ее признать. Помпей уже собирался 
дѣйствовать силой, когда новое порученіе отозвало его съ Крита. 
Окончательное покореніе Крита осталось за Метѳлломъ. Островъ 
сталъ римской провинціей. 

Въ началѣ 66 г. трибунъ Гай Манилій внесъ предложеніе 
поручить управленію Помпея провинціи Виоиеііо и Киликію, а 
также веденіе войны съ Митридатомъ при самыхъ широкихъ пол¬ 
номочіяхъ ^). Поддерживаемое народной партіей, между прочимъ 
и преторомъ Маркомъ Тулліемъ Цицерономъ, предложеніе, несмотря 
на энергичное противодѣйствіе олигарховъ, прошло; отъ Помпея 
ждали скораго и счастливаго окончанія войны, и Помпой, по своему 
обыкновенію, немедленно приступилъ со своей обычной осторож¬ 
ностью къ исполненію возложенной на него задачи. Переговоры 
съ Митридатомъ не привели ни къ чему; за время переговоровъ, 
однако, Помпей успѣлъ вступить въ сношенія еъ парѳянами; они 
обѣщали занять Тиграна, безпокоя его нападеніями; за это, какъ 


і) Поселена были пираты и въ южной Италіи. Световій, Гг., стр. 306, 
Воііі. 

Аппіанъ. ЪеІІ. сіѵ., I, 97. 

* 





кажется, Помпей далъ имъ рядъ обѣщаній; послѣ этого онъ при 
помощи флота, крейсировавшаго у береговъ Понта, предпринялъ 
нападеніе на Митридата со всѣхъ сторонъ. Бъ Галатіи онъ встрѣ¬ 
тился съ Лукулломъ, съ которымъ совершенно разошелся. Онъ 
отмѣнилъ распоряженія Лукулла и взялъ отъ него большую часть 
его войска; къ своему предшественнику и ко всѣмъ его распоря¬ 
женіямъ Помпей отнесся враждебно. Митридатъ ожидалъ напа¬ 
денія на восточной границѣ Понта въ Малой Арменіи. Онъ дер¬ 
жался оборонительной тактики и старался затянуть войну, во не 
могъ выдержать натиска Помпея, и черезъ нѣкоторое время уви¬ 
дѣлъ себя вынужденнымъ начать отступленіе. Онъ занялъ укрѣп- 
плѳннуіо позицію у Дастѳйры. Помпей, къ которому подошли под¬ 
крѣпленія, все больше тѣснилъ его и началъ окружать. Митридату 
почти удалось избѣжать столкновенія, но Помпей все-таки успѣлъ 
нагнать его войско и разбить его въ ночномъ сраженіи недалеко 
отъ Евфрата ^). Митридатъ бѣжалъ; непринятый Тиграномъ, онъ 
добрался до Колхиды и Діоекуріады, гдѣ перезимовалъ, и въ слѣ¬ 
дующемъ, 65 году появился въ киммерійскомъ Боспорѣ. 

Побѣда Помпея рѣшила дальнѣйшій ходъ дѣла. Тигранъ, 
занятый спорами со своимъ соименнымъ ему сыномъ и тѣснимый 
парѳянами, сдался побѣдителю, получилъ отъ пего свое царство 
обратно и былъ признавъ союзникомъ Римлянъ. Римляне перезя- 
мовалп (66/65 г.) въ сѣверной Арменіи. Въ слѣдующемъ, 65 году 
Помпей покорилъ находившіяся въ союзѣ съ Митридатомъ и Ти¬ 
граномъ кавказскія племена, прежде всего иберовъ у Кира, гдѣ цар¬ 
ствовалъ царь Артокъ; отсюда онъ спустился въ Колхиду и тамъ 
соединился съ флотомъ; затѣмъ обратился противъ албанцевъ у 
Каспійскаго моря, которые, подъ предводительствомъ ихъ князя 
Оройса, пытались нападать на разрозненные римскіе отряды во 
время ихъ зимовки въ Арменіи. 

Въ это время легаты Помпея дѣйствовали въ Арменіи и Месо¬ 
потаміи; отчасти, защищая Тиграна, имъ приходилось сталкиваться 
уже и съ парѳянами. Но Помпей избѣжалъ войны съ ними; пар¬ 
ѳянская территорія была расширена на счетъ Тиграна, границей 
Парѳіи былъ признанъ Евфратъ. Въ то же время послѣ тяжелыхъ 

1) Объ этпхъ событіяхъ ср. ЛѴіІЬ. Ъ'аЬНсіш, ТЬеорЬапез ѵои Мііуіепе 
ипЦ ( 3 . ОеІІіиз аІ8 ^ие11еп ііег ОѳодгарЫе сіев ЗІгаЬо. ВбгабвЬш'^, 1888, 
94 сл.- ЯегпасЬ, указ, соэ., стр. 380. Событія часто сиутавы іі неясны. Но 
Страбону, XII, 555, ДастеВра находилась на томъ мѣстѣ, гдѣ нозднѣе 
возникъ Нііконоль (теперь Эндерееъ), который Помпей осаова-тъ въ память 
своей побѣды. 


сражѳвій и храбраго сопротивленія были покорены и коренныя 
земли Митридата, организованныя Помпѳѳмъ на собраніи въ 64 году 
въ Амисѣ, какъ римская провинція. 

На этомъ Помпей прервалъ свою дѣятельность въ Понтѣ, 
чтобы начать новыя завоеванія въ Сиріи, куда еще раньше прибыли 
его легаты и гдѣ теперь необходимо было его присутствіе. Антіоха 
Азіатика онъ не призналъ царемъ. Къ тому же этотъ царь не сумѣлъ 
пріобрѣсти вліянія и былъ безсиленъ; даже главный городъ— 
Антіохія отложился отъ него. Въ Сиріи снова царствовала анархія, 
снова начались мѳждууеобаыя войны разныхъ князей во вредъ 
греческихъ общинъ. Въ Кѳлѳеиріи могущественнѣе другихъ были 
Арѳтъ, властитель набатейскихъ арабовъ, и іудейское царство, 
составлявшее въ то время (съ 67 г.) предметъ спора двухъ сы¬ 
новей Александра Яннея—Гнркаиа и Аристобула. При помощи 
Арѳта Гирканъ на нѣкоторое время осилилъ Аристобула, но по¬ 
явленіе легата Помпея, Марка Эмилія Скавра, вновь доставило 
власть Аристобулу. 

Помпей смотрѣлъ на Сирію, какъ на владѣніе Тиграна, достав¬ 
шееся римлянамъ по праву войны. Онъ рѣшилъ удержать эту 
страну за римскимъ народомъ и для этого отправился въ Антіохію, 
гдѣ и провелъ зиму (64/63 г.). Весною 63 г. онъ двинулся къ 
югу, возстановилъ спокойствіе, устранилъ отъ власти рядъ царь¬ 
ковъ и рѣшилъ въ Дамаскѣ споръ двухъ іудейскихъ претенден¬ 
товъ въ пользу Гирка на. Такъ какъ Ариетобулъ не желалъ под¬ 
чиниться, то Помпей двинулся противъ Іерусалима. Городъ сдался 
немедленно, но храмъ, гдѣ укрѣпились приверженцы Аристобула, 
былъ взятъ приступомъ только послѣ долгой зимней осады. Іудея 
вошла въ составъ провинціи Сиріи. ‘ Гирканъ получилъ только 
пѳрвосвящѳнничество и былъ сдѣланъ главою племени іудеевъ 
(этнархомъ). Всѣ пріобрѣтенія прежнихъ іудейскихъ властителей 
были потеряны, между прочимъ и сосѣдніе греческіе города, сильно 
пострадавшіе отъ набѣговъ іудеевъ. Часть ихъ была снова возста¬ 
новлена Помпеемъ, вообще старавшимся показать себя другомъ 
эллиновъ ^). Съ сосѣдними набатеями велась и война, и перего¬ 
воры, но подчиненіе Арѳты, представлявшее много затрудненій, 
не было достигнуто. 

1 ) Цѣлый рядъ городовъ по обоимъ берегамъ Іордана съ Помпея на- 
чіінаю’гъ новую эру (63 г.), которая продолжается до поздняго импера¬ 
торскаго періода. КкЫЫіеІ-, К. Е., I, 1, 649. Ср. ВиІІ. сіе соггезроп(іаіісе 
Ьеіі., 1897, ХЕѴІІ, 64 сл. 









Между гЬмъ^ІІомпѳй уже на пути въ Іеру са лимт. пплучилт, 
извѣстіе о смерти Мит ридита. Ми тридатъ въ 65 г. дробился изъ 
Діоску ріады КЪ Боспору и здѣсь вновь завладѣлъ вер ховною 
властью; Отложившійся Жахаръ былъ убитъ. Митридатъ попы¬ 


тался было вступить въ перегово ры съ Помпѳѳмъ и обѣщалъ 
М тЯйІъся ему; послѣдній потребовалъ личной явки Митридата : 
' на этомъ переговоры были прерваны . Еще разъ Митридатъ 
собралъ значительное войско, но власть его все-таки понемногу 
слабѣла. Флотъ_ Пом дші уничтожи лъ боспорскуіо торговлю , под¬ 
данные, отягченные постоянными военными реквизиціями и приго¬ 
товленіями, становились всѣ менѣе надежными; окружающіе Мит¬ 
ридата потеряли надежду на благопріятный исходъ. Сначала 
отпала Фанагорія , затѣмъ Ѳеодосія, Херсонесъ и др. Митридатъ 
с оздалъ тогд а планъ от правиться къ Дунайскимъ кел ьтамъ и въ 
сошѣ съ ними н апасть на Италію, во ВОЙСКО его отказа лось по- 
виноваться. Въ Пант икапеѣ, резиденціи Митридата, возсталъ про¬ 
тивъ не го сынъ его Фа^накъ; войска Митридата перешли къ ФЩаку, 
н ста рШ ц^ ь принужденъ былъ покончить жизнь самоубійствомъ. 
ФадайІнёмІ^ ~~~ 
Помпей еще въ 63 г. возвратился въ Перодпіою Азію, гдѣ 
провелъ зиму и довершилъ организацію провинцій, наградилъ сво¬ 
ихъ друзей и наказалъ противниковъ. Наслѣдственное владѣніе 
Митридата—Понтъ, за исключеніемъ восточной части, былъ сдѣ¬ 
ланъ римской провинціей и присоединенъ къ Виѳиніи; Фарнакъ дол¬ 
женъ быть удовольствоваться Боспоромъ. Аріобарзанъ Каппадокійскій 
получилъ нѣкоторыя прибавленія къ своимъ землямъ. Пафлагонія 
была возстановлена. Союзъ галатскихъ племенъ, оказавшій важныя 
услуги римскому государству, былъ раздѣленъ на три княжества. 
Арменія осталась за Тиграномъ, но отъ нея отдѣлены были нѣ¬ 
сколько мелкихъ княжествъ. На воет, отъ Понта, напр., въ Кол¬ 
хидѣ и въ суровой Киликіи продолжали также существовать от¬ 
дѣльныя территоріи подъ управленіемъ своихъ династовъ. Малая 
Арменія и прилегающія береговыя области были отданы Дѳйотару, 
галатскому властителю, особѳиао ревностному стороннику Помпея ’). 
Надобно отмѣтить основаніе Помпеѳмъ въ Понтѣ ряда городовъ; 
въ этомъ отношеніи онъ продолжалъ дѣло, начатое Митридатомъ. 
Повсюду въ окружавшихъ его областяхъ Помпей дѣйствовалъ 
совершенно произвольно. Послѣ окончанія организаціи Востока овъ 

1) Ср. Шеве, КЬеіп. Миз. N. Р., ХХХѴІІІ, 567 сл.; ЗШкеНп^ веясЬ. йег 
КІеіпавіаивсЬеп БаІаЬег 88. 


медленно (въ 62 г.), нагруженный добычею и повсюду встрѣ¬ 
чаемый почестями сталъ двигаться по направленію къ Италіи. 

Литература: сл. сочноевія, правѳдепвыя въ кооцѣ § 34. 


V 36. Внутре нняя борьба. Заговоръ Катидин ы. 
Своими удивительными успѣхами Помпей обязанъ былъ союзу съ^ 
народною партіей; какъ плата за этотъ союзъ, были уничтожены 
въ 70 г. нѣкоторые Сулловы законы, ограничивавшіе власть на-; 
родныхъ трибуновъ, и суды были изъяты изъ власти исключительно* 
одного сената. Ободренные этимъ демократы успѣшно продол¬ 
жали въ ближайшіе годы свою борьбу, направленную па огра¬ 
ниченіе власти сената, на уничтоженіе мѣропріятій Суллы и на 
оривлеченіе къ отвѣтственности наиболѣе знатныхъ въ тѣхъ, что 
служили орудіями Сулловыхъ насилій ‘‘). Среди вожаковъ этой 
партіи наиболѣе выдающимся былъ Гай Юлій Дезарь . по происхо¬ 
жденію патрицій, зять Цинны и, вмѣстѣ съ тѣмъ, родственникъ 
Марія, жена котораго, Юлія, была теткой Цезаря; уже эти род¬ 
ственныя связи дѣлали его маріанцѳиъ. Родился Цезарь въ 100 г. 
до Р. X. въ мѣсяцѣ Квинктилін ^); при жизни Суллы онъ дер¬ 
жался вдали отъ политической жизни и служилъ въ войскѣ 
Послѣ смерти Суллы онъ вернулся въ Римъ, гдѣ немедленно вы¬ 
двинулся своимъ краснорѣчіемъ, которое проявилъ на обвиненіи 
нѣсколькихъ приверженцевъ Суллы. По возвращеніи Помпея изъ 
Испаніи онъ присоединился къ нему, [івѳсторомъ былъ онъ въ 
69 или 68 г. въ дальней Испаніи. Замѣчательно, что, будучи 
эдиломъ (65 г. до Р. X.), онъ возобновилъ въ народѣ память 


1) По дорогѣ онъ заѣхалъ въ Міітнлоиу, возвратилъ ей свободу, за что 
получилъ большія почести. ІвзсгірМопез О-гаесае, XII, 2, 140 сл.; 202. Ѳео¬ 
фанъ, историкъ Митилены, былъ у пего въ большогі милости іг принад¬ 
лежалъ къ его блпжайшеб свитѣ. На Родосѣ опъ посѣтилъ Посидонія, 
посѣтилъ онъ также и одарилъ Лоішы. Плутархъ, Ротр., 42. 1)>'птапіі, 
IV, 478. 

2) Ср. надвнеь въ Милѳтуполпсѣ Доигп. оі Ьеііеп. зіий. XXVII (1907), 
64. Также Діодоръ, 1г. ХЬ, 4. 

3) Здѣсь саѣдуетъ упошянуть-.%нредложепіяхъ Гая Корнелія, стре¬ 
мившагося уничтожить нѣкоторыя злоупоіреблеаіл сенатскаго правленія, 
см. Асконій къ КорвеліевоГг рѣчи Цпцорова, стр. 56 (50 по нзд. ЗсЫ'Ѵя). 

4) Моттяеп, Кот. СезсЬ., ПІ, 15 сл., прим, и ЗІааІзгесЫ, I, 551, 
прим. 1, отпоевтъ родгдепіе Цезаря въ согласіи съ законами о чередо¬ 
ваніи магистратуръ въ 102 г.; такнМъ образомъ выходитъ, что ему во вр^л 
его консульства было 43 года. Ср. Ш_рреЫеу, АЫіапіП. йег К. Засііз. 
ОезсПзеЬ. <і. ѴѴіззепзсЬ., V, (1865), 1 сл. 

3) Онъ принималъ участіе въ осадѣ Митплепы йодъ начальствомъ 
Миоудія Терма, служилъ затѣмъ подъ пачальствоиъ Сервплія Исаврп)?». 








о Маріи и постарался возвратить политическія права дѣтямъ 
казненныхъ Суллою лицъ. Онъ пользовался дружбой Краеса, вра¬ 
ждовавшаго съ вожаками оптиматовъ и добивавшагося при помощи 
союза съ народной партіей своихъ личныхъ цѣлей. Къ той же партіи 
принадлежали не одни демократы, но и нѣкоторые бывшіе привер¬ 
женцы Оуллы, безпокойные, недовольные и необузданные элементы, 
опустившіеся, задолжавшіе аристократы. У нѣкоторыхъ изъ нихъ 
цензура 70 г. отняла возможность продолжать ихъ политическую 
карьеру и быть допущенными въ сенатъ. Они всѣми средствами до¬ 
бивались доступа къ магистратурамъ ^). Къ нимъ принадлежали 
избранные на 65 г. консулами Публій Автроній Петь и Публій 
Корнелій Сулла; еще до вступленія въ консульство они были при¬ 
влечены къ суду и лишены магистратуры; на ихъ мѣсто были 
избраны двое другихъ. Въ ихъ средѣ возникъ тогда планъ (въ 
66 или въ началѣ 65 г.) убить новыхъ консуловъ и возвратить ма¬ 
гистратуру осужденнымъ. Исполненіе взяли на себя два отчаян¬ 
ныхъ человѣка, надѣявшихся этимъ путемъ добиться магистратуръ 
и власти, Гнѳй Писонъ и Луцій Сергій Катилияа. Послѣдній, па¬ 
трицій, принадлежалъ къ числу наиболѣе запятнавшихъ себя ору¬ 
дій Сулловыхъ проскрипцій. И онъ безрезультатно добивался кон¬ 
сульства на 65 г. и прододясалъ свои попытки въ слѣдующіе годы. 
Однако, намѣреніе заговорщиковъ было открыто и не могло быть 
приведено въ исполненіе. Утверждали, что дѣйствительными вожа¬ 
ками заговора были Цезарь и Крассъ, желавшіе создать противовѣсъ 
могуществу Помпея. Писовъ послѣ открытія заговора былъ по¬ 
сланъ въ Испанію, гдѣ вскорѣ и былъ убитъ, какъ предполагали, 
по наущенію Помпея. Катилина же въ 63 г. сталъ вповь доби¬ 
ваться консульства, въ чемъ его поддерживали Цезарь и Крассъ. 
Его первыя попытки были нѳудачпы, такъ какъ онъ подлежалъ суду 


О Крассъ въ 65 г. до Р. X. былъ цензоромъ вмѣстѣ съ Квинтомъ 
Лухаціемъ, но ие соглашался съ нимъ во взглядахъ и въ концѣ концовъ 
оба цензора сложили съ себя іюлпомочія. 

2 ) О послѣдующихъ событіяхъ см. ^о^т, N. ДаЬгЪ. Шг Рііііоі., 8пр- 
ріет. ѴШ, 703 сл.; І?. ѵ. Зіегп, СаШіпа ипй йіе РагІегкатрГе іп Кот йег 
ДаЬге 66—63 ѵ. СЬг., Вограі, 18ѢѢ', Зсітагіг, Негтез, XXXII, 554 сл.; О-авіоп 
Воіяшг, Ьа сопіигаііоп йе Саііііпа, Рагів, 1905. Источникамя являются, 
кромѣ Саллюстія (Катилина), Плутархъ и Кассій Діонъ, въ особенности 
же рѣчи Цицерона противъ Каталины и другія, и комментаріи Асконія 
къ рѣчи Цицерона іп Іо§а сапйійа. Свидѣтельство Саллюстія оставляетъ 
желать многаго въ смыслѣ точности и достовѣрности и кромѣ того въ 
немъ есть намѣренныя умалчиванія іг скрыванія. Ошибочно относитъ онъ 
начало заговора Каіилины еще въ 64 г. 
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за управленіе провинціей ^). Онъ былъ оправданъ и въ 63 году 
выступилъ кандидатомъ вмѣстѣ со своимъ единомышленникомъ и 
товарищемъ Гаемъ Антоніемъ. Но Катилина избранъ не былъ; при 
помощи оптиматовъ побѣдилъ на выборахъ вмѣстѣ съ Гаемъ Анто¬ 
ніемъ Маркъ Туллій Цицеронъ ^). Цицеронъ родился въ Арпинѣ 
въ 106 г. и происходилъ изъ всаднической семьи. Склонности къ 
военной дѣятельности у него не было; началъ онъ свою карьеру, 
какъ адвокатъ и ораторъ, соперничая сначала въ этомъ съ оптима- 
томъ Квинтомъ Гортѳнсіемъ, котораго онъ, однако, быстро пре¬ 
взошелъ. Магистратуры исполнялъ онъ въ законномъ порядкѣ: въ 
75 г. былъ онъ квесторомъ въ Сициліи, въ 69 г. былъ эди ломъ , 
въ 66 г. преторомъ. Сначала онъ принадлежалъ къ народпой* пар¬ 
тіи; къ этому періоду его дѣятельности относится защита, еще при 
жизни Суллы, Секста Росція (въ 80 г. до Р. Хр.) и обвиненіе 
претора Берреса, ограбившаго Сицилію (въ 70 г.). Кромѣ того 
онъ выступилъ на защиту предложенія поручить Помпею веденіе 
митридатовой войны. Въ 63 г. выступилъ онъ кандидатомъ на кон¬ 
сульство и, песмотря на то, что былъ Ьото поѵиз, былъ избранъ, 
благодаря поддержкѣ олигархической партіи, не желавшей ни за 
что допустить Катилпну стать во главѣ общины; это было поворот¬ 
нымъ пунктомъ его жизни п политическаго направленія; съ этихъ 
поръ онъ присоединился къ партіи оптиматовъ. Недостатка въ често¬ 
любіи у Цицерона не было, но у него но хватало энергіи и прямо¬ 
линейной рѣшимости. Онъ постоянно колебался между той и другой 
партіей и никогда не могъ добиться руководящаго положенія въ об¬ 
щинѣ. Его истинная заслуга дожитъ въ его литературной дѣятель¬ 
ности. Онъ получилъ глубокое литературное образованіе; гораздо 
лучше, чѣмъ ого предшественникамъ, удавались ему подражанія гре¬ 
ческимъ образцамъ и воспроизведеніе ихъ на латинскомъ языкѣ. 
Онъ сначала своими рѣчами, затѣмъ рѳторичѳскими и философ¬ 
скими сочиненіями, по большей части подражаніями греческимъ 
образцамъ, оказалъ огромноо вліяніе на современниковъ п па потом¬ 
ковъ, вслѣдствіе чего его недостатки, какъ политика, были быстро 
забыты. Онъ завоевалъ себѣ почетъ среди современниковъ и потом¬ 
ковъ. Римская литература, особенно проза, обязана ему своей 

1 ) Существуетъ свидѣтельство, правда оспариваемое, что Цицеронъ 
защищалъ его. Аскопій, р. 85. Ог. р. 76, ЗсШІ. Во всякомъ случаѣ Ццце- 
ронъ не былъ тогда еще открытымъ врагомъ Кагиливы. 

а) На-ряду съ тремя назваавымн лицами добивались консульства и еще 
трое другихъ. Прим. Аскоиія къ рѣчи Цицерона іп іона саййійа, 73. 
{ЗсМЩ. 
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самостоятельностью и пробужденіемъ самосознанія; онъ ѳя обще¬ 
признанный корифей. 

Консульство Цицерона (63 г. до Р. Хр.) сдѣлалось извѣст¬ 
нымъ, благодаря жестокой политической борьбѣ, наполнявшей его ^). 
Предстоявшее возвращеніе Помпея, на котораго всѣ смотрѣли съ ожи¬ 
даніемъ, уже начинало дѣйствовать. Въ началѣ года трибунъ Квинтъ 
Сервилій Руллъ предложилъ аграрный законъ. Комиссія изъ ІО 
человѣкъ, избираемая на 5 лѣтъ, должна была по этому закону 
распоряжаться всѣмъ а^ѳг риЫісиз и всѣми вообще доходами въ 
Италіи и внѣ ея, чтобы па эти средства надѣлить бѣдный на¬ 
родъ землею. Законъ имѣлъ въ виду, вѣроятно, главнымъ обра¬ 
зомъ удовлетвореніе ветерановъ Помпея; его поддерживалъ Цезарь 
и другіе демократы. Но Цицеронъ энергично выступилъ противъ 
него ^), и законъ не прошелъ. Зато въ другомъ дѣлѣ побѣда 
осталась на сторонѣ народной партіи: ропіКѳх тахітиз умеръ и 
по этому случаю, по предложенію народнаго трибуна Тита Лабіѳна, 
было возстановлено замѣщеніе вакантнаго мѣста народнымъ избра¬ 
ніемъ согласно Домитіеву закошу (см. стр. 247). Въ оживленной 
борьбѣ двухъ кандидатовъ—Квинта Лутатія Катула и Цезаря —по¬ 
бѣдилъ послѣдній. Вторая половина года была занята интригами 
Катилины, добивавшагося всѣми дозволенными и недозволенными 
средствами консульства на слѣдующій годъ, для чего ого. привер¬ 
женцы со всей Италіи собрались въ Римъ. Цицеронъ и оптиматы 
всѣмн мѣрами старались помѣшать ему въ этомъ и при выборахъ, 
которые, вѣроятно, состоялись въ іюлѣ ^3, онъ вновь потерпѣлъ по¬ 
раженіе. Тогда онъ рѣшился попытаться дѣйствовать путемъ на¬ 
силія. Для этого онъ соединился съ рядомъ лицъ; знатнѣйшими 
изъ пихъ были—преторъ Публій Корнелій Леотулъ Сура и Гай 
Корнелій Цетсгъ ^). Въ нѣкоторыхъ частяхъ Италіи онъ могъ 


1) Перопетііі этой борьбы нашли отраженіе въ консульскихъ рѣчахъ 
Цицерона; оиъ иеречиеллетъ ихъ въ своемъ писі.ыѣ ай АШе ІГ, 1, 3. 

2 ) Изъ его рѣчей противъ этого закона сохранились еще три рѣчи сіе 
Іе^е адгагіа. Подобнымъ образомъ удалось также оптиматаыь ио доиу- 
стнть иолдоржпваеиаго Цезаремъ осужденіи Гая Рабнрія, котораго обви- 
впли въ смерти народнаго трибуна Сатуриива (въ 100 г.). По этому дѣлу 
Цицеронъ произнесъ свою рѣчь рго КаЬігіо регсіиеіііопіз. 

н) Мнѣніе, которое поддерживали прежде многіе и л въ томъ числѣ, 
будто выборы происходили въ октябрѣ, не молгетъ считаться правиль¬ 
нымъ. Правда, собраніе компцій было отложено (Цицеронъ рго Мид. 5і), 
но тутъ рѣчь могла пдт'гі всего о нѣсколькихъ дняхъ. * 

4) Другихъ перечисляетъ Саллюстій, Саііі., 17. Рядомъ съ пазвасиыміі 
упоминались Крассъ и Цезарь, которыхъ подозрѣвали въ поддержкѣ. Ка- 
тплпны. Но, повидпмому, мы здѣсь имѣемъ дѣло съ недоказаннымъ обни- 
неніемъ. 


полагаться на недовольныхъ колонистовъ Суллы, въ особенности въ 
Этруріи, гдѣ о его интересахъ заботился Гай Манлій въ Фезулахъ. 
Всѣ надѣялись при помощи Катилины добиться магистратуръ, 
провинцій, земельныхъ надѣловъ и тѣмъ избавиться отъ долговъ ^). 
Послѣ многихъ другихъ проектовъ рѣшили, наконецъ, поджечь 
Римъ, убить консуловъ и другихъ знатнѣйшихъ противниковъ и 
при помощи собраннаго въ Италіи войска завладѣть верховной 
властью. Надѣялись также на помощь изъ провинцій. Войско Ка¬ 
тилины должно было содѣйствовать возстанію. Весь этотъ планъ, 
однако, не остался въ тайнѣ и сенатъ могъ принять свои мѣры. 
Консула Антонія Цицеронъ отдѣлилъ отъ Катилины тѣмъ, что 
уступилъ ому провинцію Македонію ^). Когда въ концѣ октября 
начались вооруженія заговорщиковъ въ Этруріи, Пицѳпѣ и др. 
мѣстностяхъ Италіи, сенатъ далъ консуламъ полномочія возста¬ 
новить порядокъ; въ угрожаемыя мѣстности были отправлены вой¬ 
ска. Въ ночь съ 8 на 9 ноября Катилина покинулъ Римъ ®) и, 
облеченный знаками консульской власти, отправился въ Фезулы; 
это повлекло за собою его осужденіе, и Гаю Антонію было по¬ 
ручено веденіе войны съ нимъ. Его приверженцы остались въ 
Римѣ и послѣ долгаго колебанія рѣшились привести свой планъ 
въ исполненіе въ день Сатурналій (17 декабря). Но и это сдѣ¬ 
лалось извѣстнымъ. Заговорщики довѣрились присутствовавшему 
въ Римѣ посольству аллоброговъ, чтобы черезъ пихъ получить 
помощь галльской конницы; отъ пихъ Цицеронъ и получалъ нуж¬ 
ныя ему свѣдѣнія. Заговорщики были схвачены. 5 декабря со¬ 
стоялось бурное засѣданіе сената по этому дѣлу. Первое предло¬ 
женіе требовало смертной казни; противъ него съ успѣхомъ воз¬ 
ражалъ Цезарь, который стоялъ за мѳвѣѳ строгое наказаніе; ему 
возражалъ Маркъ Порцій Катонъ, человѣкъ пріобрѣвшій себѣ и 

9 Катплину н его сторонппковъ не слѣдуетъ причислять аъ соціальиншъ 
реформаторамъ въ нашемъ смыслѣ слова. Неимущіе (едепіез) не суть проле¬ 
таріи, но, повіідимому, оііустивііііесл люди, потерявшіе свое состояоіе пли 
запутавшіеся въ долгахъ. Съ пхъ помощью Катилпва надѣялся добиться 
власти и затѣмъ пользоваться ею для своего личиаго блага и для блага 
своихъ друзей. Овъ безусловпо преслѣдовалъ эгопстііческія цѣли. Оипсаніе 
Цицерона (Саііі., 2 § 17 сл.), если откпаѵть нѣкоторгля цреувеличепія, 
въ общемъ, повидпмому, вѣрио. Другія извѣстія въ общемъ совпадаютъ 
съ извѣстіямп Цицерона. 

9 За это Цицеронъ получилъ отъ Антонія Цисальппневую Галлію, по 
позже отказался отъ вея. 

3) Передъ его выѣздомъ изъ Рима 8-го ноября была проігзнесепа первая 
изъ катилисовсаихъ рѣчей Цицерона, во время которой консулъ, въ при¬ 
сутствіи Катилины, извѣстилъ сенатъ объ опасности. Намѣреніе Катіі- 
лпны покинуть Римъ было уже имъ окончательно принято. 
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въ партіи оптиматовъ, и даже среди враговъ, несмотря на сравни¬ 
тельную молодость (родился въ 95 г. до Р. X.), высокое ува¬ 
женіе; этимъ онъ обязанъ былъ своей несокрушимой честности, 
строгой законности своихъ дѣйствій и добросовѣстности; это былъ, 
можетъ быть, единственный изъ дѣятелей того времени, создавшій 
собѣ вполнѣ незапятнанную славу. Онъ сталъ на сторону пред¬ 
ложенія консула осудить заговорщиковъ на смерть и добился при¬ 
нятія этого предложенія. Приговоренные были немедленно казнены. 
Между тѣмъ, Катилина собралъ войско и послѣ нѳудавшагося 
мятежа хотѣлъ уйти въ заальпійскую Галлію. Но дорога туда 
была ему заграждена, опъ долженъ былъ принять при Писторіи 
битву съ надвигавшимся съ юга войскомъ Гая Антонія; въ битвѣ 
онъ палъ вмѣстѣ съ большей частью своего войска (начало 62 г.). 
Вслѣдъ за этимъ начались слѣдствія противъ его приверженцевъ, 
какъ и раньше въ подобныхъ случаяхъ. 

Результатъ заговора укрѣпилъ авторитетъ сената и оптима¬ 
товъ, Цицеронъ надолго разошелся съ народной партіей. Его дѣй¬ 
ствія противъ Катилвны подверглись жестокимъ нападкамъ, какъ 
незаконныя, ому лично немедленно послѣ консульства угро¬ 
жалъ обвиненіемъ приверженецъ Помпея Квинтъ Мѳтѳллъ Нѳпотъ. 
Нопотъ предлагалъ тогда вручить консульство Помпею и поручить 
ему подавленіе возстанія Катилины; предложеніе это пѳ прошло 
въ силу энергичной оппозиціи оптиматовъ подъ предводительствомъ 
Катона. И Цезарю (онъ былъ тогда преторомъ) пришлось умѣ¬ 
рить свой демагогическій пылъ (62 г. до Р. X.). Онъ уѣхалъ 
преторомъ въ пазааченнуіо ому провинцію—дальнюю Испанію. 

Съ опасеніями ждали въ Римѣ возвращенія Помпея ^), видя 
въ немъ новаго Оуллу. Помпей покинулъ Азію лѣтомъ 62 г. и 
въ концѣ этого года прибылъ въ Брувдисій, гдѣ, противъ общаго 
ожиданія, распустилъ свое войско. Въ январѣ 61 г. прибылъ 
онъ въ Римъ, гдѣ 28 и 29 сентября этого года отпраздновалъ 
великолѣпный тріумфъ, разрѣшенный ему безъ всякаго колебанія. 
Важнѣе было для Помпея удовлетвореніе его другихъ требованій, 
т.-о. признаніе сенатомъ его мѣропріятій въ Азіи и надѣленіе его 
ветерановъ землею. Въ этомъ онъ встрѣтилъ сопротивленіе со сто¬ 
роны оптиматовъ, недовѣрчиво относившихся къ нему за его симпа¬ 
тіи къ народной партіи: Луцій Лукуллъ потребовалъ признанія и 

1) Крассъ приготовился къ бѣгству. Шут. Помп. 42. 

2 ) Цицеронъ, ай АН., I, 12 сл. Съ этого, првблиаитедьно, времени на¬ 
чинается сохранившаяся памъ переписка Цицерона. 


301 


его распоряженій, въ значительной части отмѣненныхъ Помпѳѳмъ. 
Помпею не удалось добиться своего въ сенатѣ. Не прошелъ, не¬ 
смотря на поддержку народной партіи, и аграрный законъ трибуна 
Луція Флавія, нѣсколько болѣе умѣренное повтореніе Сѳрвиліѳва 
закона 63 г. ^). Партія сената, при посредствѣ предложеннаго Ка¬ 
тономъ хлѣбнаго закона, значительно выиграла въ народномъ распо¬ 
ложеніи и могла успѣшно бороться съ народной партіей. Послѣ 
бурныхъ дебатовъ Помпею пришлось отказаться отъ своего предло¬ 
женія. Могучій Крассъ всегда былъ ему враждебенъ, Катонъ откло¬ 
нилъ всѣ его предложенія, Цицеронъ отшатнулся отъ него и сонатъ 
ему ее довѣрялъ; много пришлось ему вытерпѣть непривычныхъ 
ему униженій. Въ это время (приблизительно въ іюнѣ 60 г.) воз¬ 
вратился изъ Дальней Испаніи, которою онъ управлялъ послѣ пре- 
туры и гдѣ онъ удачно окончилъ войну съ луситанами и калаиками, 
Цезарь. Ведя войну, Цезарь въ то же время старался уменьшить 
долги сильно задолжавшей провнпціи и но упускалъ случая возста¬ 
новить и свое сильно расшатанное состояніе и удовлетворить сво¬ 
ихъ кредиторовъ "). Онъ, стоя передъ Римомъ, ждалъ тріумфа и 
въ то зкѳ время поставилъ свою кандидатуру на консульство 
59 года. 

Возвращеніе Цезаря совпало съ самымъ благопріятнымъ для 
него временемъ; всѣ обстоятельства складывались превосходно для 
ого возвышенія. Помпея онъ склонилъ къ союзу съ собою, направ¬ 
ленному ко взаимной поддержкѣ. Не получивъ своевременно отъ 
сената требуемаго закономъ разрѣшенія поставить свою кандидатуру 
но лично, Цезарь отказался отъ тріумфа, чтобы ио пропустить 
срока явки. Помпой поддерживалъ ого избраніе, за него же дѣй¬ 
ствовалъ и Крассъ; благодаря имъ, Цезарь былъ избранъ. Его 
противники, партія сената, оъ большими усиліями провели рядомъ 
съ нимъ своего кандидата Марка Кальпурнія Вибула. Цезарю уда¬ 
лось далѣе примирить Помпея съ Красеомъ; воѣ трое заіаючилн 
между собою и укрѣпили торжественнымъ обѣщаніемъ союзъ, сна¬ 
чала тайный; они обязались поддерживать другъ друга и не допу¬ 
скать того, что кому-нибудь изъ нихъ было по угодно; это— такъ 
называемый тріумвиратъ, соглашеніе чисто частнаго характера, 
гетерія или соіііо въ крупныхъ размѣрахъ “). Соворшошіо пра¬ 
вильно называлъ Катонъ этотъ союзъ началомъ конца свободнаго 

Ц Цяцероиъ, ай Аіі., I, 19, 4. 

“') Светоній, Диі. 18, 54. Плутархъ, Цез. 12. ’* 

3) Къ исторіи его см. Цицеронъ, ай АПіс., II, 3, 3. 
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общиннаго устройства. Наиболѣе могучимъ и первымъ членомъ 
союза былъ Помпей; рядомъ съ нимъ Цезарь былъ только его 
товарищемъ и помощникомъ. Ближайшая цѣль союза—исполнить 
желанія Помпея — была приведена въ исполненіе въ консульство 
Цезаря (59 г.); при этомъ стало ясно, что вліяніе тріумвировъ, 
вмѣстѣ взятыхъ, перевѣшивало вліяніе сената, такъ какъ отъ сената 
отшатнулись вліятельное всадническое сословіе и капиталисты 
Трое властителей не отступали и передъ насиліями, чтобы сломить 
упорное сопротивленіе противниковъ. 

Сначала Цезарь попытался было привлечь сенатъ на свою 
сторону; когда это не удалось, онъ провелъ въ народномъ собраніи 
два аграрныхъ закона въ пользу ветерановъ н плебса; по второму 
изъ нихъ, были раздѣлены между особенно достойными и нуждаю¬ 
щимися и пощаженныя до сихъ поръ кампанскія земли. Оба за¬ 
кона были проведены съ обходомъ обычной формы постановленій. 
Сопротивленіе и протестъ консула Бибула и сенатской партіи были 
сломлены силой “). Съ этихъ поръ тріумвиратъ царствуетъ безраз¬ 
дѣльно. Бибулъ большую часть срока своей магистратуры не вы¬ 
ходилъ изъ дому и многіе пользовавшіеся извѣстностью сенаторы 
устранились отъ общественной жизни и оставили поле сраженія 
за тріумвирами. Тогда же всѣ распоряженія Помпея вмѣстѣ взя¬ 
тыя были вновь санкціонированы сенатомъ. Тріумвиры проводили 
все, что хотѣли. Другіе законы, проведенные тогда Цезаремъ и 
его друзьями, касались судопроизводства; особенно важѳвъ Юліевъ 
законъ (Іо гѳроіипсііз, въ которомъ, между прочимъ, была строго 
уетаповлона компетенція провинціальныхъ правителей. Надобно 
отмѣтить также, что по распоряженію Цезаря тогда ясо стали со¬ 
ставлять и публиковать аеіа зепаіиз ѳі рорпИ Вотапі, родъ газеты. 
По предложенію Публія Ватинія Цезарю тогда же было поручено 
на 5 лѣтъ управленіе нрѳдъальпійской Галліей и Иллирикомъ съ 
войскомъ въ три легіона; къ этому сенатъ присоединилъ еще зааль¬ 
пійскую Галлію съ однимъ легіономъ. Консульство на слѣдующій 
годъ досталось двумъ приверженцамъ тріумвировъ, Авлу Габипію 
и Луцію Корнелію Писону, Для укрѣпленія союза Помпей ясенился 

Капиталисты добивались уменьшенія откупныхъ суммъ для азіат¬ 
скихъ иозѳмельпыхъ податей, но сенатъ, по пастолвію Катона, отклонилъ 
эго. Дѣло было нѣсколько разъ возобновляемо въ 61 и 60 г. Цезарь обѣ¬ 
щалъ псоолвить просьбу капиталистовъ и, дѣйствительно, провелъ уыень- 
шѳаіе во время своего консульства. Юптагт, Ш, 210; V, 602. 

2) Оба закопа, повндимому, вошли въ силу уже приблизительно къ 
концу апрѣля. Цпцер., а(і АШс., II, 16. 
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тогда на Юліи, дочери Цезаря, а Цезарь обручился съ Кадьпур- 
ніѳй, дочерью Писона. 

По прошествіи своего консульства Цезарь не сразу отпра¬ 
вился въ свою провинцію, а пробылъ нѣкоторое время (нач. 58 г.) 
около Рима, чтобы сломить сопротивленіе своихъ важнѣйшихъ про¬ 
тивниковъ— Цицерона и Катона. Катонъ былъ опаснымъ врагомъ; 
Цицеронъ раздражилъ тріумвировъ своимъ острымъ языкомъ и 
упорно отказывался отъ участія въ ихъ политикѣ. Противъ обоихъ 
властители пользовались какъ орудіемъ Публіемъ Клодіѳмъ, энер¬ 
гичнымъ демагогомъ. Онъ былъ ясестокимъ врагомъ Цицерона ^); 
незадолго до того онъ съ помоці.ью Помпея и Цезаря перешелъ 
изъ патриціевъ въ плебеи и былъ избравъ народнымъ трибуномъ. 
Онъ началъ свою дѣятельность съ нѣкоторыхъ невинныхъ законо¬ 
проектовъ, чтобы затѣмъ напасть на Цицерона. Оііъ прѳдлояііілъ, 
чтобы всякій, кто добился казни граясдаиина противозаконно и 
но по рѣшенію суда, былъ самъ осужденъ. Это пр(цложѳніо отно¬ 
силось къ казни приверженцевъ Катилииы и иаііравлопо было 
противъ Цицерона. Цицеронъ нѣкоторое время пытался, надѣясь 
на Помпея, сопротивляться, но долженъ былъ уступить и уда¬ 
лился въ изгнаніе. Онъ былъ осужденъ, ого имущество конфи¬ 
сковано, самъ ОІІЪ удалился въ Ѳѳссалонику въ Македоніи, сильно 
страдая подъ тяжестью изгпавія. Катонъ былъ удаленъ подъ благо¬ 
виднымъ предлогомъ. Народъ поручилъ ому пріобщить къ рим¬ 
скимъ владѣніямъ островъ Кипръ, чѣмъ египетскій вопросъ, долго 
но находившій себѣ разрѣшенія, приводился къ опредѣленному 
концу 

Послѣ смерти Птолемея Александра П Египетъ перешелъ къ 
двумъ сыновьямъ Птолемея Даоира: Птолемей ХШ Авлотъ по¬ 
лучилъ Египетъ, другой сынъ, тоже по имени Птолемей, получилъ 
Кипръ, Но законное право на престолъ обоихъ царей было подъ 
сомнѣніемъ, и въ Римѣ утверждали іі вѣрили, что Птолемей 
Александръ, послѣдній законный царь, назначилъ своимъ наслѣд¬ 
никомъ римскій народъ. Вѣроятно, завѣщаніе было апокрифическимъ. 

1) Во время ироцесеа Гая Антоиія, котораго защищалъ Цицороиъ. 
АнтопіЙ дурио управлялъ МакедопіеВ и потерпѣлъ пораженіе отъ бастар• 
новъ и дардаповъ. Опъ былъ осужденъ и пзгнапъ. 

‘^) Вражда ихъ началась съ 61 года. Клодій былъ продапъ суду за 
Еощупство, такъ какъ ворвался па праздникъ Бона Беа, въ которомъ 
могли принимать участіе только женщішы. Цицеронъ, бывшій раньше 
съ ппмъ въ дружбѣ, свпдѣтельеівовалъ на судѣ противъ пего. Плутархъ, 
Циц. 28 сл. 

з) О слѣд. сы. БоисЫ-^ес^е^с^, НізЬоіге йез Ьаігібез, II, 122 сл. 
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НО жадность римлянъ была возбуждена, богатое наслѣдство было 
заманчиво. Захвата Египта требовали демократы. Въ 65 г. Красеъ 
и Цезарь старались провести этотъ захватъ, которому противодѣй¬ 
ствовали оптиматы. Съ другой стороны Птолемей Авлѳтъ еще съ 70 г. 
пытался, не жалѣя усилій и денегъ, добиться признанія со стороны 
сената; онъ хотѣлъ этого тѣмъ сильнѣе, что его положеніе въ соб¬ 
ственной странѣ было далеко не прочно. Достигъ онъ своей цѣли 
только послѣ того, какъ Помпей всталъ на его сторону. Устроился 
родъ компромисса: Авлетъ былъ признанъ сенатомъ, зато Кипръ по¬ 
палъ въ руки римлянъ. Первое произошло во вромя консульства 
Цезаря ^), второе въ слѣдующемъ году, когда Катону было по¬ 
ручено вступить во владѣніе островомъ отъ имени Рима и при¬ 
вести въ порядокъ нѣкоторыя другія дѣля па Востокѣ. Когда 
Катонъ, отправившійся на Кипръ безъ войска, приблизился къ 
Кипру, то царь Кипра отказался отъ сопротивленія и лишилъ 
себя жизни. Кипръ былъ присоединенъ къ провинціи Киликіи. 
Въ 56 году Катонъ возвратился въ Римъ, гдѣ обстоятельства 
сильно перемѣнились. Въ 58 году Клодій поссорился съ Помпеѳмъ, 
на распоряженія котораго на Востокѣ онъ было посягнулъ; это 
сдѣлало возможнымъ возвращеніе Цицерона, о которомъ очень забо¬ 
тился трибунъ Титъ Линій Милонъ, и сблизило Помпея съ сена¬ 
томъ. Сопротивленіе Клодія было сломлено и 4 сент. 57 г. Цицеронъ 
возвратился въ Римъ ^). Помпею Цицеронъ былъ нуженъ, такъ какъ 
онъ опять добивался особыхъ компетенцій для урегулированія часто 
прерывавшагося подвоза хлѣба въ столицу (сига аппопае). Этаком- 
петѳиція была дана ему при посредствѣ Цицерона на 5 лѣтъ на 
всей территоріи римскаго владычества; въ Италіи онъ сверхъ того 
облеченъ былъ проконсульской властью. Кромѣ того тріумвиры 
добивались устройства египетскихъ дѣлъ согласно ихъ желанію. Въ 
Египтѣ присоединеніе Кипра, который считали собственностью Египта, 
произвело сильное волненіе. Обвиняли царя Птолемея Авлета, про¬ 
гнали его и на мѣсто царя возвели его дочь (58 г.). Птолемей 
сталъ искать защиты въ Римѣ у Помпея, и этотъ послѣдній рѣшилъ 
возвратить ему престолъ. Между тѣмъ александрійцы съ своей стороны 
отправили въ Римъ посольство, чтобы воснрѳпятствовать этому. 
Птолемей сумѣлъ посредствомъ насилій и подкупа подъ покро¬ 
вительствомъ Помпея сдѣлать усилія посольства безплодными. Все 
же въ данный моментъ Помпею возвращенія Авлета добиться не 

1 ) Цезарю была дапа Авлетомъ бо.іьшая суліыа деііегъ. 

2 ) Цпцеропъ. ай Ай., IV, 1. 5. 


удалось; противъ этого предостерегало предсказаніе Сивилловыхъ 
книгъ, чѣмъ противники Помпея воспользовались въ полной мѣрѣ; 
Помпею пришлось отказаться па время отъ исполненія своего на¬ 
мѣренія. Предложенія обойти предсказаніе не были приняты; дѣло, 
однако, продолжало жить въ рядѣ процессовъ, и, вообще, играло 
важную роль въ это вромя политическихъ раздоровъ; Цицеронъ 
спорилъ съ Клодіѳмъ, Клодій съ Помпеѳмъ, Цицерономъ, Мило¬ 
номъ и Катономъ, на котораго онъ нападалъ за его управленіе 
Кипромъ. На сторону Елодія всталъ затѣмъ и Цезарь, который, 
между тѣмъ, достигъ большихъ успѣховъ въ Галліи и давалъ 
чувствовать свое вліяніе. Всю вражду оптиматовъ онъ перетянулъ 
на себя; оптиматы же, между тѣмъ, благодаря побѣдѣ въ ѳгипет-і 
скнхъ дѣлахъ и предводительству Катона, стали гораздо самоувѣ¬ 
реннѣе. 

38. Це зарь въ Галліи (58—56доР . Хр.) ^). Со вре¬ 
мени завоеванія Нарбонской провинціи и кимврскихъ войнъ рим- 


Исторія покоренія Галліи Цезаремъ извѣстна пам 7 > главнымъ обра¬ 
зомъ изъ комментаріевъ Цезаря йе ЬеЛо ОаНісо, опублнковаппыхъ въ 7 
книгахъ въ 51^2 г.; позднѣе Авлъ Гиртій дополнилъ ихъ 8-й кппгоГг. 
Ироизведеаіе Цезаря имѣло цѣлью распространить славу автора п вмѣстѣ 
съ тѣмъ показать, что войны его были необходимы; въ немъ много пре- 
увѳлпчевіП и пропусковъ, много неточностей; недостатки произведенія 
Оылн уже въ древности указаны Аснніемъ Иолліопомъ (Светоній Іиі., 59). 
Дользоваться комментаріями нужно поэтому съ критикой. Несмотря 
на указавяые недостатки, пропзведеиіе Цезаря служитъ для насъ важ¬ 
нѣйшимъ и даже почтл одіінствоенышъ источникомъ; оно лежитъ въ основѣ 
значительиыхъ часіей изложенія тѣхъ же событій другими авторами; 
жалкіе ост^'ки этпхъ другихъ изложеній мы находп.мъ у Страбона, въ 
дЦезарѣ Плутарха, у Аппіаыа въ отрывкахъ его отдѣла о кельтахъ 
Де).тіхі)), у Оветоіш, у эиптоматоровъ Ливія, а также ѵ Діона Кассія 
(Ср. МеІЬег, Ліе ВегісЫе сіез Біо Саззінз ііЬег йіе даИізсЬеп Кгіеее 
е^авагз. 1 годг. пез Махішіііапдушпазіитз 2 п Мйпсііеп, 181)3). Эти изложе¬ 
нія даютъ иногда цѣнныя добавленія, восходящія въ сущпости, какъ ка¬ 
жется, кт. Асинію ІІолліону. Ср. ирекрасноо изс.]ѣдоваиіе Т. Я. Иоітеа'а 
(СМ. ниже), стр. 173 іі сл., въ которомъ однако онъ слишкомъ довѣряетъ 
свидѣтельствамъ Цезаря. Не с.тѣдуетъ забывать, что и въ Ъеііатсгѵііе Це¬ 
зарь часто отклоняется отъ истины. Новѣйшія сочиненія о галдъскііхь 
воііпахъ слѣдующія: >Г. Шаіого, Неег\ѵе8еп ипй КгіенГйІігипц С. Лиііпз 
Сйзагз, Сгоиіа, 1863; .1. Ѳ'Лег, Сазагз даШасЬе Кгіесе, 2 части, 2 іізд.; 
-^арокоп ІІІ, Нізішге йе 4иіеа Сёзаг, 2 т., Рагіе, 1866; Ѳ. Ѵеіік безсЬісІДе. 

( ег Ьешхиде (). ^піінз Сйзагз. ТѴіеп, 1905 (трактуется и исторія граж¬ 
данской воины). Изслѣдоваиія объ отдѣлъішхъ вопросахъ очень мпого- 
.^и;?ленеы ср. ЗаІігезЬѳпсІіІе Шіег'а. въ РЬІІоІодпз, XIX, 465; XXII, 99, 
7^4 и ’І.’. 314, 0 І 1 , затѣмъ иаЬгеаЪегісІііе гіез рііііоі. Ѵегеіпз, 

ХЫІ (1888), ХІ/ІХ (1895), НШ (1899). Очеиь полезное собраніе н обра- 
литературы даетъ Т. Вісе Ноітев, Саеваг’в сопчиезі оі:(іап1, ІІопйоп, 
уу г.; оаъда^ъ также и оріептировку въ этнографическихъ вопросахъ. 

Сбодгаріііе Ьі8^;о^і^ие еі асІтіпізСгаІіѵе сіе Іа 
Схапіе Когааіпе, Рагіз, 1876—1893, ѵоЬ II. 
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ское вліяаіѳ проникло и въ свободную Галлію, гдѣ римляне за¬ 
ключили дружественные договоры съ нѣкоторыми племенами. 
ІГаллія была большой, плодородной, густо населенной страной. 
Многочисленныя племена дѣлились на различныя группы ^). На 
югѣ между Гаронной и Пиренеями сидѣли аквитаны, имѣвшіе 
въ своемъ составѣ немало иберійскихъ элементовъ; среднюю 
часть, ограниченную на сѣверѣ Сѳкваной (Сеной) и Мозелемъ, 
занимали собственно галлы или кельты; на сѣверѣ между Сѳква¬ 
ной и Рейномъ жили белый, наименѣе цивилизованныя и ближо 
всѣхъ стоявшія къ сосѣднимъ германцамъ племена, принявшія 
въ свою среду нѣкоторое число германцевъ. Жителей прибрежной 
полосы, расположенной противъ Британніи, называли армориками, 
т. 0 . береговыми людьми. Галлы сознавали свое національное един¬ 
ство, посколько оно выражалось въ языкѣ и религіи, но полити¬ 
ческое единство отсутствовало. Всѣ галлы внутри отдѣльныхъ племенъ 
такъ же, какъ и отдѣльныя племена между собою, были раздѣлены 
партійной борьбой на два враждебныхъ лагеря. Въ главѣ одной 
партіи стояли эдуи, называвшіе себя братьями римлянъ, ихъ ста¬ 
рѣйшими друзьями; въ другой предводительство принадлеясало се- 
]квааамъ, сосѣдямъ и врагамъ эдуѳвъ, занявшимъ приблизительно 
мѣсто господствовавшихъ прежде арвѳрновъ “). 

Въ занимающее насъ время въ Галліи произошла важная 
перемѣна, вызванная прибытіемъ германскихъ, свѳвскихъ племенъ. 
Когда гѳльвѳтіи покинули свою прежнюю родину между Майномъ 
и верхнимъ теченіемъ Рейна и заняли нынѣшнюю западную 
Швейцарію между Боденскимъ и Женевскимъ озерами и Юрой 
(см. выше стр. 243), германцы, преимущѳствѳнио свѳвы, послѣ¬ 
довали за ними и проникли въ область верхняго Рейна. Призван¬ 
ныя еекванами на помощь противъ эдуѳвъ свсвскія вооруженныя 
орды подъ предводительствомъ ихъ военнаго царя Аріовиста 
перешли (м. б., въ 72 году до Р. Хр.) ^), какъ нѣкогда 
кимвры и тевтоны, Рейнъ и послѣ долгой борьбы побѣдили 
(м. б., въ 60 г. до Р. Хр.)^) эдуевъ. Послѣдніе должны были 

1 ) По дѣленію Цезаря, Ьеіі. ѲаІІ., I, которое приводитъ также п 
<)трабонъ, IV. 176 сл. Болѣе древнее дѣленіе даетъ Діодорт., V, 32. Однако 
ліѳ неизвѣстно, насколіко эти дѣленія соотвѣтствовали дѣйствительности. 
Сомнѣніе вызываетъ устанавливаемое при этомъ различіе между галлами и 
кельтами. 

2 ) Ор. Цезарь, йѳ Ьѳііо Ѳаііісо, I, 30; 40, 8; VI, 12. 

По Цезарю, (іѳ Ьеііо Ѳаііісо, I, 36, 7. Мѣсто это однако не допу¬ 
скаетъ точнаго опредѣленія времени. 

4 ) Цицеронъ, ай ли., I, 19, 2; 20, 5. 
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покориться, дать залонсниковъ и обязаться не просить помощи 
у римлянъ. Самъ Аріовистъ водворился въ одной изъ частей 
области сѳквановъ (въ Эльзасѣ); за нимъ послѣдовали и другія 
германскія орды. Нѣкоторые знатные эдун, въ томъ числѣ Ди- 
витіакъ (Дивиціакъ), покинули страну и искали въ Римѣ по¬ 
мощи; сенатъ явился посредникомъ въ пользу эдуевъ. Аріовистъ 
прекратилъ враждебныя дѣйствія и за это во время консулата 
Цезаря (59 г. до Р. Хр.) былъ признанъ дружественнымъ и 
союзнымъ Риму государемъ. 

Риму было важно возстановить миръ въ свободной Галліи, 
такъ какъ въ то же время тамъ грозили и другія опасности. Уже 
раньше (61 г. до Р. Хр.) въ провинціи возстали аллоброги, 
но были вновь подчинены Гаемъ Помптипомъ. Въ томъ же году 
гѳльвѳтіи рѣшили покинуть свою страну и переселиться далѣе на 
западъ Галліи ’■). Что побудило гѳльвѳтіовъ къ переселенію, опре¬ 
дѣлить трудно. Можетъ быть, не безъ вліянія была важная пере¬ 
мѣна, происшедшая въ положеніи ихъ прежнихъ сосѣдей —боевъ 
въ Богеміи и Моравіи. Послѣдніе были (вскорѣ послѣ 63 г. до 
Р. Хр.) истреблены или изгнаны соединенными силами гѳтовъ 
подъ предводительствомъ Верѳбисты, можетъ быть, при участіи 
германскихъ племенъ ■). Гибель боевъ повлекла за собою и 
уничтоженіе таврнековъ, такъ что кельтская мощь въ этихъ 
областяхъ была за немногими исключеніями разрушена. Орда 
боевъ искала убѣжища у гѳльвѳтіевъ и возможно, что ихъ при¬ 
бытіе дало толчокъ къ новому переселенію гольвѳтіевъ, возбу¬ 
дившему въ Римѣ серьезное опасеніе ^). Въ началѣ это предпріятіе 
было задѳрисано волненіями внутри самого плоиони, но въ 58 г. 
до Р. Хр. г(іл^штін - двинулись въ путь вмѣстѣ съ боями. Ихъ 
выстунлѳніѳ дало Цезарю поводъ энергично и смѣло вмѣшаться 
въ дѣла Галліи и этимъ начать покореніе всѣхъ свободныхъ 
галловъ, предпріятіе всемірно - историческаго значенія, которое 
ввело римское господство съ сердце сѣверной Европы. Цезарь 
могъ считать себя имѣющимъ на это нужныя полномочія, такъ 
какъ сенатъ поручилъ ему защиту римскихъ союзниковъ. Бъ то же 

О ІІредиолагаютъ, что ихъ тѣсиили германцы или что опіі били вы¬ 
званы па іюмоіць иротігвъ Аріовиста. По Цезарю, йе Ьоііо Ѳаііісо, I, 2 
цѣлью ихъ была страна Оаитоиовъ (аъ сѣверу отъ устья Гароіиіы, теперь 
Заіпіез). 

2 ) ТГаіі,еиіѳ Мвтріідата, какъ кажется, много способствовало усиленію 
-могудества гетовъ, Ср. мон замѣчанія ХеіЬзсІіѵ. 1 йеиЬзсііез АІЬетІ;., ХЫІ 
152 сл. 

іі) Цицеронъ, ай АЫ:., I, 19, 2. 
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время покореніе Галліи дало ему случай развернуть свои не¬ 
обыкновенныя военныя и государственныя способности и пріобрѣсти 
славу, богатство и силу, давшія ему преимущество предъ всѣми 
его соперниками. 

Когда гѳльвѳтіи двинулись въ путь ^), Цезарь'направился’по¬ 
спѣшно изъ Рима къ сѣверной границѣ своей провинціи, собралъ 
свои войска и въ то же время набралъ два новыхъ легіона въ 
Верхней Италіи; такимъ образомъ онъ воспрепятствовалъ гѳль- 
ветіямъ пройти черезъ провинцію, а когда вслѣдствіе этого они 
избрали другой путь—черезъ области секвановъ и эдуевъ, Це¬ 
зарь перешелъ границу своей провинціи и послѣдовалъ за вими. 
У эдуевъ оиъ поставилъ во главѣ правлевія приверженцевъ 
Рима, вернулъ Дивитіака и получилъ многочисленныя галльскія 
подкрѣпленія. Его легату Титу Лабіену удалось настигнуть и 
разбить одно изъ четырехъ гельвѳтскихъ племенъ, тигуриновъ,. 
при переправѣ черезъ Араръ (Сона) ^). Остальныя племена про¬ 
должали свой путь до окрестностей Бибракте (Мопі Веиѵгау). 
Здѣсь они попытались напасть на Цезаря ®), но потерпѣли пора¬ 
женіе и должны были повернуть обратно. Все племя заключило 
союзъ съ Римомъ ‘‘) и переселявшіеся вернулись на свои прежнія 
мѣста жительства; бои были поселены въ области эдуевъ. Послѣ 
побѣды надъ гельвѳтіями Цезарь тотчасъ же, по его собственному 
разсказу согласно настойчивымъ просьбамъ своихъ галльскихъ 
союзниковъ, обратился противъ Аріовиста, чтобы сломить его вліяніе. 
На сторону Цезаря стали и еекваны. Цезарь занялъ ихъ столицу 
Весонтіоаъ (Безансонъ). Такъ какъ Аріовистъ отказался испол¬ 
нить требованія римлянъ, то Цезарь напалъ на пего прежде, 

1) Отаосительпо іюслѣдуюииіхт. событій сы. Нап$ Маіісігеиаіегп, Г^ег 
Ге1ді!иё Сйзагв ^евеп <3іе Ые1ѵеііег(І>І88. ѵоп Лепа), 2йпсЬ, 1882. Я. .ВгѴсЛсг, 
Вег ЕекЬие Сйзагз йіе НеІѵеМег, ІГгаиепі'еІд, 1894; ВіЬгаЫе, Аагяи, 

1904. і'Ѵ. іРгбЫіск, Віе (х1аиЬ\ѵйгс1ібкеі1; Сйаагз іп зеіиет ВегісЬі ііЬег йеп 
Реісігий дедеп (Ііе НеІѵеЬіег, Аагаи, 190А 

Цеаарь, I, 12 приписываетъ себѣ побѣду надъ тіігурииаыи: но онъ 
стоялъ па другомъ берегу Сопы; ср. Цдутархъ, Саев., 18; Аііпіанъ, СеН., 
іт., 15. Цезарь, вѣроятно, двинулся пвъ провішціи черезъ Ропу къ 
здуямъ, между тѣмъ какъ Титъ Лабіепъ вступилъ въ страну секваповъ, 
чтобы слѣдовать за гольвегіями, іі такныъ образомъ пастпгі. тнгурпоовг. 
Собственный разсказъ Цезаря вообще весьма неясенъ п многое оставляетъ 
въ туманѣ; ср. вышепрпведеиыое сочипепіе НаисЬетіеіп’д.. 

Поле сражепія довольно вѣроятно опредѣляютъ но близости отъ 
нынѣшняго Тулона. 

Цицеронъ въ рѣчи рго ВаІЬо, § 32 ясно свидѣтельствуетъ, что гель- 
ветіи были въ союзѣ (Гоеаиз) съ Римомъ. Такимъ образомъ не можетт. 
бить справедливо то, что гельветіи сдались безусловно на волю римлянъ, 
какъ пишетъ о томъ Цезарь, I, 27. 


чѣмъ МОГЛИ ЯВИТЬСЯ ему на помощь ожидавшіяся германскія 
подкрѣпленія, разбилъ его близъ нынѣшняго Мюльгаузѳна въ 
верхнемъ Эльзасѣ и принудилъ бѣжать за Рейнъ ^). Германскія 
племена, пріобрѣвшія уже осѣдлость на лѣвомъ берегу Рейна, 
вангіоны, трибоки и др., удерлсали и послѣ этой побѣды свои 
мѣста жительства; въ общемъ, однако, Цезарь старался предотвра¬ 
тить дальнѣйшее вторженіе германцевъ. Онъ смотрѣлъ теперь па 
([себя, какъ па властелина страны. Всѣ народы сродней Галліи до 
1 Сены и Мозеля сдѣлались союзниками Рима ') и помогали Цезарю 
1 въ послѣдующихъ войнахъ, что весьма способствовало удачѣ его 
предпріятій. Однако, бѳльги и арморики, храбрыя племена сѣверной 
и сѣверо-западной Галліи, еще противились Цезарю; только ремы 
(близъ Реймса) присоединились къ римскому союзу и были для 
Цезаря надѳясной опорой. Цезарь усилилъ свое войско двумя 
новыми легіонами, приведенными изъ Верхней Италіи, и двинулся 
весной 57 г. на защиту рѳмовъ къ р. Аксонѣ (Аізпѳ), гдѣ собра¬ 
лись въ большомъ числѣ отдѣльные контингенты бѳльгскихъ пле¬ 
менъ ®). Ихъ нападеніе на римскія позиціи не удалось, много¬ 
численное ихъ войско разсѣялось. Затѣмъ Цезарь покорилъ одно 
за другимъ племена суѳссіоповъ (Суассоііъ), амбіановъ (Амьенъ) 
и нѳрвіѳвъ. Когда Цезарь вступилъ въ страну иервіевъ, послѣдніе 
своимъ внезапнымъ нападеніемъ при Сабѣ (Сомма) подвергли его 
еерьезной опасности, но въ концѣ концовъ были разбиты и 
подобно остальнымъ подчинились римскому владычеству; та же 
участь постигла и адуатуковъ, у которыхъ былъ завоеванъ гор. 
Весте (Намюръ). Покоривъ бсльговъ, Цезарь отправился въ 
Иллирію. Его легатъ Сервій Сульпицій Гальба въ началѣ зимы 
попытался подчинить разбойничьи альпійскія племена содуновъ и 
верагровъ, занимавшія долину верхней Роны къ западу отъ 


1) 8іо(!'еІ, Оногге (Іе Сезаг еі й’АгіоѵіаІе еі Іез ргетіегев орёгайовз сіе 
Сёзаг еіі Ран 702 и, с., Рагіа, 1891; Оіе «пЫасЬЬ 2^ѵі8с1геп Сіізаг 



■^0 зсіхіид Сазаг Леп АпоѵізЬ, ЗігавзЪигд', 1899. Ііодожеаіе пола (Знгвы 
спорно. ЗіоЦЫ ищетъ его между Целленбергомъ и Остгеймомъ, ЗюІІе при 
Азеу, 10 километров?, восточнѣе Мемііельгарда, с.чѣЕОвательао уже не въ 
Эльзасѣ. Шпкіеі' въ области Этфесса въ пнжнеыъ Эльзасѣ. 

2 ) Ср. Цицеронъ, рго ВаІЪо, § 32. Тацитъ ІіізЬог., IV, 67, Амміанъ 
Марц., ХУ, 12, 5. 

3) Топографію этой битвы недавно выясншъ лонг. ЬеШипп, ідію, 
VI, 1906, стр. 237 сл. 








Женевскаго озера, но это ему не удалось и онъ былъ принужденъ 
очистить занятыя уже имъ здѣсь зимнія квартиры. 

I Племена, населявшія галльское прибрежье, арморики, были уже 
I Отчасти покорены въ 57 г. легатомъ Цезаря Публіемъ Ераесомъ. 
Въ 56 г. съ помощью бриттовъ соединились они другъ съ другомъ 
для общаго сопротивленія съ венетами во главѣ (въ Бретани). 
Союзники соорудили сильный флотъ. Побѣдить армориковъ уда¬ 
лось лишь послѣ того, какъ Цезарь выстроилъ военныя суда и 
побѣдилъ непріятеля въ морскомъ сраженіи близъ устья Луары. 
Его легаты, между тѣмъ, вели успѣшныя войны въ другихъ 
мѣстахъ побережья; такъ Ерассъ покорилъ аквитанскія плѳ- ] 
мена. Завершились походы этого года нападеніемъ на мориновъ и ' 
мѳнапіовъ, жившихъ по Шельдѣ и Нижнему Рейну. Покорить, 
однако, удалось только очень незначительную ихъ часть. Во 
всякомъ случаѣ, покореніе Галліи могло считаться законченнымъ. 
Цезарь спѣшилъ въ Верхнюю Италію, гдѣ его присутствіе было 
необходимо; и вообще онъ старался проводить зиму къ югу отъ 
Альповъ, чтобы, находясь ближе къ столицѣ, сильнѣе оказывать 
ва нее свое вліяніе. Его побѣды возбудили въ Римѣ радость и / 
удивленіе ^); огромныя богатства, стекавшіяся къ ному и къ ого і 
военнымъ сотрудникамъ изъ Галліи, увеличили его вліяніе и до- 
ставили ому большую сиду, па которую его многочисленные пру- / 
тивники, а также и Помпей, смотрѣли съ завистью и опасеніемъ '•). ) 

Успѣхъ сенатской партіи, искусно и энергично руководимой ' 
Катономъ, дѣлалъ, между тѣмъ, желательнымъ возобновленіе тріум¬ 
вирата, такъ какъ Помпей одинъ не могъ одолѣть противниковъ, а 
па Цезаря были направлены прямыя угрозы. Свиданіемъ Цезаря еъ 
Ерассомъ въ Равеннѣ и съ Помпѳемъ въ Лукѣ союзъ былъ вновь I 
скрѣпленъ. Возрастающее значеніе Цезаря обнаружилось въ массѣ 
знатныхъ людей, которые искали въ Лукѣ его благосклонности. , 
Было условлено, что Помпей и Ерассъ будутъ добиваться кон¬ 
сульства на 55 г., чтобы этимъ путемъ получить важныя про¬ 
винціи, между тѣмъ какъ Цезарю долженъ былъ быть продол¬ 
женъ срокъ управленія галльскими провинціями еще на 5 лѣтъ. 

1 ) Цезарь получилъ большую лесежиую ассишовцу; для устройства 
лровииціи были емуназначены десятьлегаювъ. Цицеронъ,а(1. Гат., 1, 7, 10: 
Дюнъ Кассій, 39, 25. 

Напримѣръ, Лабіенъ очень разбогатѣлъ; еще болѣе извѣстенъ ва- 
клеймевдый Катулломъ Мамурра. Цицеронъ, асі Гат., VII, 7, 6, Катуллъ, 

29 сл. Стихотворенія Катулла мѣтко дерѳдаютъ настроеніе противников’!. 
Цезаря. 


Тотчасъ же было приступлѳно къ исполненію плана. Такъ какъ за¬ 
конный срокъ объявленія кандидатуръ уже прошелъ, то для того, 
чтобы расчистить путь Помпею и Крассу, обыкновенные выборы 
должны были быть замедлены и должно было быть вызвано между¬ 
царствіе; прежніе калдидаты на консульство были принуждены 
отступиться; самый упорный изъ иихъ, Луцій Домитій, насиль¬ 
ственно удаленъ былъ съ мѣста выборовъ. Наступило междуцарствіе, 
консулами были избраны Помпей и Ерассъ. Затѣмъ, по народному 
рѣшенію, согласно предложенію, внесенному народнымъ трибуномъ 
Гаемъ Трѳбоніемъ, Помпою были отданы обѣ Испаніи съ четырьмя 
легіонами, Крассу—Сирія, а Цезарю продолжено командованіе въ 
галльскихъ провинціяхъ на 5 лѣтъ; такое рѣшеніе состоялось, не¬ 
смотря на ожѳеточонныѳ протесты со стороны противниковъ. Въ 
свое консульство Помпей окончилъ свой театръ, первый въ Римѣ,, 
и ознаменовалъ его открытіе великолѣпными играми. По истеченіи 
срока консульства Помпей остался въ Италіи, поручивъ управленіе 
Испаніей своимъ легатамъ, которые подавили продолжавшееся еще 
до сихъ поръ возстаніе вавкеѳвъ и ихъ сосѣдей, 
и Между тѣмъ какъ Испанія но давала повода къ опасеніямъ, 
\| положеніе доставшейся Крассу Сиріи было болѣе угрожающимъ. 
Несовершенное устройство провинціи, непривычное бремя римскаго 
1 владычества, притѣсненія откупщиковъ податей вызывали разныя 
мятожпыя движенія. Іудейскій царь Аристобулъ и его сынъ 
'Александръ, которыхъ Помпей взялъ съ собой, бѣжали изъ плѣна и 
I возбудили въ Іудеѣ нѣсколько возстаній; арабы также доставляли 
много хлопотъ ^). Еъ этому присоединилось сосѣдство парѳянъ, кото¬ 
рые послѣ паденія Тиграна снова завоевали Месопотамію до Евфрата. 
ИВъ ІІарѳіи въ это время царствовалъ способный царь, Ородъ (или 
1 Гиродъ), сынъ Фраата, который подчиненіемъ отпавшихъ вассаловъ 
Значительно увеличилъ силу государства. Помпей въ свое время 
уклонился отъ войны съ парѳянами; Авлъ Габишй, бывшій въ то 
время намѣстникомъ Сиріи, напротивъ совершенно было приго¬ 
товился начать съ ними борьбу. Нѣсколько знатныхъ парѳянъ 
искали у него пристанища и онъ сталъ дѣлать приготовленія, 
чтобы за нихъ вступиться.* Но такъ какъ сонатъ этому воспро¬ 
тивился то Габиній отказался отъ своего плана тѣмъ 
болѣе, что ему представлялось другое болѣе выгодное предпріятіе— 
сопровождать въ Египетъ Птолемея Авлета, когда послѣдній 

1) Іоснфі.. Веіі. Іиа., I., 159 сл.; АпНч,, ХІѴ, 80 сл. 

“) Страбоиъ, XII, 558. 
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прибылъ къ нему съ рекомендаціей и ходатайствомъ Помпея. Пом¬ 
пей опредѣленно рѣшилъ, несмотря на всѣ препятствія, помочь 
своему протеже снова занять престолъ, и Габивій готовъ былъ по¬ 
мочь ему въ этомъ. Габиній вступилъ въ Египетъ, побѣдилъ и 
убилъ Архѳлая, супруга царствовавшей тогда царицы Берѳпики, 
взялъ Александрію и вновь возвелъ на престолъ Птолемея 
(нач. 55 г. до Р. Хр.), которому, конечно, пришлось дорого 
заплатить за это< Такъ какъ это произошло вопреки волѣ рим¬ 
скаго народа, то Габиній былъ привлеченъ въ Римѣ къ отвѣт- 
ственноетн, но оправданъ подкупленными судьями. По второму 
обвиненію, однако, въ вымогательствахъ въ своей провинціи онъ 
бъуъ осужденъ и долженъ быть отправиться въ изгнаніе ^), 
Крассъ, принявшій послѣ него Сирію, еще до истеченія срока 
своего консульства (55 г.) отправился въ свою провинцію ^). Онъ пріѣ¬ 
халъ съ намѣреніемъ вести войну съ парѳянами, хотя повода для войны 
и не было. Но Крассъ былъ честолюбивъ и стремился къ такой же 
военной славѣ, какъ Цезарь и Помпей. Въ первомъ неожиданномъ 
своемъ походѣ (54 г.) онъ взялъ нѣсколько крѣпостей по ту сто¬ 
рону Евфрата, не встрѣтивъ при этомъ сильнаго сопротивленія. Но 
въ слѣдующемъ (53) году Крассъ встрѣтилъ въ Месопотаміи 
парѳянское войско подъ предводительствомъ Сурены, сильное 
особенно своей конницей; одиоврѳменно съ этимъ его союзникъ, 
царь Арменіи Артаваедъ, сынъ Тиграна, подвергся нападенію 
со стороны Орода, вслѣдствіе чего не могъ придти на помощь 
Крассу. Крассъ намѣревался идти къ Селевкіи на Тигрѣ и 
направился туда черезъ Месопотамію. Здѣсь къ югу отъ г. Карръ 
онъ неожиданно и въ неудобномъ положеніи былъ вынужденъ къ 
итвѣ и побѣжденъ, римское войско разсѣялось, большая часть 
его попала въ плѣнъ ^). Полководецъ^ спасся еъ частью своего 
войска въ Карры, откуда сталъ отступать назадъ къ сѣверу; войско 
находилось уже почти въ безопасности, когда, настигнутый Суреной, 
Крассъ былъ принужденъ своими солдатами начать переговоры съ 
предводителемъ враждебнаго войска; при этомъ онъ былъ убитъ со 
всей своей свитой. Парѳяне вновь завладѣли Месопотаміей; пере¬ 
ходъ же черезъ Евфратъ успѣшно оборонялъ квесторъ Красса Гай 


1) Въ обоихъ процессахъ участвовалъ Цицеропъ, въ первомъ какъ 
оовііыитель, во второмъ, какъ защитникъ. 

стр 35? Парѳлваын ср. К. Ведіті/, Кііо, 7 (1907), 

з) Ллѣанпкп быііг отправлены па сѣверо-восточную границу госу¬ 
дарства въ Антіохію на Мартѣ. Плиній, Ызі. паі., ѴІ, 


Кассій Лонгинъ, поддержавшій также спокойствіе въ Сиріи. Но 
весь Востокъ пришелъ въ волненіе, и во многихъ мѣстахъ ожи-. 
дали отъ парѳянъ освобожденія отъ римскаго владычества. Арта-' 
ваедъ примкнулъ къ парѳянамъ. Мелкія возстанія въ горахъ Амана 
были предвѣстниками парѳянскаго нападенія. Однако, только въ 
51г. парѳяне перешли Евфратъ. Несмотря на то, что недалеко отъ 
Антіохіи они потерпѣли значительное поралсѳніѳ отъ Гая Кассія, 
они все же остались въ Сиріи, и еще долго ожидалось болѣе сильное 
нападеніе еъ ихъ стороны на Сирію или Каппадокію. Маркъ Би- 
булъ, преемникъ Красса, оставался въ бездѣйствіи; но даже Цице¬ 
ронъ въ сосѣдней Киликіи, которой онъ управлялъ въ 50—51 г. 
до Р. Хр., былъ втянутъ въ смуту ^), Вслѣдствіе этого былъ под¬ 
нятъ вопросъ объ отправленіи противъ парѳянъ Помпея или Цезаря; 
это однако не состоялось— всему помѣшала возникшая въ то время 
борьба между Помпеемъ и Цезаремъ; опасность прошла сама собой, 
такъ какъ въ 50 г. парѳяне покинули Сирію. Въ ихъ собственной 
странѣ возникли волненія; способствовали этому отступленію, мо¬ 
жетъ быть, и переговоры еъ Помнѳомъ. 

- 39. Помпей и Цезарь. —Продолженіе командованія Це¬ 
зарю въ 55 г. дало ему возможность окончить завоеваніе Гал¬ 
ліи. Зимой Гіб—55 г. германскія племена, узипѳты и тенктеры, 
изгнанныя свевами, перешли Рейнъ въ области менапіѳвъ, заклю¬ 
чили союзъ съ галлами и проникли до области тренеровъ; они 
желали водвориться въ Галліи. Цезарь рѣшился не допустить этого; 
онъ двинулся противъ нихъ, вошелъ сначала съ ни.міі въ пере¬ 
говоры, затѣмъ, рѣшившись избавиться отъ нихъ, произвелъ на 
нихъ неожиданное нападеніе и уничтожилъ ихъ войско недалеко 
отъ сліянія Мааса съ Рейномъ ^); только конница спаслась и нашла 
убѣжище по ту сторону Рейна у сигамбровъ; это дало поводъ Це¬ 
зарю перейти Рейнъ ^); на другой сторонѣ Рейна союзниками его 
были убіи, жившіе между р. Зигой и Ланой. Сигамбры и свовы 
отступили. Цезарь пробылъ 18 дней на правомъ берегу Рѳйпа, а 
затѣмъ вернулся, чтобы начать войну съ морииами, которые, однако, 
и послѣ этого похода не были окоачательно подчинены. Отсюда Цезарь 


1) Цицеронъ, ай 1'ат., XV, 1—4; ай АН., V, 18 іі 20; Діонъ, ХЬ, 28 сл. 

По рааскаеу Цезаря, правда весьма неудовлетворительному (IV, 15). 
Ср. Діонъ, 39, 47; Цлутархъ, Саез. 22, Алніанъ, Сеіі:., I, 4, 18. Мѣсто сра¬ 
женія спорно. Ноітеэ, Севагз сопциезЬ Ѳаиі, 680 сл. 

^) По Одіет'у при НешѵіеЦ; можетъ быть нѣсколько ниже Пгтііг’а 
при Всйсеетурмѣ; при Урмнтцѣ находятъ слѣды второй переправы Це¬ 
заря. Воппег ІаІігЬ., 104. (1899) стр. 1 сл. 105, 164 сл. 
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рѣшилъ отправиться въ Бритаенію, чтобы наказать британцевъ 
за помоідь, неоднократно оказываемую ими галламъ. Изъ гавани, 
лежавшей приблизительно тамъ, гдѣ теперь находится Виссантъ ^), 
Цезарь переправился съ двумя легіонами на островъ, высадился 
ечаетлйво немного сѣвернѣе Дувра и разбилъ здѣсь британцевъ ^). 
Въ общемъ ему однако не удалось добиться никакихъ положи¬ 
тельныхъ результатовъ: неблагопріятное время года и ничтожныя 
военныя силы Цезаря принудили ого войти въ соглашеніе съ вра¬ 
гами и возвратиться въ Галлію передъ самымъ равноденствіемъ. 
Несмотря на незначительность результатовъ, высадка въ Британ- 
НІИ, на островѣ, о величинѣ котораго имѣлись самыя странныя 
представленія, который казался лежащимъ за предѣлами міра, 
произвела сильное впечатлѣніе въ Римѣ. 

Наказавъ мориновъ и менапіѳвъ, Цезарь расположилъ свои 
войска на зимнихъ квартирахъ въ области больговъ, а самъ 
отправился на зиму для исполненія ирѳторскихъ обязанностей 
черезъ Альпы въ Верхнюю Италію; въ Иллиріи, на которую 
напало далматское племя пирустовъ, его присутствіе принесло боль¬ 
шую пользу: на нѣкоторое время Цезарю удалось возстановить 
здѣсь спокойствіе. Въ то же время Цезарь ревностно занялся 
приготовленіями къ большой экспедиціи въ Бритапвію въ слѣ¬ 
дующемъ году (54 г.). Вернувшись въ Галлію, онъ долженъ 
былъ прежде всего прекратить безпорядки у Треворовъ; затѣмъ 
онъ переправился съ пятью легіонами и 4.000 галльскихъ всад¬ 
никовъ въ Британнііо, высадился на берегъ, не встрѣчая со¬ 
противленія, н проникъ вглубь острова. Часть британскихъ пле¬ 
менъ подчинилась; сопротивлявшіеся соодипилиеь подъ предводи¬ 
тельствомъ Каесивелаупа. Цезарь побѣдилъ ихъ, перешелъ Темзу ®), 
принялъ подчиненіе блиікайшихъ племенъ и взялъ главное укрѣ¬ 
пленіе Кассивѳлауна, вслѣдствіе чего послѣдній принужденъ былъ 
заключить миръ. Британцы дали Цезарю заложниковъ и обѣщали 


1 ) Эго мѣсто всего болѣе соотвѣтствуетъ по своему положенію роіѣив 
Иіиз Цезаря; другіе полагаютъ, что Цезарь сѣлъ па суда при Булони 
(Гесоріак'і.); многое говоритъ за это ср. Ноітез, Саѳааг’з сопдиеаЬ о1 Оапі, 
433 сл.; Вея^аг!Ііп$у Оёо^г. ЫэЬог., I, 348 сі.; время отъѣзда НеШг, РЬіІоІ., 
XXVI (1867), стр. 670 сл. относитъ въ 27 авг. 55 г. до Р. X. 

2 ) ^ британцевъ не было морскихъ силъ, торговыя сношенія оъ ма¬ 
терикомъ производились, главнымъ образомъ, еъ галльскаго берега. Вы¬ 
садкѣ Цезаря они не могли помѣшать. 

3 ) Вѣроятно черезъ бродъ у Гамптока, между Виндзоромъ и Лондо¬ 
номъ. Ср. Епдіізіі Ьівіогісаі геѵіетг, 22, (1907), 726. 


платить дань. Въ общемъ добыча, состоявшая, главнымъ образомъ, 
изъ плѣнныхъ, была ничтожна и не оправдала ожиданій ^). 

Уже во время британскаго похода обнарулсивались признаки 
сильнаго недовольства у галловъ, именно у тревѳровъ, гдѣ во 
главѣ враждебной Риму партіи стоялъ Индутіомаръ. Цезарь не¬ 
задолго до второй переправы въ Вританнію рѣшительно дѣй¬ 
ствовалъ здѣсь въ пользу сторонника Рима Цингеторига. Онъ 
счелъ необходимымъ взять съ собой въ Бритаенію большое число 
знатныхъ галловъ въ качествѣ залолсниковъ, въ томъ числѣ эдуя 
Думнорига, который передъ отплытіемъ бѣжалъ, но былъ настиг¬ 
нутъ и убитъ. Причиной недовольства было римское владычество 
и ого требованія, военная служба, поставки, насильственное вмѣ¬ 
шательство въ самоуправленіе племенъ, покровительство однимъ, 
пренебреженіе другими ^). До сихъ поръ Цезарь велъ войну только 
еъ племенами больговъ, армориковъ и акіштановъ, остальные, 
ядро средней Галліи, были съ нимъ въ союзѣ. Но эти союзники 
были охвачены общимъ недовольствомъ не въ меньшей степени, чѣмъ 
покоренные. Въ началѣ зимы 54—53 г. среди бельгійскихъ илѳмонъ 
дѣло дошло до возстанія: сначала эбуроны напали на зимовавшіе 
въ ихъ области отряды римскаго войска— 172 легіона подъ пред¬ 
водительствомъ Квинта Титурія Сабина и Луція Авруіікулея Котты. 
Осажденные римляне приняли отъ галловъ прѳцложеніе свободнаго 
отступленія, но передъ лагеромъ подверглись нападенію п были 
перебиты. Затѣмъ въ другомъ зимнемъ лагерѣ легатъ Квинтъ 
Цицеронъ, братъ оратора, былъ окруженъ и чрезвычайно стѣсненъ 
нѳрвіями и адуатуками; поднялись также н тровѳры. Цезарь, 
бывшій въ то время ужо на пути въ цисальпішскую Галлію, 
поспѣшно вернулся, разбилъ возставшихъ и оспободилъ .Цицерона: 
зиму Цезарь провелъ въ сѣверной Галліи. Слѣдующей весной 
(53 г.) онъ пополнилъ свои потери двумя новыми легіонами, 
взялъ взаймы третій у Помпея и прежде всего наказалъ 
нервіовъ, монапіевъ и другія возставшія племена; тревѳровъ под¬ 
чинилъ Лабіенъ. Такъ какъ на помощь къ тревѳрамъ приходили 
свѳвскія племена, то Цезарь вповь перешелъ за Рейнъ по по¬ 
стоянному мосту немного выше прежняго мѣста перехода, но 
вскорѣ вервулсіі обратно, такъ какъ свѳвы удалились внутрь 

^) Л.ііутархъ, Саез., 23; Цицеронъ, аіі АШс, IV, 16, 7:18, 5. О второй 
британской экспедиціи ср. 1'\ Ѵодеі, N. ДаЬгЬ. і. РЬіІоІ, СІЛІІ (1896), 
269 сл. 

2 ) Такъ, наігр., Цезарь въ 57 г. ноставнлъ во главѣ карііутовъ Тас- 
готія. Цезарь, Ьеіі. Оа1!.,Ѵ, 25. 
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Германіи, а Цезарь не могъ продолжить время своего пребыванія 
въ Германіи. Мостъ черезъ Рейнъ онъ оставилъ подъ защитой 
гарнизона. Послѣ тренеровъ Цезарь взялся за эбуроповъ и аду- 
атуковъ, которые были жестоко наказаны. Вслѣдъ затѣмъ на 
собраніи въ области ромовъ въ Дурокторѣ (Реймсъ) были нод- 
вергиуты наказанію нѣкоторыя подозрительныя лица. Казалось, 
что спокойствіе было окончательно возстановлено. Цезарь, какъ 
обыкновенно, отправился въ Верхнюю Италію. Но въ дѣйстви¬ 
тельности броженіе продолжалось; происшествія въ Римѣ дали 
толчѳкъ къ общему возмущопііо. Галлы знали, что срокъ коман¬ 
дованія Цезаря истекаетъ и что въ Римѣ имѣется немало про¬ 
тивниковъ Цезаря и его политики. 

За консульствомъ Красса и Помпея въ Римѣ послѣдовала 
анархія, вызванная, главнымъ образомъ, сильными интригами иска¬ 
телей магистратуръ и еще болѣе раздуваемая главарями партій, 
особенно ІТомпѳемъ; послѣдній всячески тѣснилъ сенатъ съ цѣлью 
добиться новыхъ полномочій. Къ его услугамъ былъ теперь опять 
Публій Клодій, но и оптиматы дѣлали свое дѣло. Ихъ сила 
обнаружилась ужо въ процессахъ противъ Авла Габинія. Въ лицѣ 
Тита Аныія Милона имѣли они смѣлаго приверженца; особенно 
жестокія нападенія терпѣлъ Помпей со стороны Катона. Въ 
53 г. въ продолженіе 7 мѣсяцевъ не было ни консуловъ, пи 
курульныхъ магистратовъ, функціонировали только народные 
трибуны. Возникло даже предложеніе, но ввести ли снова преж¬ 
нихъ вооппыхъ трибуновъ съ консульской властью (ІгіЬппі тіП- 
іит сопзіііагі роіееіаіѳ) или облечь диктаторской властью Помпея. 
Наконецъ, по просьбѣ самихъ оптиматовъ и при ихъ посредствѣ, 
выборы па 53 г. оказались возможными, но слѣдующіе опять-таки 
не могли состояться. Трое искателей консульства—Милонъ, Публій 
Плавтій Гипсей и Квинтъ Цецилій Мѳтеллъ Сципіонъ—вступили 
въ формальную битву между собою при содѣйствіи войскъ— 
стрѣлковъ и пращниковъ. Въ 52 г. Римъ вступилъ безъ консу¬ 
ловъ и преторовъ. 

18 января 52 г. Клодій былъ убитъ Милономъ при случайной 
встрѣчѣ на Аппіевой дорогѣ. Тѣло убитаго при большомъ волненіи 
толпы, очень цѣнившей. Клодія, было сожжено па форумѣ, при 
чемъ погибли въ пламени курія и другія зданія. При дальнѣйшей 
борьбѣ милоніанцѳвъ съ клодіанцами Римъ страдалъ отъ иостоян- 
ныхъ убійствъ и грабежа; всякой сволочи развязаны были руки. 
Сенатъ принужденъ былъ поручить Помпею возстановленіе порядка; 


такъ какъ диктатура со временъ Суллы была ненавистна, то 
единственнымъ исходомъ было назначить Помпея консуломъ безъ 
сотоварищей (сопэиІ «іцѳ соИѳ^а). Онъ былъ избранъ въ топзіз 
іпіѳгсаіагів (вставной мѣсяцъ между февралемъ и мартомъ, а. (і. 
V Каі. Магііаз) 52 г. до Р. X. ^). 

Послѣ того какъ были изданы строгіе уголовные законы про¬ 
тивъ виновныхъ въ насиліи, подкупѣ, интригахъ при выборахъ, а 
также подвѳргвуты были пересмотру списки судей, начались подъ 
охраной войскъ Помпея многочисленные судебные процессы про¬ 
тивъ зачинщиковъ послѣднихъ безпорядковъ. Милонъ, несмотря 
па защиту Цицерона, былъ осужденъ и изгнанъ. Помпей тотчасъ 
же добился для себя продолженія своего командованія въ испан¬ 
скихъ провинціяхъ още на пять лѣтъ; содержаніе его войскъ 
приняла на себя государственная казна. Въ этомъ году порвался 
его союзъ съ Цезаремъ. Жхъ свойство прекратилось еще въ 
54 г. со смертью Юліи и болѣе не возобновлялось; ко всому 
этому присоединилась и смерть Красса. Все же дружественныя 
отношенія еще продолжались, и въ 53 г. Помпей одолжилъ Це¬ 
зарю легіонъ, подобно тому, какъ онъ поддерживалъ его и прежде 
во время войны въ Галліи. Но Помпой давно ужо завидовалъ 
возраставшему могуществу своего товарища и не хотѣлъ допускать 
его усиленія; такимъ образомъ теперь, когда Помпей достигъ необы¬ 
чайной силы, Цезарю отъ этой его власти но было никакой выгоды. 
Напротивъ, ходъ дѣлъ въ Римѣ для Цезаря и его приверженцевъ 
былъ неблагопріятенъ. Многіе изъ цезаріапцовъ были осуждены, 
и Помпой ничего для нихъ не сдѣлалъ, тогда какъ для спасенія 
своихъ приверженцевъ онъ самъ вступался за пихъ иа судѣ. 
Когда затѣмъ Помпей взялъ себѣ сотоварища но консульству, 
онъ выбралъ не Цезаря, а Квипта Цецилія Мотѳлла Сципіона, 
на дочери котораго незадолго до того женился и котораго спасъ 
отъ осужденія. По настоянію друзой Цезаря послѣднему была 
дана только привилегія добиваться консульства заочно. Помпей 
претендовалъ ва первое мѣсто въ государствѣ, хотѣлъ устранить 
вліяпіо Цезаря, сильно возросшее за время галльскихъ войнъ. 

Для Цезаря не было тайной измѣнившееся отношеніе къ нему 
Помпея, по ому пѳ позволяли дѣйствовать событія въ Галліи. Съ по¬ 
лученіемъ извѣстія о бознорядкахъ въ Римѣ, въ Галліи поднялось 
возстаніе, принудившее Цезаря перейти обратно черезъ Альпы еще 

АсііОній іп Мііои. р. 37 Ог. 31, V Каі. Магі. тепзе іпіегсаіаѵіо 

По юліанскому календарю онъ набранъ былъ 5 или 6 февраля. 
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зимой 52 г. Возстаніе, до сихъ поръ коѳ-какъ подавляемое, охва¬ 
тило какъ разъ тѣ племена, которыя были до сихъ поръ въ союзѣ 
съ римлянами; всюду во главѣ управленія стали партіи, враждебныя 
Риму. Руководили возстаніемъ арвѳрны и карнуты; во главѣ арвер- 
новъ сталъ Верцингѳторигъ, сынъ Кѳльтилла, могущественный, знат¬ 
ный человѣкъ изъ царскаго рода ^). Онъ привелъ къ отпаденію рядъ 
другихъ пломѳнъ; даже эдуи были ненадежны. Возставшіе угрожали 
самой нарбонекой провинціи, а Цезарь былъ далекъ отъ своего 
войска. 

Цезарь, прежде всего, нозаботился о защитѣ провинціи, затѣмъ 
предпринялъ зимній походъ черезъ Сѳвѳнны въ область арвѳ.рновъ, 
изъВьѳнны достигъ области лиигоновъ (Лангрскоо плоскогорье) и здѣсь 
сосредоточилъ свои легіоны. Отсюда онъ направился противъ карну- 
товъ, взялъ ихъ столицу Цѳыабъ (Орлеанъ) и перешелъ черезъ Луару 
къ битуригамъ, столицу которыхъ Аварикъ (Вош'^ѳз) взялъ послѣ 
долгой осады, Напрасно Ворцннгѳторигь явился на помощь оса¬ 
жденнымъ. Цезарь, стяігувъ къ себѣ въ область эдуевъ подкрѣп¬ 
ленія, послалъ половину своего войска подъ іірѳдводнтѳльетвомъ 
Тита Лабіѳяа противъ нарисіѳвъ и ихъ сосѣдей, жившихъ по Сенѣ, 
самъ же направился противъ арвѳрновъ и двинулся къ Герговіи (нѣ¬ 
сколько южнѣе Клермона), гдѣ противъ него расположился лагеремъ 
Ворцингѳторигъ. Нанадѳпіѳ Цезаря на галльскій лагерь но удалось, 
что, въ связи съ отпадоиіѳмъ эдуевъ, до сихъ поръ бывшихъ вѣр¬ 
ными союзниками, принудило рнмляпъ отступить отъ Горговіи. Воз¬ 
станіе тогда сдѣлалось всеобщимъ. Въ Бибрактѳ соединились почти 
всѣ галльскія племена и выбрали предводителемъ Вѳрциигѳторига. 
Римскимъ воііскамъ грозила оиасиоеть быть отрѣзапнымн отъ про¬ 
винціи. Цезарь направился къ сѣверу и въ странѣ еѳноновъ (у Зѳпз) 
соединился съ Лабіѳііомъ, который до этого времени велъ успѣшно 
войну съ возставшими въ бассейнѣ Оѳны, топѳрь же также прину¬ 
жденъ былъ отступить. 

Черезъ области лингоновъ и соквановъ, оставшихся ѳщо вѣр¬ 
ными, римское соединѳішоѳ войско поспѣшило на югъ, чтобы защи¬ 
тить провинцію и Италію, по по пути, въ области лиигоновъ, не 
далеко отъ границы соквановъ, на него напалъ Вѳрциигеторигъ. 
Силу галловъ составляла ихъ мпогочислеииая конница; Цезарю 
однако удалось ео разбить, при чоыъ большія услуги оказали ому 
германскіе всадники, принятые имъ въ то время въ большомъ коли- 

1) СатШе ./иШап, Ѵегсіпдеіогіх, Рагіз 1902. Нѣи. цереводъ ЗШег- 
зсітгйі'л аіораи, 1903. 


чествѣ ва службу въ свое войско ^). Верцингѳторигъ отсту¬ 
пилъ и направился въ Алезію, принадлежавшую племени мандубіѳвъ 
(АИзѳ 8і Вѳіпе въ іер. Обіѳ і’огѳ); но Цезарь немедленно послѣ¬ 
довалъ за нимъ и окружилъ его. Галлы собрали для освобожденія 
Вѳрцингѳторига отъ осады большое войско, но ихъ нападеніе на 
хорошо укрѣпленныя позиціи Цезаря послѣ упорной тяжелой борьбы 
окончилось неудачей; они были разбиты, и голодъ принудилъ, нако¬ 
нецъ, Ворцингѳторига къ сдачѣ (52 г.). Союзъ галльскихъ пломѳнъ 
распался. Это была крупная побѣда, которую торжественно отпраздно¬ 
вали въ Римѣ. 

За побѣдой послѣдовало подчиненіе эдуевъ и арворновъ. Оконча¬ 
тельное покореніе возставшихъ потребовало отъ Цезаря и его ле¬ 
гатовъ еще долгаго времени и частыхъ битвъ; окончена была борьба 
въ точеніе зимы 52/1 г. и слѣдующаго лѣта (51 г. до Р. X.). Особошю 
упорное сопротивленіе оказали белловакв (при Воапѵаіз) в ихъ сосѣди, 
пока Цезарь, благодаря удачному сраженію, но подчинилъ и ихъ. 
Послѣднимъ большимъ прѳдпріятіѳ&л была осада и завоѳваніѳ Уксѳл- 
лодуна въ странѣ кадурковъ. Зиму 51—50 г. Цезарь также про¬ 
велъ въ Галліи въ землѣ атрѳбатовъ (Аррасъ), затѣмъ объѣхалъ 
цизальпинскую Галлію и наконецъ въ области трѳвѳровъ произвелъ 
смотръ всему своему войску (50 г.), чѣмъ война и была закон¬ 
чена. Если многое и оставалось еще незаконченнымъ, то, во всякомъ 
случаѣ, все дѣло завоеванія галльскихъ земель на лѣвомъ берегу 
Рейна въ главныхъ чертахъ было исполнено. Какая организація 
дана была новой провинціи, неизвѣстно. Значительная часть пле¬ 
мени была присоединена на началахъ союза, правовое положеніе 
отдѣльныхъ лицъ было весьма различно. Галлы обязаны были 
выставлять въ случаѣ войны вспомогательное войско; кромѣ того 
Цезарь наложилъ на нихъ постоянную дань (зіірѳпйіпт). Ему 
удалось но только успокоить Галлію, но и закрѣпить ѳо за со¬ 
бою. Въ послѣдующее время Галлія была прочно продана ому и 
отдавала въ ого распоряженіе свои богатыя сродства. При по¬ 
кореніи галльскихъ племенъ Цезарь выказывалъ паивозможную 


1 ) Сообщеніе Цезаря ЬѳП. СаИ., VII, 66 «л.. с^іпо; ср Плутархъ 
Саез., 26. О іормаііекііхъ всадникахъ ср. Ьѳіі. С-аІІ., ѵІІ, 05. Цезарь уже 
съ самаго начала войны имѣлъ ва своей службѣ отрядъ германцевъ, оеи. 

^*^^^“)Ѵкселлодупъ—вѣроятно Рау й’іззоіи у Вейрака на Дордоныі. Дру¬ 
гіе высказались за идентификацію съ ЬигесЬ на Лотѣ къ западу отъ сапогз, 

ср. Ноітсз, 493 сл. . . ч „л. ли» 

8) 40 милліоновъ сестерцій (слишкомъ 7 милліоновъ марокъ^ по сви¬ 
дѣтельству Светонія, Диі, 26. ■ 
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мягкость; онъ спѣшилъ покончить съ галлами, такъ какъ въ 
Римѣ, между тѣмъ, его противники соединились и со всею си¬ 
лою начали открытую борьбу противъ его политическаго вліянія. 
Во время большой войны по ту сторону Альпъ, какъ это само 
собой понятно, ничего не могло быть сдѣлано для безопасности 
провинціи на италійской сторонѣ ихъ и для охраны иллирійскихъ 
владѣній; обѣ страны были поэтому открыты для нападеній 
безпокойныхъ сосѣдей. Неоднократно далматскія племена напа¬ 
дали па прибрежныя мѣстности; въ 52 г. Тергѳстѳ (Тріестъ) под¬ 
вергся внезапному нападенію истровъ. Только въ 51 г. Цезарь могъ 
послать легіонъ въ ближнюю Галлію ^). 

Послѣ усмиренія галльскаго возстанія, когда опасность, угро¬ 
жавшая долгое время н Италіи, прошла, долженъ былъ рѣшиться 
вопросъ о прекращеніи командоваиія Цезаря въ Галліи и о посылкѣ 
«жу преемника ^). Цезарь давно уже возбуждалъ опасенія оптішатовъ. 
уНо слава и деньги давали ему нѳобыкаовѳнпуіо силу и пріобрѣли ему 
многихъ сторонниковъ; онъ строилъ общественныя зданія въ Римѣ и 
въ провинціяхъ, давалъ въ займы войска. Поэтому, его противники на¬ 
прягли всѣ силы, чтобы лишить его власти. Къ оптиматамъ присоеди¬ 
нился и Помпей, и, чѣмъ болѣе онъ сближался съ ними, тѣмъ болѣе 
становился противникомъ своего прежняго друга. Цезарь собирался до • 
биться консульства на 48 годъ, особымъ плебисцитомъ ему было позво¬ 
лено искать ого заочно, т. ѳ. въ то время, когда онъ имѣлъ еще про¬ 
винцію и войско. Возникалъ вопросъ, останется ли за нимъ это спорное 
дозволѳиіо ^)? Способъ занятія намѣстничеетвъ былъ между тѣмъ 
измѣненъ, сначала сенатскимъ постановленіемъ 53 г., потомъ 
окончательно въ слѣдующемъ году закономъ Помпея *); въ нихъ 
было постановлепо, чтобы консулы могли отправляться въ про¬ 
винцію не такъ, какъ до тѣхъ поръ, тотчасъ по истеченіи ихъ 
городской магистратуры, а только черезъ пять лѣтъ послѣ этого. 
Такимъ образомъ теперь представлялась возможность послать 

Цезарь, йе ЬеІІ. Оаіі., ѴЛГ, 24; Аіііііапъ, Ш, 12. 

®) О гіосл'Ьлуюіцемт. ср. У. Ло/'татг, Бе огі^іпе 1>еШ сіѵіііз Саебагіапі. 
ВегІІп, 1857; Тк. Моттвещ Біе КесЬЬзГгп^е 2 \ѵІ 8 о]іеп Сазаг ипй йеш 8епаІ. 
Вг 08 Іаи, 1857; Н. Мшп, въ ѵ. ВуЪеІз Іііз^ог. ХѳіЬзсЬг., N. Г.. X, 48 сл.; 
Р. ѲиігашІ, Бе (ІііГёгепй еШге Сёзаг еі; 1е вёпаЬ. Рагіз, 1878: О. НггзоІ/Щ, 
ВТ, К1І0, IV, 75 сл.; ЫоІгар{еІ, тамъ же, IV, 327, ел; V, 107 сл. Рптапп- 
ѲгоеЪе, ІЦ, 720. 

3) Привилегія Цезаря си.іьно оспаривалась Маряомъ Клавдіемъ Мар- 
целлоиъ, коисуломъ 61 г. Ср. Ливій, регіосЬ.. 108. 

Діонъ, 40, 56. Мопш.чеп, ЗбааЬзг., II*, 241 высказываетъ мнѣніе, пто 
законъ былъ предложенъ годомъ ігозже, въ 51 г., консуломъ Маркомт. 
Марцелломъ, Противъ этого высказался Ніг.чсЪ^еШ, ук. соч. 


Цезарю преемника тотчасъ же по окончаніи срока ого магистратуры 
(1 марта50г.),ещѳ до консульскихъ выборовъ^); затѣмъ собирались 
въ промежутокъ времени между его консульствомъ и проконсульствомъ 
организовать нападеніе на него въ Римѣ. Именно потому-то Цезарь 
и долженъ былъ желать остаться въ провинціи вплоть до вступленія 
въ консульство, и онъ рѣшительно настаивалъ на этомъ. Ему необ¬ 
ходимо было консульство, чтобы закрѣпить свои дѣйствія (асіа) 
въ провинціи и наградить свои войска. При этомъ дѣло шло 
между прочимъ о спорномъ съ нѣкоторыхъ поръ правѣ гра¬ 
жданства транспаданцѳвъ, которое Цезарь призналъ, но котораго 
не признали его протнвпики въ Римѣ. Бъ положеніи Цезаря было 
много сходнаго съ положеніемъ Помпея послѣ митридатовой войны. 

Эта борьба за преемство въ Галліи заняла 51 и особенно 
50 г. Цезарь велъ ее черезъ своихъ друзей, черезъ консуловъ и 
трибуновъ; они не давали пройти неблагопріятнымъ Цезарю рѣ¬ 
шеніямъ въ сенатѣ. Помпей сначала держался въ сторонѣ, но 
уже въ 51 г. не было сомнѣнія, что онъ будетъ противникомъ 
Цезаря. Опъ иногда показывалъ видъ, будто хочетъ уѣхать въ 
свою провинцію, но дѣлалось это только для виду: его сила 
основывалась именно на присутствіи въ Италіи. Народъ сочув¬ 
ствовалъ болѣе дѣду Цезаря; оно. было искусно защищаемо на¬ 
роднымъ трибуномъ 50-го г. Гаемъ Скрибоніѳмъ Куріовомъ, 
потребовавшимъ, чтобы оба полководца, Цезарь и Помпой, сдали 
провипціи и войска. Это было также желаніемъ большинства се¬ 
ната, склонявшагося къ миру и отнюдь не стоявшаго безу¬ 
словно на сторонѣ Помпея. Но рѣшеніе по поводу предложенія 
Куріона не могло состояться. Всѣ вообще были настроены мирно: 
сельскіе жители, дѣловые люди и большинство сенаторовъ—каж¬ 
дый охотно купилъ бы спокойствіе уступчивостью. Но Помпей 

Конецъ командоваііія Цезаря въ Галліи, но сообщеніямъ современ¬ 
никовъ, былъ обозначенъ тѣмъ, что по закону 55 г. въ сѳиатѣ могла быть 
рѣчь относительно его преемника не раньше 1 марта 50 г. По ирожпешу 
порядку согласно Іѳх Зетргопіа (см. выше стр. 230 ), Цезарь затѣмъ еще иа 
цѣлый 49 г. удержалъ бы за собою свою провинцію, такъ какъ только кон¬ 
сулы 49 г. принимались во вниманіе, какъ его преемники, Но законъ Пом¬ 
пея измѣнилъ положеніе вешей. Теперь, тотчасъ же послѣ 1 марта 50 г. 
галльскія провипціи могли быть переданы одному изъ имѣвшихся въ се¬ 
натѣ консуляровъ прежнихъ годовъ. Помпей склонялся къ тому, чтобы дать 
Цезарю отсрочку до 13 ноября, но не хотѣлъ идти дальше въ уступкахъ, 
такъ что Цезарь долженъ былъ готовиться покинуть свою провинцію въ 
началѣ 49 г. Я ирисоѳдиниюеь здѣсь къ чрезвычаГшо убѣдительнымъ вы¬ 
водамъ НігвсІфЫ’д,. Иначе смотритъ Лоігар/'ёі, Кііо, V, 107 сл. 

2) Уже сі. 65 г. до Р. X. принятіе траспанданцевъ въ составъ рим 
скихъ гражданъ стояло на очереди. 

21 
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И главы оптиматовъ вовсе по были склонны оставить за Цезаремъ 
его могупіествевноо полоасепіѳ. Пропасть между противниками все 
болѣѳ возрастала, и повторныя попытки достигнуть соглашенія 
терпѣли неудачу. Видѣли признакъ вражды въ томъ, что подъ 
предлогомъ парѳянской войны Цезарь былъ лишенъ двухъ легіо¬ 
новъ, которые затѣмъ были удержаны въ Италіи. Предвидѣлась 
война, и Цезарь приготовлялся къ пей; оба легіона онъ тотчасъ 
замѣнилъ новыми. Онъ соглашался на уступки и былъ вполнѣ 
готовъ распустить большую часть' своихъ войскъ іі сдать трансаль- 
гійнскую Галлію, но упорно настаивалъ на томъ, чтобы удер¬ 
жать до вступленія въ консульство цисальпинскую провинцію п 
нѣкоторое количество войскъ. Но ого противники этимъ удоволь¬ 
ствоваться не хотѣли. Въ виду этого Цезарь рѣшился взяться 
за оружіе; ого легіоны двинулись; самъ онъ, приблизительно въ 
декабрѣ 50 г. до Г. X., отправился въ прѳдъалыіійскую Галлію 
и остановился на границѣ Италіи, въ Равеннѣ. Онъ былъ готовъ 
къ войнѣ и могъ разсчитывать па преданность своихъ войскъ, 
изъ которыхъ онъ сдѣлалъ могучее боевое орудіе; главнымъ же 
образомъ онъ опирался на богатыя вспомогательныя войска 
галльскихъ пропшщій. Съ своей стороны и ІІомііей былъ по¬ 
лонъ увѣренности въ успѣхѣ; когда онъ къ концу года захво¬ 
ралъ въ Неаполѣ, вся Италія выказала къ ному сочувствіе; 
распространялись нѳблагоиріятпыѳ слухи о настроеніи цѳзаревыхъ 
войскъ. Дѣло зашло, наконецъ, такъ далеко, что консулъ Гай 
Клавдій Марцоллъ, вслѣдствіе ложнаго слуха о приближеніи 
Цезаря, предложилъ въ сенатѣ объявить военное положепіо н 
передалъ Помпою начальство надъ обоими легіонами, находивши¬ 
мися въ Капуѣ; въ то же время приступили къ набору войска. 

1 явваря 49 г. вступили въ свои обязанности два новыхъ кон¬ 
сула, оба противники Цезаря, Луцій Корнелій Лонтулъ и Гай Клавдій 
Марцѳллъ, которые тотчасъ же и довели дѣло до рѣшенія. Послѣ 
долгихъ обсужденій, длившихся съ 1. по 7 января, было рѣшено, 
что Цезарь долженъ къ онрсдѣленному дню распустить войско и 
очистить свои провинціи. Итобы устранить протестъ цезаріаискііхъ 
народныхъ трибуновъ Марка Антонія и Квинта Кассія, объяв¬ 
лено было осадное положеніе. Примирительныя предложенія не 
были приняты: Цицеронъ, прибывшій въ Римъ 4 января изъ 
провинціи Киликіи, попытался было выступить посредникомъ, но 
напрасно; вожди оптиматовъ, для которыхъ примиреніе было бы не¬ 
выгодно, требовали разрыва; цезаревы трибуны, Маркъ Антоній и 


Квинтъ Кассій, оставили Римъ и бѣжали къ Цезарю. Помпею 
было ввѣрено главное начальство, провинціи Цезаря переданы Лу¬ 
цію Домитію Агѳнобарбу, и во всей Италіи начался наборъ. 

40. Гражданская война Цезарю, конечно, всего бо¬ 
лѣе по душѣ было бы войти по-прежнему въ соглашеніе съ Пом- 
ііеемъ, и онъ много разъ пытался примириться съ нимъ. Теперь, 
однако, убѣдившись въ непримиримой враждѣ своихъ противни¬ 
ковъ, онъ быстро рѣшился и съ войсками, бывшими у пего подъ ру¬ 
кой, однимъ легіоноиь и вспомогательными отрядами, главнымъ обра¬ 
зомъ конницей, перешелъ Рубиконъ, границу своей провинціи, и за¬ 
нялъ быстро одинъ за другимъ сначала города отъ Аримина до Анконы, 
а затѣмъ и Аррѳтій, ключъ всей Этруріи “). Завладѣвъ, такимъ 
образомъ, доступомъ въ среднюю Италію, Цезарь заставилъ Пом¬ 
пея, магистратовъ и сонатъ поснѣшпо покинуть городъ (17 и 18 ян¬ 
варя); государственная казна была ими внопыхахъ забыта въ Римѣ. 
Помпей, конечно, понималъ военное превосходство своего про¬ 
тивника въ данный моментъ; онъ рѣшилъ поэтому очистить Ита¬ 
лію, по взять съ собою возможно больше войска, чтобы впослѣд¬ 
ствіи напасть на Италію со всѣхъ сторонъ и вновь завладѣть ею. 


Однако, многіе изъ ого сторонпиковъ возстали противъ этого плана, 
который поэтому удался но вполнѣ. Благодаря быстротѣ дѣйствій 
Цезаря, постоянно получавшаго во время похода подкрѣпленія, 
наборъ войскъ въ средней Италіи но удался. Цозарь занялъ 
Умбрію и Пиценъ; попытки порѳговоровъ не привели пи къ ка- 


1} Ср. А. V. воіег, сазагя раіі. Кпере, т. 2; ПізЮіге йе Іиіез СезагЬ, 
еиеіте сіѵііе, раѵ 1е соіопѳі Зіо^, Раі-із, 1887; ОШе, иЬег <1іе ^ие}1еп 
Иез Рошреіапізс^іеп Вагрегкпевез, I, Кісі, 1871; 0. Лаппег, Ве Ъеііо еіѵііі 
Саѳзаі'іапо, Мо<;ква, 1883. Далѣе статья іѴѵвѵвпа, указяппая на стр. 3-0, 
иріімѣч. 2; О. Е. ЗсІтШ, Вот ВгіеІѵѵесЬзеІ йез М. іиіішз Сісѳго уои 
зеіавт Ргоковзиіак іп КіШсіеп Ыз /и СДэагз Етпшгсіііпр (Ьеіргір, іі-93) п 
Ж. Оіізаг іт Огіепб Веіргір. 1885, 51 ол. Собствепиыіі разсказъ 

Цезаря въ Веііит сіѵііе, само опбон разумѣется, весьма «артіеі^. іЗажвѣѳ 
всего для него выставить свою улѣрепвость іг жѳлаиіе мира. Оаъ хочетъ 
показать, что взялся за оружіе, только будучи выиуждѳнъ къ этому, іі 
ааачптельио искажаетъ нѣкоторые факты; письма Цицерона, сохраиив- 
іпіяся отъ этого времени, ііодтверждаіогъ это съ очевидностью. Къ псточ- 
пикамъ надо причислить еще поэму Дукана Рііагзаііа, черпающую несо¬ 
мнѣнно свои свѣдѣнія изъ Ливія и содержащую нѣкоторыя псторнчески 
цѣнныя даииыя. Не лиінеяы значенія также древнія схоліи, Зсііопа іп Ьіісат 
Ъеіі. сіѵ., издан. Я. Цзепег’оыъ, I, Лейпцигъ 1869 г. Ср. X. Жгіііеім, Ьтмв 
ипсі Сазагз ЪеІІ. сіѵ-, Візз. ЗЫаззЬигд, 1901. 

2) Рѣшающее постаповленіе сената состоялось 7 января, вечеромъ 
этого дня оба трибуна отправились къ Цезарю, котораго застали уже въ 
Арішииѣ, слѣдовательно переправившимся черезъ Рубикоиъ, а не въ Ра¬ 
веннѣ, какъ утверждаетъ самъ Цезарь (Ъеіі. сіѵ., I, о, 5 сл.). Поэтому 
возможно, что Цезарь перешелъ Рубикоиъ прежде, чѣмъ узналъ о поста- 
нмп^снпіи сйията 7 янваол. 
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КИМЪ результатамъ: отъ Цезаря требовали очищенія занятыхъ 
имъ городовъ и удаленія въ его провинцію; на это онъ не согла¬ 
шался, чтобы не дать своимъ противникамъ времени подготовиться 
къ борьбѣ. Напротивъ, онъ использовалъ свое преимущество и не¬ 
устанно продвигался впередъ. Дуцій Домитій попытался держаться 
въ Корфиніи и заставить Помпея придти къ нему на помощь. Но 
Помпей продолжалъ отступленіе; Домитій былъ настигнутъ Цеза¬ 
ремъ и принужденъ сдаться со всѣми своими войсками. Цезарь 
слѣдовалъ за Помпеѳмъ до Брундисія и обложилъ городъ; однако, 
онъ напрасно пытался помѣшать своему противнику сѣсть на 
корабли. 17 марта Помпой съ послѣдними отрядами своихъ войскъ 
переправился въ Иллирію. Войска Цезаря оставались все время 
вѣрными своему предводителю, только первый и наиболѣе ува¬ 
жаемый изъ его легатовъ Титъ Дабіѳнъ въ началѣ войны пере¬ 
шелъ къ Помпею, Быстрый успѣхъ отдалъ вею Италію въ руки 
Цезарю. Большая часть войскъ противника была взята въ плѣнъ; 
Цезарь принялъ ихъ въ свое войско и самъ началъ большой на¬ 
боръ въ Италіи ^). Кромѣ Италіи, онъ завладѣлъ также Сициліей 
и Сардиніей, которыхъ приверженцы Помпея не могли удержать 
въ своихъ рукахъ. Провинція Сицилія управлялась Катономъ, но 
была очищена имъ безъ сопротивленія и занята уполномоченнымъ 
Цезаря Гаемъ Скрибоніѳмъ Куріономъ 

Въ Римѣ, между тѣмъ, начавшаяся послѣ бѣгства магистра¬ 
товъ пріостановка всей общественной жизни прекратилась; уже до 
вступленія туда Цезаря начали функціонировать нѣкоторые маги¬ 
страты, собралась также и часть сенаторовъ. Постановленіе о да¬ 
рованіи гражданскихъ правъ транспаданцамъ было поставлено па 
очередь уже 11 марта ®). Своей неожиданной мягкостью Цезарь 
пріобрѣлъ всеобщую любовь—онъ освободилъ безъ всякихъ усло¬ 
вій всѣхъ знатныхъ плѣнныхъ,—тогда какъ угрозы привержен¬ 
цевъ Помпея наполняли даже ихъ друзей страхомъ передъ ихъ 
побѣдоноснымъ возвращеніемъ. Въ Римѣ Цезарь встрѣтилъ нѣко¬ 
торыя затрудненія: ему нужны были деньги и потому онъ сильно 
жаждалъ своего признанія со стороны сената, народный трибунъ 


Луцій Метѳллъ возражалъ противъ ассигновки денегъ и воспро¬ 
тивился открытію запертаго эрарія. Его пришлось удалить силою. 
Сенатъ постановилъ организовать посольство къ Помпею для пере¬ 
говоровъ о мирѣ, во оно не состоялось. Въ общемъ Цезарь очень 
недолго оставался въ Римѣ (6—7 дпѳй) для устройства самыхъ 
необходимыхъ дѣлъ; покончивъ съ ними, онъ немедленно во главѣ 
войскъ, оставшихся въ Галліи, направился въ Испанію противъ 
опытнаго въ битвахъ войска Помпея, состоявшаго изъ 7 легіо¬ 
новъ, предводимыхъ Луціемъ Афраніѳмъ, Маркомъ Летрѳемъ и 
Маркомъ Терентіемъ Баррономъ. По дорогѣ туда Цезарь былъ 
задержанъ около Масеаліи, древняго свободнаго города, отказав¬ 
шагося вступить въ союзъ съ Цезаремъ и объявившаго себя ней¬ 
тральнымъ. Цезарь тотчасъ же принялъ мѣры, чтобы сломить со¬ 
противленіе Масеаліи ^); онъ съ тремя легіонами обложилъ городъ 
и пробылъ подъ Массаліой почти цѣлый мѣсяцъ. Въ это время 
его легаты вступили въ Испанію, гдѣ близъ Илѳрды (Лѳриды), на 
сѣверъ отъ Эбро, противъ 5 легіоновъ Помпея собралось 6 лѳ- 
ПОПОВЪ Цезаря ^). По прибытіи Цезарь немедленно началъ напа¬ 
деніе, но пѳ имѣлъ въ началѣ никакого успѣха, напротивъ даже 
попалъ вслѣдствіе неблагопріятнаго времени года въ крайне опасное 
положеніе. Вскорѣ, однако, счастье обернулось: Цезарь получилъ 
изъ Галліи большіе запасы и подкрѣпленія. Афраеій сдѣлалъ 
было попытку отступить въ южную часть Испаніи и тамъ продол¬ 
жать войну. Ему не удалось, однако, переправиться черезъ Эбро 
у Октогѳеы; онъ былъ настигнутъ Цезаремъ, отрѣзавъ отъ осталь¬ 
ного войска и принужденъ капитулировать (2 августа 49 г. до 
Р. X.) “). Послѣ этого и Варроыъ, приготовлявшійся къ войнѣ 
за Помпея по ту сторону Эбро, долженъ былъ сдаться Цезарю. 
Войска Помпея были частью распущены, частью остались въ Испа¬ 
ніи на службѣ у Цезаря. Отъ прибытія Цезаря до покоренія Испа¬ 
ніи прошло въ обпщмъ 40 дней. По пути въ Италію (осенью) 
Цезарь нашелъ Маесалію готовой капитулировать: въ двухъ мор¬ 
скихъ битвахъ цезарѳвъ флотъ побѣдилъ маесаліотовъ и запоръ 
ихъ и со стороны моря; вмѣстѣ съ тѣмъ осадныя работы аа сушѣ 


N. НеійеІЬѳгце 

2 ) Сардааія п Сицилія бши заняты только послѣ отъѣзда Цезаря изі 

Справузъ 23 апрѣля (=4 ма^та^Гюліан 
скому календарю), Цицеронъ, ай Аи., X, 16, 3. ^ 

33 елл Аиіс., IX, 1, 2. 12, 3; Моттзеп, Негтез, XVI 


1) Утверждѳаіе Цезаря (Ъеіі. сіѵ., I, 34 сі.), будто массаліоты нарушили 
нейтралитетъ, принявъ Домитія, и тѣмъ сами вызвали нападеоіе Цезаря 
иа городъ, вѣроятно является намѣреннымъ пскажсаіеыъ истины. Домитій, 
правда, оказался въ Масеаліи, по уже иослѣ того, какъ Цезарь открылъ 
осаду. Светоній, Нероаъ, 2. 

2 ) Яий. ЗсЫеійегу Цегсіа. еіп Віе1.гад гиг гбтізсЬеп Кпееявѳвспіспіе, 
Вегіш, 1886. 

2) 9-10 іюня по юліанскому календарю. 
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значительно двинулись впередъ ^). Когда прибылъ Цезарь, городъ 
сдался и былъ тяжело наказанъ: онъ долженъ былъ выдать 
корабли и оружіе, уплатить контрибуцію, потерялъ свою самостоя¬ 
тельность и большую часть своей области, и долженъ былъ при¬ 
нять гарнизонъ; только позже ему снова была дарована свобода. 

Въ другихъ мѣстахъ счастье пѳ благопріятствовало Цезарю. 
Въ Африкѣ укрѣпился приверженецъ Помпея Публій Аттій Варъ, 
поддерживаемый нумидійскимъ царемъ Юбой. Лѣтомъ 49 г. Ку- 
ріовъ переправился съ двумя легіонами изъ Сициліи въ Африку, 
чтобы овладѣть провинціей. Его войска, состоявшія изъ взятыхъ 
въ плѣнъ при Корфиніи, были ненадежны и задача ему пред¬ 
стояла не легкая. Тѣмъ не менѣе вначалѣ Куріонъ одерживалъ 
побѣды и началъ уже осаду Утики, но, когда приблизился ІОба 
съ сильнымъ войскомъ, долженъ былъ отступить па свою пролспюіо 
укрѣпленную позицію. Попытка его напасть на ІОбу^) при рѣкѣ 
Баградѣ окончилась полнымъ ого пораженіемъ и смертью. Спаслись 
только немногіе изъ его войска, въ числѣ которыхъ былъ исто¬ 
рикъ Асиііій Полліонъ. 

Между тѣмъ Помпей расположился въ Македоніи; Ѳеееалоника 
сдѣлана была мѣстомъ засѣданій сената; къ Бѳрэѣ находился воен¬ 
ный лагерь; туда собрались военныя силы всего Востока. Девять 
римскихъ легіоновъ, вспомогательные отряды союзныхъ народовъ и 
царей, преимущественно конница, составляли войско Помпея. Даже 
гетъ Бѳребиста обѣщалъ вспомогательное войско “). Большой 
флотъ, доставленный морскими государствами Востока, собрался 
въ Адріатическомъ морѣ, запялъ эпирскоо и иллирійское побережье 
и острова и подъ предводительствомъ Марка Октавія и Луція Скри- 
бопія Либона вытѣснилъ сторонниковъ Цезаря изъ сѣверной Иллиріи. 
Уполномоченные Цезаря, Публій Корнелій Долабѳлла и Гай Анто¬ 
ній, не могли удержаться. Первый долженъ былъ отступить, а 
Антоній, пришедшій къ пѳму па помощь, былъ запертъ у острова 
Согсуга пі^га (Курцола) и взятъ въ плѣнъ съ 15 когортами. 
Большая часть иллирійскаго побережья подчинилась Помпею и его 
сторонникамъ. 

Цезарь вскорѣ послѣ паденія Массаліи былъ на пути въ Римъ 


1) Разсказъ Цезаря (Ьеіі. сіѵ., Т, 34 сл., бб сл., II, 1 сл.) объ осадѣ 
Массаліи сильно нскажевъ, ср. Діонъ Кассій, ХЫ, 19, 25. Заслуживаетъ 
внимаиіл сообщеиіе Лукана (РІіагзаІ, Ш, ЗОО сл.); отдѣльныя свѣдѣнія 
даютъ схоліи къ ѵ. 375, 381, 453, 524, ср. Жгосітег, Еоѵие агсЬбоІ. З-іёшѳ 
вег. 18, (1891). 321 сл. 

2) ВШепЪегдег, буіі., Р, 342 стр. 32. Ср. Цицеронъ, ай АН., IX, 10, 3. 


провозглашенъ диктаторомъ, отмѣнилъ въ городѣ выборы на слѣ¬ 
дующій годъ (48 до Р. Хр.), при чемъ назначилъ консулами самого 
себя и Публія Сѳрвилія Исаврика, и принялъ нѣкоторыя мѣры для 
возстановленія порядка, а также разрѣшилъ возвратиться большей 
части изгнанныхъ. Но и на этотъ разъ онъ недолго пробылъ въ 
городѣ, сложилъ съ себя диктатуру и еще до окоичаіпя 49 г. от¬ 
правился въ Вруедисій. Переговоры съ Помпоомъ снова по привели 
ИИ къ какимъ результатамъ. Цезарь рѣшилъ, хотя моромъ владѣлъ 
вражескій флотъ, возможно скорѣе переправиться въ Македонію, 
чтобы не дать времени противнику укрѣпить свое могущество и 
чтобы предупредить его нападеніе па Италію. На сторонѣ Цезаря 
было значительное превосходство въ боевой готовности и безуслов¬ 
номъ повиновеніи ого войска, тогда какъ въ войскѣ Помноя было 
много неопытныхъ солдатъ и ому, кромѣ того, приходилось бо¬ 
роться съ ноладамн и раздорами среди окружавшей ого знати, 

6 ноября 49 г. до Р. Хр.') Цезарь переправился въ Грецію, 
сначала съ частью только своего войска—б-іо легіонами -), выса¬ 
дился незамѣтно у Акрокоравнія, къ югу отъ Орика, и занялъ этотъ 
пунктъ II близлежащую Аполлонію; оттуда опъ направился къ 
Днррахііо, но подоспѣвшій изъ Македоніи Помпей опередилъ его 
и разбилъ свой лагерь передъ городомъ. Здѣсь другъ противъ 
друга зимовали враждебныя войска. Вторая ноловнпа войска Це¬ 
заря но могла послѣдовать за нимъ, такъ какъ ей мѣшалъ флоть 
Помпея. Одинъ отрядъ этой части войска, который попытался про¬ 
вести сухимъ путемъ Габііпій, былъ истребленъ иллирійцами '*). Только 
послѣ долгаго ожиданія Маркъ Антоній съ частью остального войска 
могъ послѣдовать за Цезаремъ, высадиться близ'ь Лисса и соеди¬ 
ниться съ шімъ. Помисіі отклонилъ сраженіе въ открытомъ полѣ. 
Цезарь запялъ, поэтому, позицію можду Дпррахіомъ и лагеремъ 
Помпея и попытался окружить своего противника укрѣилоніями. Но, 
потерпѣвъ во многихъ мелкихъ стычкахъ зиачительпый уронъ, оігь 
долженъ былъ оставить это намѣреніе. Онъ отошолъ тогда назадъ 


Т) По тогдашнему римскому календарю 4 января 706 года съ основ, 
города. О датахъ тогдашняго римскаго календаря но сравненію съ юліак- 

ским^н Иллирію и Македонію ср- Неигеу еі 

МІ38ІОП агсЬёоІодічие сіе Масёйоіпе 347 сл.; Н. І-. Пенгеу 
тіШаігев сіе 4и1ез Сёзаг, Рапв, 1Ь80. 

349 С 1 Р1 12 сл. Объ Орнкѣ іі Аіголлоііпі С Раі&сіі, Паз Запизспаіс Веіас 
іп ЛІЬаиісп (Каіз. Акасіет. с1. ЛѴізз. ш Ша\\. 8с1итйеп іісг ііаікапкот- 

іаіззіоп. Ліиісіааг. АЩоіІ., ІИ, ЛѴіеп, 1904). 

3| Около Раіаезіе но Лукаоу, 460. Цесаря въ Ѣріі- сі\., Ш, 6, о,, 
обозначеніе мѣсч'ностн ііеноиятио вслѣдствіе ошибки іп. тек 
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КЪ Аполлоніи И направился отсюда въ Ѳессалію. Помпей послѣ¬ 
довалъ ва нимъ и рѣшилъ дать сраженіе при Палеофарсалѣ (6 іюня 
48 г.) ^). Въ этой битвѣ Помпей былъ окончательно побѣжденъ: 
конница его обратилась въ бѣгство, легіоны были обойдены, от¬ 
тѣснены, разбиты въ сильномъ преслѣдованіи и большая часть ихъ 
взята въ плѣнъ ^). Самъ Помпей бѣжалъ на кораблѣ въ Мити- 
лѳну, а оттуда далѣе на Востокъ. Онъ думалъ было сначала 
отправиться въ Африку или къ парѳянамъ, но послѣ нѣкотораго 
колебанія рѣшилъ искать убѣжища у египетскаго царя, сына Пто¬ 
лемея Авлѳта, которому онъ покровительствовалъ. Прибывъ въ 
Пѳлусій, онъ былъ по приказанію царя убитъ 58 лѣтъ отъ роду ®). 

Цезарь тотчасъ послѣ побѣды собирался преслѣдовать Помпея 
и сначала переправился черезъ Геллеспонтъ въ Азію, гдѣ, однако, 
остался на нѣкоторое время. Онъ принялъ подчиненіе провинціи 
и при этомъ случаѣ облегчилъ ѳя положеніе, улучшивъ систему 
взиманія податей*). Узнавъ, куда направился Помпой, онъ затѣмъ 
снова двинулся вслѣдъ за нимъ и поспѣшилъ въ Египетъ. Когда 
онъ прибылъ въ Александрію, его врагъ уже былъ убитъ. Оиъ 
высадился и воспользовался этой высадкой, чтобы вмѣшаться въ 
распрю изъ-за египетскаго престолаПтолемей Авлѳтъ, умершій 
въ 51 г., оставилъ четырехъ дѣтей, двухъ сыновей и двухъ 
дочерей, и назначилъ наслѣдниками престола для совмѣстнаго 
правленія двухъ старшихъ, Птолемея XII и Клеопатру “). Но 
братъ II сестра поссорились и вели между собой войну. Клеопатра 
была изгнана александрійцами. Цезарь, именемъ римскаго народа, 
потребовалъ третейскаго суда и воспользовался случаемъ извлечь 

1 ) Т. е. 9 секстиля тогдашняго ріілсісаго календаря. 

*) О мѣстности н ходѣ битвы ср. кромѣ уже укапаннаго выніо Іеаке, 
ТгаѵсІБ іп Nо^и 1 егп Огеесе, IV, 475 сл., Ыеигеу, указ, соч., 91 ел. Кгош(іуеі\ 
Апііко ЗсІіІасІіЫеЫег іп ОгіѳсЬѳпІаткі, II, 401 сл. 

з) Діонъ, 52, 5; ВедлеО, И, 53, 4 сл. По Плутарху, Ротр., 79, ему 
исполнилось 59 лѣтъ. О днѣ его смерти также даются разиорѣчігьыя 
указанія. По Веллею опъ умеръ за день до дня своего рояідеиія, который 
приходился на 29 сентября (Плиній, НівЬ. па!.. 37, 13), по Плутарху днемъ 
позже, но Діопу въ самый день рожденія. 

і) Діонъ КассіП, ХЫІ, 6, 3; Плутархъ Саеа., 48; Дііпіанъ, Ьеіі. сіѵ., 
II, 92 датиметъ это событіе годомъ позднѣе. 

ь) Ср. ОиАеюІі, Сйзаг іт Огіепі, 57 сл.; Неіп^.^IIпд,^в&!іX іп Асвуг^еп, 
48—47 V. СЬг. Ргодг. й. бушп. ги Маіпг, 1900. Разсказъ самого Цезари (Ьеіі. 
сіѵ., III, 103 сі.) и его продолженіе въ Веііиш Аіехапйгішіт искажены 
м неточны; ихъ необходимо провѣрить н донолпіпъ но Плутарху, Діону 
Кассію, Аппіаеу н Ливію. 

Братъ и сестра но египетскому обычаю тотчасъ же вступили въ 
бракъ. Клеопатра, род. въ 69 г. до Р. X., была старше Птолеыі'Я, кото- 
і'ому въ то время было едва 13 лѣтъ. Зігасіс, Піе ПупавПе йег Ріоіетаег 
210 сл. Діопъ Кассій, ХЫІ, 35, 5. 


изъ Египта возможно больше денегъ, такъ какъ ему, прежде всего, 
нужны были деньги и онъ повсюду старался добыть ихъ какъ 
можно больше. Въ Александріи онъ первымъ долгомъ взыскалъ 
долги, которые въ свое время надѣлалъ Цтолѳмѳй Авлѳтъ. Въ то 
же время онъ удержалъ въ своей власти молодого царя и заступился 
за изгнанную Клеопатру, которую тайно возвратилъ въ Александрію. 
Клеопатрѣ удалось увлечь его: Цезарь любилъ женщинъ. Алексан¬ 
дрійцы ужо и до этого были чрезвычайно раздражены его власт¬ 
нымъ поведеніемъ и требованіями, такъ же, какъ и игнорирова¬ 
ніемъ ихъ самостоятельности; возвращеніе Клеопатры вызвало 
возставіе, которое поставило Цезаря въ очень опасное положеніе, 
такъ какъ онъ имѣлъ при себѣ очень мало войска и пѳ ожидалт. 
нааадопія. Вначалѣ ему удалось успокоить александрійцевъ, 
торжественно нровозглаеивъ Птолемея и Клеопатру царями Египта 
и вмѣстѣ съ тѣмъ возвративъ младшему Птолемею и его сестрѣ 
Арсиноѣостровъ Кипръ^). Однако, партія Птолемея^) не удовле¬ 
творилась этимъ, а старалась изгнать Цезаря изъ Египта. Войско 
Птолемея, подъ предводительствомъ Ахилла, вступило въ Алексан¬ 
дрію изъ Пелуеія; Цезарь, запертый въ царскомъ дворцѣ и его 
окрестностяхъ, укрѣпился здѣсь и принужденъ былъ въ ежедневныхъ 
стычкахъ отражать нападенія противника. Во время осады Цезарь 
велѣлъ поджечь военный флотъ и портовыя строенія, чтобы не 
дать завладѣть ими александрійцамъ; въ этомъ пожарѣ погибла 
также большая библіотека. Моромъ владѣлъ Цезарь, и, благодаря 
этому, къ нему могли подходить запасы іі отдѣльныя подкрѣ¬ 
пленія. Но нападавшіе все .усиливались; Арсиноя бѣжала изъ 
дворца и была провозглашена царицей; Ахиллъ былъ устра¬ 
ненъ ею и предводительство войскомъ поручено было евнуху Гапимоду, 
которому удалось отнять море у Цезаря и сильно стѣснить 
его. Нападеніе Цезаря на островъ Фаросъ было отбито съ 
большими потерями, при чемъ жизнь самого Цезаря была въ 
опасности. Но въ это время подошли подкрѣпленія, которыя Це¬ 
зарь сзывалъ со всѣхъ сторонъ; Митридатъ Поргамскій, отпрыскъ 
галатскаго царскаго дома, привелъ къ нему на помощь войско 
изъ Киликіи и Сиріи и взялъ Пѳлусій. Александрійцы вынуждепы 
были искать мира, и Цезарь по ихъ просьбѣ освободилъ молодого 
Птолемея, какъ посредника. Александрійцы, однако, двинулись 
со своимъ царемъ противъ приближавшагося Митридата. Цезарю 

1 ) По попятнымъ иричнвамъ Цезарь молчптъ объ этомъ. 

Руководителемъ молодого царя былъ евпухъ ІІоѳнпь. 
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удалось, между іѣмъ, ізб-вромя выбраться изъ Александріи; онъ 
поспѣшилъ къ Митридату на помощь и на-голову разбилъ егип¬ 
тянъ въ сраженіи у Нила. Птолемей утонулъ во время бѣгства. 
Этимъ война закончилась. Александрія должна была сдаться по¬ 
бѣдителю (24 марта 47 г. до Р. Хр.) ^). Клеопатра вышла 
замужъ за своего младшаго брата Птолемея ХШ и получила при 
этомъ Египетъ и Кипръ; Цезарь провелъ остатокъ зимы съ пей 
въ Ег[іптѣ; позже у пея родился отъ него сынъ (Птолемей) Дс- 
заріонъ. Весной 47 г. Цезарь покинулъ страпу, гдѣ въ общемъ про¬ 
велъ девять мѣсяцевъ, и направился сначала въ Пѳрѳдпюю Азію. 
Его долгое пребываніе въ Египтѣ оказалось на руку ѳго против¬ 
никамъ. Они успѣли за это время оправиться отъ потрясающаго 
впечатлѣнія, произведеннаго пораженіемъ ы смертью Помпея. 

Битва при Фарсалѣ уничтожила не только войско Помпея; 
флотъ ѳго, до тѣхъ поръ причинявшій много вреда противни¬ 
камъ нападеніями на италійскіе и сицилійскіе берега, также рас¬ 
пался, союзныя войска большею частью разошлись по домамъ и 
присоединились къ побѣдителю. Главная квартира помпеянцѳвъ, 
находившаяся на Коркирѣ, куда послѣ пораженія спаслась часть 
вождей, распалась. Нѣкоторые, въ томъ числѣ Цицеронъ, при¬ 
мирились съ Цезаремъ, другіе, какъ Катонъ, Мѳтеллъ, Сципіонъ, 
Афраній, Лабіѳнъ, обратились въ бѣгство. Ближайшимъ послѣдствіемъ 
было то, что пріобрѣтенія Помпоя въ Иллиріи были утрачены. 
Маркъ Октавій послѣ побѣды въ предыдущемъ году надъ Долаболлой 
и Гаемъ Антопіоиъ одно время получилъ здѣсь полный перевѣсъ, 
соединился еъ дадматипцаии и оставилъ цезаріанцамъ только 
нѣсколько укрѣплопішхъ пунктовъ. Только съ трудомъ удорлшея 
Квинтъ Коршіфнцій, квесторъ Цезаря; Салона, куда укрылся Га- 
бнній, была осаждена. Послѣ побѣды при Фарсалѣ въ Иллирію 
явился по порученію Цезаря изъ Брундисія Публій Ватиній съ 
войскомъ и флотомъ; Октавій былъ покинутъ своими людьми, по¬ 
терпѣлъ пораженіе іі доллсепъ былъ удалиться еъ остаткомъ 
своего флота, послѣ чего иллирійскіе города снова достались 
Цезарю; подчинены были, правда па скорую руку, и далматинскія 
племена ^). Эллада безъ сопротивленія покорилась логату Це¬ 
заря, Квинту Фуфію Калону; только Мѳгара нѣкоторое время 

1) с. Іпзег. Ьаі., I, |). 304; но юліанскому календарю это 14 января. 

Событія въ Ил.інрів переданы въ иашнхъ источникахъ темно и 
противорѣчиво. Главныя трудности ііредегавляеть сообщеніе Веііит 
А1схап{1гіпипі. 42 сл. Ср. 2ір:реі, І)іе Кбт. ІІеітзсЬай іп ІИугіеп, 205 сл., 
^V. ^ийеіс1^, Сіізаѵ іга Огіепі, 158. 


защищалась, но была взята штурмомъ и наказана. Нѣкоторое 
время сторонники Помпея держались въ Патрахъ, но вскорѣ очистили 
и этотъ городъ. Они потеряли весь Востокъ и бѣжали на Западъ. 
Только египетское приключеніе Цезаря дало имъ время собраться 
и оправиться. 

Бъ это же время Фарнаку Боспорекому, сыну Митридата, уда¬ 
лось завладѣть отцовскимъ царствомъ. Еще до битвы при Фарсалѣ, 
можетъ быть, въ согласіи съ Помпеемъ, началъ опъ дѣйствовать 
и прежде всего захватилъ Оинонъ; во время александрійской войны 
оаъ двинулся дальше, занялъ Малую Арменію и напалъ па Каппадо¬ 
кію. Гпой Домитій Кальвинъ, управлявшій Азіей по порученію Цезаря, 
былъ имъ разбитъ при Никополѣ въ Малой Арменіи; Фарнакъ 
покорилъ Амисъ и занялъ даже Виѳинію. Цезарь принужденъ 
былъ вмѣшаться самъ и поспѣшилъ туда изъ Египта; по путіі 
онъ организовалъ управленіе Сиріи; первосвященникомъ и этнар- 
хомъ іудѳовъ онъ утвердилъ Гиркана; въ серодыеѣ іюля онъ при¬ 
былъ въ Антіохію ^). Фарнакъ попытался было вступить въ пере¬ 
говоры, такъ какъ въ это время ѳго боспорскій намѣетпикъ Асандръ 
возсталъ противъ него, но Цезарь не далъ ему на это времени; онъ 
двигался безостановочно впередъ и побѣдилъ Фарнака (2 августа 
47 г.) при Зелѣ. Фарнакъ отступилъ къ Синопу, а оттуда къ 
Боепору, гдѣ вскорѣ и былъ убитъ Асандромъ. 

Цезарь удовольствовался предварительнымъ устройствомъ Ма¬ 
лой Азіи; насколько возможно было, все осталось по-старому. 
Митридатъ Пѳргамскій, оказавшій ему важныя услуги, получилъ 
кромѣ части Галатіи области, лежащія къ востоку отъ Понта, 
Малую Арменію и Боспоръ Киммерійскій вмѣстѣ съ царскимъ 
титуломъ. Цезарь спѣшилъ въ Римъ, гдѣ возникли безпо¬ 
рядки и его присутствіе было крайне необходимо. Гражданская 
война и непрочность положенія вызвали обпіую нужду въ день¬ 
гахъ. Ужо въ концѣ 49 г. во время своего пребывапія въ Римѣ 
Цезарь чрезвычайными законами сдѣлалъ нѣкоторыя облегченія 
должникамъ и квартиронаниматоляш>. Вскорѣ послѣ этого (въ на¬ 
чалѣ 48 г.) преторъ Маркъ Цѳлій Руфъ, честолюбивый сторонникъ 
Цезаря, чувствовавшій себя отодвинутымъ на второй планъ, во¬ 
преки мнѣнію своего коллеги сдѣлалъ популярное предложеніе отсро- 


1) Цицеронъ, ай АН., XI, 20; по юліанскому калепдарю— начало мая, 
съ чѣмъ согласуется II 10 , что по антіохійскому преданію Цезарь встуиіыъ 
въ Антіохію 23 Артемисія (май). Малала, стр. 216 Вопи. 

“) По юліанскому календарю около 20 мая. 
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чить на 6 лѣтъ платежи; какъ судья, онъ произносилъ свои рѣ¬ 
шенія въ пользу должниковъ и этимъ возбудилъ долгіе безпорядки, 
пока консулъ Публій Сервилій Исаврійскій, замѣщавшій въ это 
время Цезаря, но запретилъ ему по постановленію сената исправленіе 
магистратуры, Цслій соединился тогда съ Милономъ, вернувшимся 
самовольно изъ ссылки, и попытался поднять возстаніе въ Нижней 
Италіи и Кампаніи. Оба при этомъ погибли. Еще болѣе угрожаю¬ 
щимъ было положеніе въ слѣдующемъ (47) году, когда въ Римѣ 
не было пи консуловъ, ни преторовъ, такъ какъ выборы были 
отложены до прибытія Цезаря, и Маркъ Антоній, какъ та^ізіѳг 
одпііит Цозаря, управлялъ дѣлами съ большимъ произволомъ, Все 
пошло вверхъ дномъ во время борьбы двухъ народныхъ трибу¬ 
новъ Луція Трѳбеллія и Публія Корнелія Долабеллы, Долабѳлла сдѣ¬ 
лалъ предложенія, подобныя предложеніямъ Цѳлія, и дѣло дошло 
до уличныхъ кровавыхъ схватокъ. Антоній выступилъ противъ 
Долабеллы и его приверженцевъ еъ вооруженной силой, но тѣмъ 
не менѣе не могъ возстановить спокойствія. 

Неопредѣленность положенія Рима и Италіи, гдѣ еще было 
довольно сильно сочувствіе Помпею, усилилась продолжавшимся 
сопротивленіемъ помпѳянцѳвъ въ ближайшихъ провинціяхъ. 

Очень ненадежнымъ владѣніемъ Цезаря были обѣ испанскія 
провинціи, особенно провинція по ту сторону Эбро, гарнизонъ 
которой составляли войска, прежде принадлежавшія Помпею, и гдѣ 
затѣмъ намѣстпикъ Цезаря Квинтъ Кассій Лонгинъ вызвалъ все¬ 
общую ненависть своей жестокостью и произволомъ. Когда онъ, 
вскорѣ послѣ битвы при Фарсалѣ, готовился переправиться въ 
Мавретанію, чтобы напасть на ІОбу, часть ого войска возмути¬ 
лась, выбрала себѣ новаго вождя и была уомнропа лишь вмѣша¬ 
тельствомъ намѣстника восточной Испаніи и замѣной Кассія Гаемъ 
Требоніѳмъ (нач. 47 г.). Во всякомъ случаѣ, невозможно было 
послать войска изъ Испаніи въ Африку, и здѣсь поэтому могли 
почти безъ всякой помѣхи собраться зпачнтѳльныо остатки помпѳян- 
скихъ силъ: Мотѳллъ Сципіонъ, тость Помпея, признанный главно¬ 
командующимъ, сыновья Помпея — Гной и Секстъ, да.іѣе Маркъ 
Петрой, Титъ Лабіѳнъ и др. н, наконецъ, Катонъ, который изъ 
Греціи направился въ Кирену и оттуда сухимъ путемъ зимой 
48—47 г. переѣхалъ въ Африку. Въ Утикѣ образовался родъ 
сената. Нумидійскій царь ІОба усердно поддерживалъ ихъ. За 
Цезаря сражались маврѳтанскій царь Богудъ и прежній приверже¬ 
нецъ Катилішы Публій Ситтій, бѣжавшій сюда въ 62 г. и осно¬ 


вавшій здѣсь особое владѣніе ^). Африка сдѣлалась, такимъ обра¬ 
зомъ, главнымъ средоточіемъ помпѳянцѳвъ, и это не могло но 
вліять на Римъ и Италію. Предпринимались изъ Африки мелкіе 
набѣги на Сицилію и Сардинію, и ожидали большого нападенія 
даже на Италію. 

Ко всѣмъ этимъ смутамъ присоединилось ощѳ поведеніе войскъ 
Цезаря. Ужо въ концѣ 49 г. разразился буптъ въ Плацентіи, 
подавленный самимъ Цезаремъ на обратномъ пути изъ Испаніи. 
Теперь возмутились солдаты, собранныо въ Кампаніи для похода 
въ Африку. Надѣясь на невозможность обойтись безъ нихъ, они 
стали бурно требовать обѣщаннаго имъ высокаго вознагражденія и 
отставки и насильственно отклоняли всякую попытку ихъ успо¬ 
коить. Такимъ образомъ, Цезарю было давно пора возвратиться. 
Въ сѳптябрѣ 47 года опъ раньше, чѣмъ ого ожидали, прибылъ въ 
Италію. Въ городѣ Римѣ съ его пріѣздомъ было возстаповлоно 
спокойствіе; Цезарь оставилъ все происшедшее безъ дальнѣйшаго 
разслѣдованія. Но солдаты продолжали мутить и двинулись на 
Римъ. Цезарю удалось, однако, привести ихъ къ повиновенію, вне¬ 
запно появившись среди нихъ. Общественный порядокъ въ Римѣ 
былъ возстановленъ, магистраты па остатокъ года избраны. Эко¬ 
номической нуждѣ постарались помочь временнымъ ограниченіемъ 
платежей по процентамъ и по найму н опредѣленной оцѣнкой не¬ 
движимаго имупщства. Затѣмъ Цозарь, какъ можно скорѣе, не¬ 
смотря на начинавшуюся зиму, поспѣшилъ въ Сицилію для по¬ 
хода въ Африку “). 

28 декабря 47 г. '^) Цезарь неожиданно высадился съ частью 
своего войска на африканскомъ берегу близъ Гадрумота (Суса) п 
разбилъ лагерь у Руепины (Монастырь), гдѣ вначалѣ потерпѣлъ 
значительное пораженіе, будучи сильно стѣсненъ превосходившими 
его численностью врагами, особенно сильной конницей іОбы и Сци¬ 
піона; чтобы оборониться, онъ принужденъ былъ соорудить обширныя 
укрѣпленія. Положеніе ого было облегчено тѣмъ, что часть нуыидій- 
скихъ силъ была отвлечена Ситтіѳмъ. Постепенно подошло остальное 
ого войско, положеніе его улучшилось; онъ направился къ югу, до¬ 
шелъ, непрестанно сражаясь, до Тисдра и напалъ тотчасъ жѳ на 

1 ) Мотшзещ Негтеэ, I, 47. 

Объ африканской войнѣ ст. СА. Тшоі, ѲёодгарЬіе йе Гапсіеппѳ 
Аіпчие, II, 721 сл.; \Ѵеп'МтиіЬ, Т. ЬаЬіепиз. Маі-Ьнгд, 1893, 52; Роигег, 
ЕрЬѳтепйев Саѳаагіапае, Вопп, 1889. Ср. Ееѵие аіисаіпе, ХЬѴ 11901), 
289 сл., ХЬѴІ, 145 сл., ХЬУИ, 5 сл. . к л 

Т.-е. во юліанскому калевдарю 12 октября. 
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Тапсъ, на помощь которому пришелъ Сципіонъ со своимъ войскомъ. 
Здѣсь онъ нашелъ случай въ удобный моментъ напасть на врага и 
окончательно побѣдить его (б-го апрѣля 46 года до Р. Хр.) ^). 
Ожесточеніе цозаріаицѳвъ сдѣлало эту битву самой кровопролитной 
за всю войну; около 50 тыс. помпѳянцѳвъ легли на подѣ битвы. 
Приблизительно въ то же время Публій Ситтій побѣдилъ войска 
Юбы и завладѣлъ Нумйдіѳй. іОба вмѣстѣ съ Пѳтреѳмъ бѣжали 
въ Заму; не получивъ доступа въ городъ, они убили другъ друга; 
другіе, какъ Мѳтѳллъ Сципіонъ и Афраиій, попали въ руки Ситтія. 
Всѣ общины африканской провинціи, среди нихъ и Утика, сдались 
побѣдителю. Катонъ, командовавшій въ Утикѣ, покончилъ самоубій¬ 
ствомъ, сдѣлавъ все возможное, чтобы помочь бѣжать своимъ друзьямъ 
и обезпечить городу благопріятпыл условія при сдачѣ. Противники 
Цезаря были строго наказаны; время милосердія прошло, и многіе 
знатные плѣнники были казнены; хотя Цезарь и избѣгалъ проскрип¬ 
цій, все же жертвы гражданскихъ войнъ были очень многочисленны. 
Нумидія была обращена въ римскую провинцію подъ именемъ АМеа 
пота. Устроивъ дѣла въ Африкѣ, Цезарь 5-го іюня переправился 
изъ Утики въ Сардинію, откуда помпѳянцы получали подкрѣпленія. 
Опредѣливъ тамъ мѣру возмездія своимъ противникамъ, прибылъ 
онъ 28-го іюля оттуда въ Римъ. Великолѣпный чотвѳрной тріумфъ 
за побѣды въ Галліи, Египтѣ, надъ Фарііакомъ и Юбой съ пыш¬ 
ными празднествами и пирами закончилъ войну. На этомъ тріумфѣ 
вели Верцішгеторига, который былъ затѣмъ казненъ. Войска были 
распущены и вознаграждены. Цезарь былъ теперь господиномъ и 
повелителемъ и тотчасъ послѣ своего пріѣзда въ Римъ въ рѣчи, 
обращенной къ народу, обосновалъ свои притязанія на руі^одя- 
щую роль въ общественной жизни. 

41. Диктатура Цезаря. Достигнутой путемъ завоеванія 
монархической властью Цезарь пользовался отчасти какъ кон¬ 
сулъ ^), отчасти подъ именемъ диктатора. Временно облаченъ опъ 
былъ диктаторской властью уже въ 49 и 48 гг., въ 4б-мъ году 
диктатура сдѣлалась годовой магистратурой и Цезарь былъ вы¬ 
бранъ замѣстителемъ ея сначала на 10 лѣтъ, а затѣмъ и пожиз¬ 
ненно®). Онъ началъ теперь въ большихъ размѣрахъ законода¬ 
тельную дѣятельность, которая вызывалась потребностями государства 
и его партіи. Сначала онъ широко обѳзаочилъ землей своихъ ве- 

*) По юліанскому календарю 6-го февраля. 

2) Въ 48 II въ 46 г. онъ былъ коііоуломъ. 

3) Моттзсп, Кбів. Зіааізг., II, 703 сл.; 0. Іпзсг. Ьаі., Р, 40 сл.; Вптапп- 
ѲгоеЪе, ИГ, 735. 


тѳрановъ: его колонисты разселены были не только по всей Италіи, 
но и по всѣмъ провинціямъ—въ Испаніи, Южной Галліи ^), Македо¬ 
ніи, Азіи и Африкѣ. Число ветерановъ соотвѣтствовало размѣрамъ 
его войска, которое въ теченіе войны было доведено до 52 легіоновъ ®). 
За море послалъ онъ около 80 тыс. гражданъ; Коринѳъ, Карѳа¬ 
генъ, Аролатъ и Араузіонъ, можетъ быть, и понтійская Гораклѳя 
и Лампсакъ были заселены имъ римскими гражданами. Въ городѣ 
опъ упорядочилъ для обезпеченія плебса раздачу хлѣба: списокъ 
лицъ, имѣвшихъ право на участіе въ раздачахъ, былъ значительно 
сокращенъ и строго ограниченъ. Для обезпеченія снокойетвія были 
уничтолсены разрѣшенныя ностаповлоніемъ Клодія (58 г. до Р. Хр.) 
коллегіи и содалиціи (зойаіісіит) плебса, за нсключопіемъ суще¬ 
ствовавшихъ съ давнихъ временъ, такъ какъ онѣ нерѣдко бывали 
очагами безпорядковъ послѣдняго времени. 

Для облегченія веденія дѣлъ и вмѣстѣ съ тѣмъ, чтобы удо¬ 
влетворить возмолѵно большее количество своихъ приверженцевъ, 
Цезарь значительно увеличилъ число магистратуръ и жреческихъ долж¬ 
ностей—число квесторовъ съ 20 до 40, эдиловъ съ четырехъ 
до шести, преторовъ съ восьми до десяти, четырнадцати и шест¬ 
надцати. Число членовъ соната было доведено до 900; сенато¬ 
рами Цезарь сдѣлалъ многихъ лицъ, не принадлежавшихъ къ 
знати, много своихъ старыхъ солдатъ. Сильно уменьшившееся 
число патриціевъ было пополнено на основаніи чрезвычайнаго за¬ 
кона плебеями. Срокъ полномочій намѣстниковъ въ провинціяхъ 
былъ ограниченъ закономъ, число же провинцій уволичоио ®). 
Былъ изданъ законъ о роскоши (Іѳх зитріаагіа), чтобы ограни¬ 
чить расточительность, улучшены уголовное законодательство и 
судопроизводство, суды раздѣлены между сенатомъ н всадннчо- 
екимъ сословіемъ, эрарныѳ трибуны потеряли право на участіе въ 
судебныхъ комиссіяхъ. До нашего времени сохранилось изданное 
Цезаремъ городское устройство для Италіи, Іох -іиііа шіінісіраііз ^). 
Важной заслугой было упорядоченіе римскаго календаря, который 
въ то время вслѣдствіе прѳкраідѳяія періодическихъ вставокъ нахо¬ 
дился въ большомъ безпорядкѣ и па нѣсколько мѣсяцевъ опоре - 

1 ) Гдѣ въ его распоряжепіи находн.чась огяягая у зіасса.ііатовъ 
область. 

=•'1 V. Вотаагего-іЫ, ПѳійеІЪегкег ЭаЬѵЬ, IV, (1894), 167 сл. 

3) Моттзеп, Негтез, XX ѴШ, 599 сл. 

4) Веззти Іпзсг. Іаі;. зеі., II, п. 608.5. Подобпаго же рода, также обя- 
заііиое своимъ существовааіемъ ешѳ Цезарю, устройство колоніи ІТгэо въ 
южной Испаніи. Іех соіоиіае (іепѳііѵае Эиііае. Вез^аи, п. 6087: Моттзеп, 
Оеэаштѳіііѳ ЗсЬѵ. I, 1, 194. 
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ДИЛЪ настоящее время. Цезарь ввелъ коренное измѣненіе, ори- 
нявъ египетскій солнечный годъ и отмѣнивъ вставной мѣсяцъ, 
корень зла. Путаница была такъ велика, что къ текущему 46 г. 
до Р. X. (708 г. съ основ, города) должны были быть при¬ 
бавлены 90 дней. О первомъ високосномъ годѣ новой системы 
существуютъ различныя мнѣнія ^). 

Цезарь обнаружилъ необыкновенно многостороннюю дѣятель¬ 
ность и показалъ свою громадную работоспособность; въ его планъ 
вошла вся область общественнаго благоустройства, въ которой уже 
давно надо было многое сдѣлать, при чемъ онъ но считался съ 
предразсудками, а шелъ смѣло напроломъ, имѣя въ виду только 
цѣлесообразность. Онъ расширилъ и украсилъ городъ; въ его планы 
входило созданіе форума, театра, библіотеки и другихъ обществен¬ 
ныхъ здавій; онъ думалъ объ урегулированіи Тибра, объ отдѣлкѣ 
Остійской гавани, осушеніи помнтинскихъ болотъ и Фуцинекаго 
озера, о прорытіи Коринѳскаго перешейка. Онъ поколебалъ все 
то, что можно было бы счесть за основы римской жизни, но что 
въ сущности было обязано своимъ происхожденіемъ и существо¬ 
ваніемъ своекорыстію и косности предшествующихъ поколѣній. При 
нѳмъ общественная жизнь сдѣлала большой шагъ впередъ по пути 
эллинизаціи. Посреди всѣхъ этихъ дѣлъ онъ еще находилъ время 
удовлетворять свой интересъ къ литературѣ собственной литера¬ 
турной дѣятельностью ^). 

Но и теперь миръ и спокойствіе по были окончательно воз¬ 
становлены. Во время африканской войны помпѳяноцъ Цецилій 
Бассъ, ободренный извѣстіемъ о стѣсненномъ положеніи Цезаря въ 
Африкѣ, склонилъ логіоны, стоявшіе въ Тирѣ, къ отпаденію, убилъ 
намѣстника Секста Цезаря, родственника диктатора, занялъ Апамѳю, 


г) Ср. Ыёіег, НйшІЪисЬ й. СЬгопо!.. II, 119 сл.; Моттзеп, КОш. СЬго- 
поіоісіе, 276 сл.; Маігаі, Кбш. СЬгопоІозіс, I. 7-і сл.; Вегдк, N. ^аЬ^Ъ. 1. 
РЬі1о1.,8ирр1.,ХШ,11 сл.; Шдег, въ НапаЬисЬЬѵ. Мйііѳг’а, I, 8іО;.Ог«тппп- 
бтоеЬе, ПІ, 755 сл. Кромѣ того существуютъ разяи'шып мнѣнія объ общей 
суммѣ вставокъ и сообразно этому о ходѣ римскаго календаря за послѣд¬ 
ніе годы передъ реформой Цезаря. По йс Іа N^ 1120 , Иделеру іі друг., 
мнѣнія которыхъ я придерживаюсь, 1 января 708 г. съ ослов. города= 
13 октября 47 г. до Р. X.; 1 января 707 г. = 23 октября 48 г.; 1 января 
706 г.= 2 ноября 49 г.; 1 января 705 г. = 13 ноября 50 г. Напротивъ но 
Наполеону и Стоффелю, которые слѣдуютъ печиеленію Леверрьѳра, тѣже 
римскія даты соотвѣтствуютъ 5 ноября 47 г.; 15 ноября 48 г.; 25 ноября 
49 г. и 6 декабря 50 г. до Р. X. Но исчисленіе Идедѳра основывается на 
свидѣтельствѣ Цѳнзоріша (йе Ціе іші:. 20). , , „ .... 

2 ) Кромѣ незаконченныхъ комментаріевъ йе Ьеііо сіѵііі и стихотво¬ 
реній онъ написалъ въ это время Апіісаіо въ возраженіе на панегирикъ 
Катону Цицерона. Ср. Ігадга. Цезаря р. 762 Nірр.; р. 145 КиЫег. 


гдѣ сначала держался при помощи арабовъ и парѳянъ, но 
вскорѣ былъ запертъ и осажденъ войсками Цѳзар.ч подъ предво¬ 
дительствомъ Марція Криспа и Луція Стая Мурка ^). Серьезнѣе 
были волненія въ Испаніи, гдѣ Помпей издавна имѣлъ много сто¬ 
ронниковъ. Войска, стоявшія въ провинціи но ту сторону Эбро, 
вошли въ сношенія съ помпеянцами въ Африкѣ, и оттуда были 
присланы въ Испанію Гнѳй и Секстъ Помпеи. Они прежде всего 
завладѣли Балѳарами и послѣ битвы при Тапсѣ переправились на 
материкъ; Лабіѳнъ, АттіЙ Варъ и другіе остатки африканскаго 
войска примкнули къ нимъ. Они нашли много сообщниковъ; на¬ 
мѣстникъ Гай Требоній былъ изгнанъ, луситаны и кельтиберы нри- 
соединилиеь къ нимъ, и у нихъ собралось большое войско. Ле¬ 
гаты Цезаря, Квинтъ Фабій Максимъ и Квинтъ Пѳдій, не были 
въ состояніи ихъ осилить; только флотъ подъ предводительствомъ 
Гая Дидія одерживалъ побѣды. Поэтому Цезарь въ копцѣ 46 г. 
былъ принужденъ самъ отправиться въ Испанію со своими луч¬ 
шими войсками. Въ декабрѣ послѣ двадцатисѳмидыѳвнаго пути онъ 
прибылъ къ границамъ Бѳтики. Послѣ долгихъ зимнихъ сраже¬ 
ній, сосредоточившихся главнымъ образомъ около Кордубы, пере¬ 
шедшей на сторону враговъ, и близлежащихъ городовъ, Цезарь 
нападеніемъ на Мупду принудилъ противника къ битвѣ. Послѣ 
жестокой схватки 13 легіоновъ помпѳянцѳвъ были побиты 8-ю цѳ- 
заріанскими при страшномъ кровопролитіи (17 марта 45 г. до 
Р. X.). Кордуба была тотчасъ же взята, а также и всѣ осталь¬ 
ныя позиціи помпеянцѳвъ. Гнѳй Помпей былъ схваченъ во время 
бѣгства и убитъ; Титъ Лабіенъ и Аттій Варъ погибли въ то же 
время. Секстъ же Помпей спасся въ сѣверную Испанію, гдѣ онъ 
вскорѣ вновь поднялъ свои знамена. Послѣ побѣды Цезарь пробылъ 
еще нѣсколько мѣсяцевъ въ Испаніи, въ серединѣ сентября былъ 
снова въ Римѣ и еще разъ праздновалъ тріумфъ (въ октябрѣ 
45 г, до Р. X.) “). 

Новая побѣда надъ помпеянцами усилила монархическую 
власть Цезаря. Сенатъ прибавилъ къ оказаннымъ уже ему послѣ 
побѣдъ при Фарсалѣ и Тапсѣ чрезмѣрнымъ почестямъ и правамъ 
новыя, какія только было возможно придумать. Ему декретиро¬ 
ваны были иненгніи, статуи, божескія почести; ему и ого распо- 


i) Діонъ, 47, 26 сл.; Аппіаиъ, Ш, 77 сл., IV, 58 сл.і Іосифъ, Ъѳіі. Іий. 
I, 216; А, 3., XIV, 268; Страбонъ, XVI, 752 сл.; Цицеронъ, ай. Іатіі, XII, 
17 и 18; ай. АІІ, XIV, 9, 3. 

ii) Веллей Пат., II, 56, 3. 
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ряжѳиіямъ принесена была присяга; мѣсяцъ Квинктилій, въ ко¬ 
торомъ онъ родился, по предложенію консула Антонія получилъ 
названіе Юлія. Его личность объявлена была священной и не¬ 
прикосновенной; ему дана была власть трибуна и проконсула ^). 
Цезарь получилъ право рекомендаціи кандидатовъ па занятіе 
обыкновенныхъ магистратуръ; только прѳдрекомѳндованный имъ 
могъ заявить о своемъ желаніи добиваться магистратуры. Цезарь, 
кромѣ того, какъ первое лицо въ Римѣ, помѣстилъ изображеніе 
свое на монетахъ. Рядомъ съ многочисленными реформами его 
занимали и иностранныя дѣла. Римъ долженъ былъ въ то 
время считаться съ двумя врагами, гѳтами и паролнами. Первые 
распространили своо господство на Ѳракію и уже давно очень 
безпокоили провинціи Македонію и Иллирію; поэтому Цезарь 
готовился къ войнѣ противъ нихъ, но, какъ кажется, около 
этого времени Берѳбиста былъ убитъ и послѣ его смерти госу¬ 
дарство гѳтовъ распалось па нѣсколько частей. Гѳты перестали 
быть опасны ®), война не была болѣо необходима и Цезарь могъ 
обратиться противъ пароянъ. Бъ Македоніи и Греціи собрались 
16 легіоновъ и 10.000 всадниковъ для войны, продолжитель¬ 
ность которой разсчитана была на три года. На это время въ 
Римѣ были впередъ избраны важнѣйшіе магистраты. Но 15 марта 
4-1 г., незадолго до дня, назначеннаго для выступленія, Цезарь 
былъ убитъ во время засѣданія сената въ куріи Помпея. 

Убійцы были членами заговора, организованнаго среди сената. 
Сенатъ, прежній властитель, оттѣсненный Цезаремъ и пѳрепол- 
нопный новыми чуждыми элементами, былъ сильно пораженъ дик¬ 
татурой Цезаря ^). Цезарь давалъ ому еще больше чувствовать 
свою власть, выступая и внѣшнимъ образомъ какъ властитель и 
устраивая свою монархію прочно, а но такъ, какъ Сулла, только 
временнымъ образомъ. Онъ забывалъ при случаѣ о вниманіи, по¬ 
добающемъ сенату, между тѣмъ какъ самъ очень строго наказы¬ 
валъ тѣхъ, кто но оказывалъ ему должнаго почтенія Цезарь 
при всей своей мягкости и добротѣ по отношенію къ своимъ 

1) ЕрЬет. ерідгарЬ., II, стр. ИЗ, 227: ср. Моттнеп, Кот. Зіааізг., II, 
684, іір. 3. 

2) Страбонъ, УН, 298, 304. 

3) Можетъ быть, они нроенлп мира. Ср. Ше&а, йеіІзсЬг I. йѳнізсііеб 
Аііегі, 42, 166 сі. 

4 ) Настроеніе кружковъ оптиыатовъ лучше всего можно уанать изъ 
интимныхъ писемъ Цицерона. 

б) Напримѣръ, народпаго трибуна Поцтіл Аквнлу, а иѣско.іько позже 
Эцпділ Марулла н Цесетія Флава. 


/ 


друзьямъ былъ однако вспыльчивъ и горячъ и не терпѣлъ воз¬ 
раженій. Въ своемъ правленіи и особенно назначеніяхъ магистра¬ 
товъ онъ дѣйствовалъ по своему личному произволу и совершенно 
не считался съ обычаемъ ^). На него смотрѣли какъ на тиранна, 
и въ дѣйствительности мысль провозгласить Цезаря царемъ по¬ 
являлась и проявлялась многократно (впервые при возвращеніи 
изъ Альбы Лонги 26 января 44 г.) въ привѣтствіяхъ и знакахъ 
преданности, исходившихъ отъ низшихъ слоевъ общества. Рядомъ 
съ этимъ возникли странные слухи о перенесеніи столицы госу¬ 
дарства въ Александрію или Иліонъ ^). Среди ого сторонниковъ 
нѣкоторые также были разочарованы и неудовлетворены или не¬ 
довольны тѣмъ, что онъ помиловалъ многихъ противниковъ и 
возстановилъ ихъ въ ихъ правахъ. Такимъ образомъ дѣло до¬ 
шло до заговора на его жизнь. Заговорщиками были большею 
частью цѳзаріанцы, какъ Гай Тробоній и Децимъ Юяій Брутъ 
Альбинъ ‘‘З, старые товарищи Цезаря по оружію, люди, пользовав¬ 
шіеся его довѣріемъ, получившіе отъ него магистратуры и про¬ 
винціи. Къ бывшимъ помпеянцамъ принадлежалъ прежде всего 
Гай Кассій Лонгинъ, бывшій тогда преторомъ. Къ убійству ти¬ 
ранна привлеченъ былъ также Маркъ Юеій Брутъ, пользовав¬ 
шійся среди своихъ товарищей большимъ уваженіемъ, родствен¬ 
никъ Катона и другъ Цицерона, съ которымъ его соединяли общіе 
литературные интересы. Врутъ послѣ битвы при Фареалѣ перешелъ 
отъ Помпея къ Цезарю, который любилъ его и сдѣлалъ какъ разъ 
въ это время преторомъ ^). Въ общемъ въ заговорѣ участвовало около 
60 сенаторовъ. Послѣ нѣкотораго колебанія исполненіе заговора 
было назначено на мартовскія иды, когда Цезарь долженъ былъ 
явиться въ сенатъ; планъ заговорщиковъ удался. 


1) Светопій, ^и1., 70. 

’) Светоній, ^и1., 79. На этомъ основывается выслазывавшійся не разі. 
въ послѣднее время безъ дальнѣйшаго обосионапіл взглядъ, будто Цезарь 
намѣревался основать ішмско-элліін.іісгичеслоѳ міровое государство, въ ко¬ 
торое должны были войти и нарѳяне. Во всякомъ случаѣ ему уже рано 
нриннсывалп но поводу нарѳянскоіі: войны широкіе завоевательные планы 
на Востокѣ до самой Индія (Плутархъ, Саез., 68; сошр. Вгиі. ѳі І)іоп., 4; 
Николай изъ Дамаска, ѵіСа Саез., 26 —Е. И. Э., ІИ, р. 446); по это преу¬ 
величенія не выдерживающія серьезной критики. Все это чрезмѣрно раз¬ 
витыя фантазіи, подсказанныя сравненіемъ съ Александромъ Великимъ. 

3) Б. С. Ііопііигапі, Весітнз 4т-іт8 Вгиіиз, а Ьізіогісаі зЬпйу. Візз. 
Шіѵѳібііу о1 Сііісадо, 1907. 

4) Злые языки утверждали, что онъ былъ сыномъ Цезаря, съ кото¬ 
рымъ его мать Сѳрвилін была въ связи. Брутъ былъ усыновленъ своимъ 
дядей Квинтомъ Сорвпліемъ Ценіопомъ и оффиціально носилъ его имя— 
Квинтъ Сѳрвнлій Цеіііонъ Брутъ. Цицеронъ, РИіІ., 10, 25. 




42. Партіи послѣ смерти Цезаря. Мутинская 
война ^). Должность Цезаря была чисто личная, о наслѣдованіи 
не могло быть и рѣчи; на случай своей смерти онъ не принялъ ни¬ 
какихъ мѣръ; такимъ образомъ съ его жизнью кончилась и его монар¬ 
хія, а вмѣстѣ съ нею прорваны были всѣ многочисленныя начатыя 
имъ работы. Поэтому за его смертью послѣдовало сначала общее 
смятеніе, страхъ и неизвѣстность; наконецъ, два дня спустя, 17 марта, 
послѣ засѣданія сената въ храмѣ Теііиз, послѣдовало соглашеніе и 
примиреніе между убійцами Цезаря, на сторону которыхъ стало боль¬ 
шинство сената, и вождями цѳзаріанцѳвъ—консуломъ Маркомъ Анто¬ 
ніемъ, Маркомъ Эмиліемъ Лѳпидомъ, та^ізісг ѳ^иііцт Цезаря 
и ихъ сторонниками—плебсомъ, ветеранами и колонистами Цезаря, 
большое количество которыхъ находилось въ городѣ. Антоній, какъ 
только положеніе выяснилось, взялъ дѣло въ свои руки, .завладѣлъ 
казной и бумагами Цезаря и явился посредникомъ между жаждав¬ 
шими мести цезаріанцами и заговорщиками, видѣвшими въ Цезарѣ 
тиранна и стремившимися уничтожить память и распоряженія его. 
Убійцы остались безнаказанными, были утверждены въ своихъ на¬ 
стоящихъ и будущихъ доллшостяхъ и почестяхъ, но въ то же 
время всѣ постановленія Цезаря были признаны дѣйствительными, 
не исключая завѣщанія и другихъ посмертныхъ его распоряженій; 
постановлено было устроить ему погребеніе на государственный 
счетъ. Лепидъ, который въ качествѣ представителя наиболѣе рев¬ 
ностныхъ цѳзаріанцевъ нѣкоторое время противился примиренію, 
успокоился, когда ему обѣщали избрать его ропііГѳх гаахітиз 
вмѣсто Цезаря, что и было вскорѣ исполнено. Однако, при по¬ 
гребеніи Цезаря, надъ тѣломъ котораго Антоній произнесъ надгроб¬ 
ную рѣчь, произошла яростная вспышка вражды народныхъ массъ 
къ убійцамъ Цезаря, разразившаяся сильными безпорядками; тѣло 
было сожжено и предано землѣ на форумѣ. Безпорядки того же ха¬ 
рактера повторились и въ ближайшіе дни, и убійцы Цезаря прину¬ 
ждены были покинуть Римъ; нѣкоторые отправились въ доставшіяся 
имъ провинціи, Децимъ Брутъ—въ цисальпинскую Галлію, Гай 

1) Изъ источниковъ въ высшей етепѳпіг цѣпіш письма Цицерона и его 
Фалин ники, каіі^ъ свилѣтельства совремепшіка. Затѣмъ хорошій матеріалъ 
даютъ остатки біографіи Августа Николая Дамасскаго (Р. Н. О., Ш, 
427 сл.), также Плутархъ Сіеего, Вгиіпд и Аибопіиа. Другіе историки, въ 
частности Апніанъ и Діонъ, должны быть подвергнуты строгой критикѣ; 
спеціально у Анпіана рядомъ съ цѣнными извѣстіями многое лскажѳно и 
невѣрно. Ср. Ей. Зсіігѵагіг, Нѳгтев, ХХХІП, 183 сл. 

2) Должность ша^івіег ецнИит уничтожилась внрочеыъ со смертью 
диктатора. 


Трѳбоній—въ Азію, Маркъ Брутъ и Кассій, какъ преторы въ 
отпуску, оставались вблизи Рима; въ городѣ они должны были усту¬ 
пить поле дѣйствій Антонію. 

Аптоній стремился упрочить свое положеніе и на будущее время. 
Онъ вошелъ въ соглашеніе съ вторымъ конеуломъ-Публіѳмъ Корне¬ 
ліемъ Долаболлой ^), который раньше былъ его врагомъ и вмѣстѣ 
съ нимъ произвольно распоряжался имуществомъ и посмертными рас¬ 
поряженіями Цезаря. Сначала онъ старался войти въ дружбу съ 
сенатомъ и даже съ Брутомъ и Кассіемъ. Волненія, производепныя 
цѳзаріанскими массами, которыя подъ предводительствомъ мнимаго 
внука Гая Марія соорудили Цезарю на форумѣ алтарь и памятникъ, 
были жестоко подавлены. Затѣмъ Антоній черезъ посредство Лепида, 
управлявшаго Испаніей по эту сторону Эбро, началъ переговоры 
съ Секстомъ Помпѳѳмъ, который тотчасъ послѣ смерти Цезаря на¬ 
чалъ военныя дѣйствія, разбилъ намѣстника Цезаря-Асинія Пол- ' 
Ліона и утвердился въ Испаніи по ту сторону Эбро. Сексту дана 
была надежда па возвращеніе и возмѣщеніе его матеріальныхъ 
потерь. Напротивъ, наслѣдника Цезаря, молодого Цезаря Октавіана, 
Антоній оттолкнулъ и дѣлалъ ему затрудненія. Прежде всего онъ 
стремился добыть собѣ провинцію и войско, К^^тея, что согласно 
опредѣленіямъ Цезаря ®), обоимъ консуламъ на 43 и 42 г. до Р. X. 
были назначены провинціи Македонія и Сирія, Это было измѣнено 
Антоніемъ; убѣдивъ прежде всего своихъ сторонниковъ въ Италіи, 
онъ въ началѣ іюня заставилъ народнымъ постановленіемъ дать 
себѣ обѣ галльскія провинціи (за исключѳніѲіМъ нарбонской), Дола- 
боллѣ—Сирію и парѳянскую войну, то и другое на б лѣтъ съ про¬ 
консульскимъ ітрегшт’омъ и необходимыми войсками. Консулы ду¬ 
мали тотчасъ же, еще до истеченія года ихъ службы, вступить въ 
управленіе провинціями; такъ какъ Антоній ожидалъ сопротивленія 
отъ правителя дисальпинской Галліи Децима Брута, то вызвалъ 
данныя ему войска изъ Македоніи, которыя высадились въ Брупдиеіи 
въ началѣ октября. Онъ провелъ еще нѣкоторое число другихъ за¬ 
коновъ; диктатура отмѣнена была тогда па вѣчныя времена; рядомъ 
съ этимъ проведены были аграрные и колоніальные, а также и су¬ 
дебные законы. Въ своихъ двухъ братьяхъ, преторѣ Гаѣ и народ¬ 
номъ трибунѣ Люціи, Антоній, имѣлъ помощниковъ въ этой своей 
дѣятельности. 

1) Долабелла былъ зятемъ Цицерона. 

2 ) По закону Цезаря коноульскіо намѣстники ііровпнцій могли оста¬ 
ваться въ должности самое большое два года, а преторы—одинъ годъ. 
Моттаеп, Кот. ЗЬааіэг., 1Р, 244. 
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. Маркъ Брутъ и Кассій оставались вблизи Рима; вернуться въ 
Римъ имъ не удавалось; отношеніе измѣнилось у нихъ и ихъ едино¬ 
мышленниковъ въ явно враждебное, какъ только обнаружились на¬ 
мѣренія Антонія. Въ качѳетнѣ провинцій на слѣдующій годъ были 
назначены Бруту Критъ, Кассію, можетъ быть, Кирѳна. Въ данныіі 
же моментъ сенатъ поручилъ имъ (5 іюня) заготовку хлѣба для 
Рима въ Азіи и Оициліи, благодаря чему въ ихъ рукахъ очутились 
нѣкоторыя; средства. Однако, они но намѣрены были удовлетвориться 
этил^ъ, ..а. рѣшились, по соглашенію съ своими друзьями, прох.ирр- 
дѣйетвовать планамъ Антонія, предупр'^дить Дол^бѳллу и утвер¬ 
диться на Востокѣ. Послѣ необходимыхъ приготовленій они отпра¬ 
вились въ сентябрѣ, въ то время, когда ожидались войска изъ Ма¬ 
кедоніи, одинъ за другимъ на Востокъ. 

Но между ними и Антоніемъ выдвинулся въ качествѣ третьей 
силы наслѣдникъ Цезаря, молодой 18-лѣтііій Гай Октавій ^). Какъ 
сынъ Гая Октавія и племянницы Цезаря Атіи, онъ былъ ближай¬ 
шимъ родственникомъ диктатора, котораго онъ уже въ 45 г. сопро¬ 
вождалъ въ Испанію и долженъ былъ сопровождать противъ пар¬ 
ѳянъ. Пока онъ былъ посланъ впередъ въ Аполлонію, въ Иллирію. 
Завѣщаніемъ Цезаря онъ былъ усыновленъ и назначенъ наслѣдни¬ 
комъ. Немедленно послѣ смерти Цезаря вернулся онъ въ Италію, 
принялъ наслѣдство, получилъ громадное состояніе Цезаря, выдѣ¬ 
лилъ легаты и роздалъ подарки, оставленные по завѣщанію Цезаря 
римскимъ гражданамъ. Онъ принялъ имя диктатора Гая Юлія Це¬ 
заря и отправился въ Римъ, куда прибылъ въ концѣ апрѣля. Опъ 
съ рано обнаружившейся у него пастойчивостыо іД^околобымо 
стоялъ па своихъ претензіяхъ и явившихся ихъ результатомъ обя¬ 
занностяхъ, показалъ, несмотря на свою молодость, удивительную 
степень ловкости, благоразумія и знанія людей, собралъ вокругъ 
себя многихъ цезаріанцевъ и сумѣлъ заставить считаться съ собой. 
Антоній рѣшительно выступилъ противъ пего; многократно уста¬ 
навливавшееся при посредничествѣ общихъ друзой примиреніе дли¬ 
лось но долго; цѳзаріанская партія распалась на двѣ части. Когда 
9 октября Антоній отправился въ Врундисій, чтобы привести ма¬ 
кедонскіе легіоны, Октавіанъ тоже счелъ необходимымъ вооружиться. 
Оба наперерывъ призывали къ оружію италиковъ, особенно поселен¬ 
ныхъ въ колоніяхъ ветерановъ Цезаря, и Октавіану удалось съ по- 


1) Род. 22 септлбря 63 г. до Р. X. 
-) Цицеронъ, а(1 Іат., XII, 23, 2. 


мощью своихъ друзей собрать войско и даже переманить на свою 
сторону два легіона и другіе отряды изъ войска Антонія. Опи¬ 
раясь на эти войска, противники Антонія, составлявшіе большин¬ 
ство сената, получили возможность выступить противъ него, 
когда онъ возвратился въ Римъ; вскорѣ, однако, въ концѣ 
ноября или началѣ декабря, Антоній снова покинулъ Римъ, 
чтобы постараться овладѣть цисальпинской Галліей. Оптиматы 
готовились къ борьбѣ съ нимъ.’ ихъ предводителемъ былъ Ци¬ 
церонъ, ставшій непримиримымъ врагомъ Антонія, Онъ отпра¬ 
вился было ужо въ Грецію, чтобы спастись отъ всесильнаго 
Антонія, но вернулся изъ Регія, когда узналъ о противодѣйствіи, 
встрѣченномъ Антоніемъ. Цицеронъ началъ противъ него борьбу 
уже 2 сентября первой филиппикой и все свое краснорѣчіе по¬ 
святилъ исключительно дѣлу борьбы съ ненавистнымъ ему Анто¬ 
ніемъ онъ имѣлъ значительное вліяніе на ходъ событій. Всѣ 
силы были приведены въ движеніе противъ Антонія; прежде всего 
Цицеронъ поддерживалъ Октавіана, который съ своей стороны 
воспользовался имъ въ интересахъ своихъ собственныхъ честолю¬ 
бивыхъ замысловъ, что Цицеронѣ замѣтилъ, когда уже было 

поздно. . 

Антоній не могъ вполнѣ завладѣть своей провинціей. Децимъ 
Брутъ, ободренный сенатомъ, оказалъ еопротіівлоиіѳ и укрѣпился 
въ Мутинѣ, гдѣ и былъ осажденъ Антоніемъ. Въ Римѣ взялись 
за его освобожденіе. Послѣ вступленія въ исполненіе своихъ обя¬ 
занностей новыхъ консуловъ, цезаріанцевъ Авда Гирція и Гая 
Вибія Пансы (1 января 43 г. до Р. X.), протившіки Антонія 
получили въ сенатѣ перевѣсъ, примирительныя предложенія Антонія 
были отвергнуты и было рѣшено начать войну противъ него. 
Однако, Цицеронъ и его сторонники но могли добиться, чтобы онъ 
былъ объявленъ врагомъ государства, такъ какъ Антоній имѣлъ 
еще много приверженцевъ въ пародѣ и въ сонатѣ, гдѣ Квинтъ 
Фуфій Каленъ и другіе защищали ого дѣло противъ Цицерона. 
Октавіанъ, за которымъ сенатъ призналъ проторекую власть и до¬ 
стоинство конеулара (7 января) и консулъ Авлъ Гиртій двинулись 


1) Здѣсь впервые упоминаются Маркъ ВішсаиіП Агриппа и ГаГі Ме- 

Изъ Фплипішкъ Цицерона вторая является полемическимъ произво- 
еніемъ въ формѣ рѣчи; третья п четвертая произнесены 20 декабря 
4 г., 5-я—1-го января 43 г., шестая—4-го января, остальныя въ послѣдую- 
іее время, а именно 10-я передъ отъѣздомъ Пайсы около 1-го марта, 
4-я и послѣдняя черезъ нѣсколько дией послѣ сшчіси при Рогига СтяПо- 
ит (15 апрѣля). 
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на помощь Дѳциму Бруту противъ Антонія; изъ Испаніи и Галліи 
были призваны противъ Антонія Маркъ Лѳпидъ, Гай Асиній Пол- 
ліонъ и Авлъ Мунатій Планкъ. Преимущество было сначала на 
сторонѣ Антонія, но, когда второй консулъ Гай Вибій Паеса 
явился на помощь Октавіану и Гиртію, положоаіѳ измѣнилось: 
Антоній напалъ на приближающагося Пансу 15 апрѣля у Галль¬ 
скаго Форума ^), прежде чѣмъ тотъ успѣлъ соединиться съГиртіѳмъ, 
и разбилъ его въ кровавой схваткѣ. Папеа былъ тяміело раненъ, 
но и Антоній былъ немедленно вслѣдъ затѣмъ разбитъ и прину¬ 
жденъ къ отступленію подошедшимъ на помощь Гиртіемъ. Нѣ¬ 
сколько позже (около 27 апрѣля) произошло второе сраисеніе при 
Мутинѣ, въ которомъ, правда, палъ Гиртій, но Антоній потер¬ 
пѣлъ рѣшительное пораженіе. Онъ былъ вынужденъ снять осаду 
города и черезъ Аппенипы направился въ Галлію. Онъ достигъ ли¬ 
гурійскаго побережья, куда вскорѣ за ніімъ пришелъ п Лопидъ. 
Въ виду того, что оба консула были убиты, сенатъ поручилъ пре¬ 
слѣдованіе бѣгущихъ Дѳциму Бруту; Октавіава при этомъ обошли. 
Въ эту минуту Антоній, казалось, былъ уничтожонъ, а авторитетъ 
сената возстановленъ; рѣшеніемъ сената Антоній былъ объявленъ 
врагомъ отечества. Сексту Помпею, заключившему при посредниче¬ 
ствѣ Лѳпида миръ еъ власть имѣющими и находившемуся въ Мае- 
саліи, было поручено командованіе надъ флотомъ; онъ назначенъ 
былъ ргаеіесіиз огаѳ гаагііііпае (командующимъ всей береговой по¬ 
лосой). 

Бруту и Кассію удалось сдѣлаться властителями Востока и со¬ 
брать большія войска; захваченное ими было за ними утверждено и 
имъ было поручено главное начальствованіе (ітрогіпт таінз) па 
всемъ Востокѣ. Надѣялись вскорѣ увидѣть ихъ въ Италіи. Но 
успѣхи убійцъ Цезаря должны были внушать опасенія цоза- 
ріанцамъ, а всѣ правители западныхъ провинцій были цѳза- 
ріанцы. Они поэтому неохотно шли и раньше противъ Антонія; 
теперь же, видя опасность, грозившую не только законамъ Антонія, 
но и распоряженіямъ Цезаря, а таіслсо и ихъ собственному поло¬ 
женію, они снова соединились. Войска принудили Лепида соеди¬ 
ниться съ Антоніемъ на рѣкѣ Аргѳнтеѣ, на лигурійскомъ побережьи 
(29 мая) ^), послѣ чего Децимъ Брутъ долженъ былъ прекратить 


1 ) Ціщеронъ, ай &т., X, 30. Мѣсто это находится па ѵіа АетіИа, не¬ 
подалеку отъ Мутпны. 

2 ) Цицеронъ, ай !ат., X, 23, 2. Устье Аргептея находится у Форума 
Юлія (теперь Ггеіиз). 




преслѣдованіе послѣдняго и, перейдя Альпы, соединиться съ Луціемъ 
Мунатіемъ Планкомъ. Сенатъ объявилъ вслѣдъ за этимъ и Лѳпида 
и его товарищей врагами отечества (30 іюня), но это рѣшеніе 
недолго оставалось въ силѣ. 

Октавіанъ меньше всего хотѣлъ, стоя во главѣ войскъ Гиртія 
и Панеы, быть отстраненнымъ и подчиниться Дециму Бруту, какъ 
того требовалъ сенатъ. Онъ вступилъ поэтому въ союзъ съ Антоніемъ 
и Лѳпидомъ и этимъ помогъ Антонію спастись со всѣми его войсками 
въ транеальпинекую Галлію. Отъ сената оііъ требовалъ консульства, 
тріумфа и обѣщаннаго вознагражденія своимъ войскамъ; но сенатъ, 
надѣявшійся на Брута и Кассія, отклонилъ эти требованія и попы¬ 
тался перетянуть войска Октавіана на свою сторону. 

Войско, однако, осталось вѣрно своему предводителю, и послѣд¬ 
ній рѣшилъ двинуться на Римъ. Сенатъ попытался сопротивляться, 
но войска, пришедшія къ нему на помощь изъ Африки, перешли 
къ Октавіану. Октавіанъ встунилъ въ Римъ и въ чрезвычайномъ 
избирательномъ собраніи 19 секстиля былъ избранъ консуломъ 
вмѣстѣ еъ Гаемъ Пѳдіомъ. Первымъ его дѣломъ было назначеніе 
особымъ закономъ (іѳх Рѳйіа) суда надъ убійцами Цезаря; всѣ 
участники убійства были осуждены и объявлены врагами отечества. 
Затѣмъ закончено было объединеніе цезаріанцѳвъ. Постановленія, 
сдѣланныя противъ Антонія и Яопида, были отмѣнены. Асиній 
Полліонъ и Планкъ перешли къ Антонію, Децимъ Брутъ напрасно 
пытался пробиться, былъ покинутъ своимъ войскомъ и во время 
бѣгства схваченъ и убитъ въ Галліи, въ странѣ секвановъ ^). 


Литература: К. вшШттп, Аиеивіаз ипй ееше 2еіЬ, I, 1, ІТ, 1.- 
0. В. 8с1шШ, Біо ІеІгГеп Кйгаріе йег готіасЬеп ивриЫік, 1 1е11, йаЬгЬ. 
ІІІѴ РЬіІоІ. а. Рай., ХШ, Зиррі, р. 663 ал.—Моттті, Негтез, лХѴШ, 
599 сл.—/'-’і ЗеМоаНг, Негтез, ХХХШ, 185 сл.—Р. ОгоеЬе, Оѳ ІееіЬаз еЬ 
зепаіиз соіібиНіз апді 710, Оізз., ВегИп, 1893.—Л. г'оа Ладсщ Ве Ьеііо Ми- 
ііпепві пиасзьіопез сгіиеае, МагЬигз-, 1886. 


42. Тріумвиратъ % Антоній п Лепидъ двинулись, со¬ 
единивъ свои войска, въ Италію. Изъ Рима навстрѣчу имъ высту¬ 
пилъ Октавіанъ, и около Бопоніи, на одномъ изъ острововъ Рона, 
трое вождей, сойдясь вмѣстѣ, въ присутствіи войскъ формально 
примирились и заключили союзъ. Этотъ союзъ соотвѣтствовалъ же¬ 
ланіямъ цѳзарѳвой партіи. Цезарь, Антоній и Лепидъ раздѣлили 


1) Послѣдніе дни жизни Децима Брута неяснм. Ср. Аппіанъ, Ъ. сіу-, 
1П, 98; Діонъ Кассій, ХЬѴІ, 53; Веллей, И, 64,1; Ливій, регюсѣ., 120; Оросіи, 
УІ. 18; 7, затѣмъ прнведонпоѳ выше соч. Воп^Ыгапія, (.стр. 8й9). 

2) Источники: Аииіааъ, Ь. сіѵ., IV; Діонъ Кассій 47, 1 сл., Плутархъ, 
Апі, 20 сл.; Вгиіиз, 22.; Сіеего, 47 сл. 
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можду собою провинціи Запада: Антоній получилъ обѣ Галліи, 
отдаиыыя ему ужо раньше согласно народному рѣшенію, Лѳпидъ, 
уже управлявшій ближней Испаніей и нарбонекой провинціей, 
получилъ и дальнюю Испанію; Цезарь — Сардинію, Сицилію 
и Африку. Вмѣстѣ съ тѣмъ состоялся уговоръ и отноеи- 
тельпо распредѣленія магистратуръ можду друзьями, относи¬ 
тельно уплаты наградъ войскамъ и уничтоженія противниковъ. 
27 ноября 43 г. новая власть была установлена титіевымъ закономъ, 
проведеннымъ народнымъ трибуномъ Публіемъ Титіемъ, и трое 
союзниковъ, какъ ігііітѵігі геірпЫіоае сопзіііиопсіао (комиссія трехъ 
для устройства государственныхъ дѣлъ), были облечены неограни¬ 
ченной властью па 5 лѣтъ. Затѣмъ послѣдовала месть противникамъ 
въ формѣ проскрипцій, поразившихъ широкіе круги и унесшихъ 
мноікество жертвъ; одной изъ первыхъ былъ Цицеронъ, устраненія 
котораго требовалъ Антоній. Многіе бѣжали къ Сексту Помпею, 
госнодотвовавшѳму со своимъ флотомъ на морѣ, другіе къ Бруту 
и Кассію. Эти проскрипціи, связанныя съ конфискаціей имуществъ, 
имѣли цѣлью также и снадбить деньгами тріумвировъ, нуждавшихся 
въ нихъ для войны противъ убійцъ Цезаря и для удовлетворенія 
войскъ. Ветеранамъ были назначены въ награду за службу надѣлы 
въ 18 цвѣтущихъ городахъ Италіи; каждому легіону — по го¬ 
роду. Гралгдапе были обложены тяжелыми налогами; вновь послѣ 
долгаго перерыва была взята съ населенія прямая подать (ігі- 
Ьиііш) ^). 

Союзъ цѳзаріанцѳвъ былъ вызванъ тѣмъ могуществомъ, кото¬ 
раго достигли на Востокѣ убійцы Цезаря уже въ концѣ 44 года. Брутъ 
и Кассій “), лишь только иланы Антонія стали очевидны, поки¬ 
нули Италію въ октябрѣ 44 г. и отправились прѳждо всего въ 
Грецію. Они намѣревались создать себѣ сильную опору противъ 
Аытопія, овладѣвъ раньше Долабеллы провинціями Македоніей и 
Сиріей (I стоявшими тамъ войсками Кассій переправился въ Азію 


1) Анніаиъ, Ъ. сіѵ., IV, 31 сл.; ДіоЕъ КассіГі, ХЬѴІІ, 16 . Это разсыатри- 
валосіі, кякъ возобновленіе стараго, пе взіімавиіагося уже съ 167 г. да 
Р. X. ІгіЬиШт. Маг^чаг(іі, КСт. ЗЬааЬзѵѳтаІіипц, ІР, 178. Одиако пало- 
жепнал тріу.чвырашіі иодать, кажется, была совершекно другого рода. Впро¬ 
чемъ уже въ ігачалѣ 43 г., во время мутяпскоГі коііпы была налагаемы 
подобныя же контрибуціи. Лпіііанъ, Ь. сіѵ., ]1[, 66; Діонъ, ХЬѴІ, 31; Плут. 
Аегаіі-, 38. 

2 ) Изъ источнігковъ, кромѣ упомянутыхъ йсторнковт,, особеннаго вни¬ 
манія наслуживаотъ Цицеронъ ай ^ат., XII, 8 сл. іі письма Брута. 

. «) По общепринятому нашими литера.турішми источниками мнѣнію 
уже диктаторомъ Цезаремъ Бруту и Кассію были даны провинціи Маке¬ 
донія и Сирія, такъ что, занимал ихъ, они защищали свои права, нару- 


И СЪ ПОМОЩЬЮ тамошняго намѣстника Гая Требонія прибылъ въ. 
Сирію. Брутъ задержался сначала на нѣкоторое время въ Аѳи¬ 
нахъ, гдѣ успѣшно началъ вооружаться и собирать деньги и при¬ 
верженцевъ. Затѣмъ онъ отправился въ Македонію, переданную 
ему намѣстникомъ Квинтомъ Гортѳиеіемъ; но въ состояніи былъ 
сопротивляться и Публій Ватшіій въ Иллиріи; войско свое онъ 
вынужденъ былъ передать Бруту ^). Гай Антоній, которому назначена 
была Македонія, нашелъ свою провинцію уже занятой. Онъ былъ 
побѣжденъ и взятъ въ плѣнъ южиѣо Аполлоніи на иллирійско- 
эпирскомъ побѳрежыі (начало 43 г.). Впослѣдствіи, по установле¬ 
ніи тріумвирата и проведеніи проскрипцій, онъ былъ убитъ по при¬ 
казанію Брута. До пораженія Антонія при Мутинѣ Брутъ дер¬ 
жался иллирійскаго побережья, чтобы въ случаѣ нужды идти ва 
помощь въ Италію. Онъ собралъ за это время 8 легіоновъ, изъ 
которыхъ 2 были составлены изъ маісодопцѳвъ, и завладѣлъ Ѳра¬ 
кіей, гдѣ ему пришлось вести нѣсколько войнъ. Затѣмъ послѣ 
установленія тріумвирата онъ отправился въ Азію ^), чтобы 
обезпечить за собой эту провинцію и закончить свои приго¬ 
товленія. 

Между тѣмъ Кассій прибылъ въ Сирію и завладѣлъ ею. Онъ 
нашелъ Цецилія Басса все еще осажденнымъ Марціѳмъ Криспомъ 
и Стаіомъ Муркомъ въ Апамѳѣ (выше стр. 340); но какъ оса¬ 
ждающіе, такъ и осажденные примкнули къ нему (въ началѣ 
марта 43 г. до Р. X.); присоединились къ нему и 4 легіона, 
приведенные изъ Египта Долаболлѣ Авломъ Алліопомъ. Долабелла 
опоздалъ. Уже осенью 44 г. онъ покинулъ Италію, чтобы всту¬ 
пить въ управленіе Сиріей. По пути, въ первой странѣ, которую 
онъ посѣтилъ, въ Азіи въ Смирнѣ опъ напалъ на Требонія, убпль 
его (начало 43 г.) и завладѣлъ его провинціей. Снарядивъ здѣсь 
сильный флотъ, онъ пытался проникнуть въ Сирію, но но былъ 
въ состояніи одолѣть Кассія. Его нападеніе на Антіохію окон¬ 
чилось неудачей и онъ принужденъ былъ удалиться въ Лао- 


іиелныл Аитопіемъ. Очевігдпо, одиако, что зто—распространепііан 
втвіп для оправданія убіПц-г. Цезаря фальсификація, не 
свидѣтельствомъ современника Цицерона; изъ его ііоказаіыіі ® 

слѣдуетъ, что Брутъ н Кассій не имѣли правъ на 
Къ этому результату приходитъ ЕА. Зсітаги въ указанной выше раоогЬ. 

Ор. эдиктъ Литонія у Іосифа, Анк. Диіі. XIV, 316, 320. „пппптгіи 

1 ) Въ Диррахіп, прииадлежавиіемъ тогда, вѣроятно, кь провпищн 

Нллирііь^ Діону Кассію, 47, 24 сл. Брутъ ужо раньше покорѣ послѣ смерти 
Грѳбонія былъ въ Азіи, но вернулся оттуда въ Македоино. Ср. Плутархъ 
Вгнк., 26 сл. 
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дикѳю, что у моря. Но и здѣсь онъ нѳ былъ въ состояніи 
удержаться, когда Кассію удалось организовать сильный флотъ. 
Кассій взялъ городъ при помощи измѣны, и Долабѳлла лишилъ 
себя жизни. Послѣ смерти Трѳбонія сенатъ объявилъ Долабѳллу 
врагомъ отечества и утвердилъ за Брутомъ и Кассіемъ занятыя ими 
провинціи съ ітрѳгіит таіиз надо всѣмъ Востокомъ. Власть ихъ 
здѣсь была неограниченна ^); они собирали войска, военныя суда 
и громадныя денежныя суммы; все безпощадно разорялось ^); со- 
иротивлявшіѳся, какъ напримѣръ Тарсъ въ Киликіи, были жестоко 
наказаны. Съ пароянами Кассій заключилъ дружественный дого¬ 
воръ. Готовился онъ напасть и на Египетъ, царица котораго 
Клеопатра поддерживала цезаріанцевъ, но долженъ былъ отка¬ 
заться отъ своего намѣренія, такъ какъ, въ виду ожидавшагося 
нападенія тріумвировъ, Брутъ вызвалъ его въ Азію. Брутъ за 
это время овладѣлъ Азіей, сосѣдними провинціями и государ¬ 
ствами и снарядилъ сильный флотъ. Въ Смирнѣ Брутъ и Кассій 
встрѣтились (въ 42 г. до Р. X.). Прежде всего они обратились 
противъ двухъ объявившихъ себя нейтральными общинъ, отка¬ 
завшихъ имъ въ военной поддержкѣ—Родоса и ликійскаго союза. 
Родосъ послѣ долгой осады былъ взятъ Кассіемъ и жестоко на¬ 
казанъ ^), войну съ ликійцаии велъ Брутъ. Когда Ксанѳъ послѣ 
отчаяннаго сопротивленія палъ, остальные ликійцы сдались. Около 
этого времени былъ устраненъ Кассіе.чъ и царь Аріобарзанъ ПІ 
каппадокійскій. Изъ Сардъ оба встрѣтившіеся тамъ импе¬ 
ратора двинулись къ Геллеспонту и оттуда въ Европу навстрѣчу 
тріумвирамъ. На ѳракійскомъ поберѳжьн былъ произведенъ смотръ 
войскамъ: подъ ихъ командой оказалось 19 легіоновъ, то-есть около 
80.000 чел. римскаго войска, не считая контингентовъ союзниковъ. 
Несмотря, однако, на превосходство морскихъ силъ, они не рѣ¬ 
шились напасть на своихъ противниковъ въ Италіи, выжидая на¬ 
паденія еъ ихъ стороны. Часть флота подъ предводительствомъ 
Стаія Мурка отправилась въ Адріатическое море. Надо отмѣтить, 
между прочимъ, что между Брутомъ и Кассіемъ полнаго согласія 
но было. 


і) Подобно Цѳзарю п тріумвирамъ опи чеканили монеты съ свопмъ 
изображеніемъ. 

*) Ср. Іос'ифъ, ЪеІІ. Іисі., I, 218 сл.; Апі. XIV, 270 сл. 

8 ) Граждане должиы были отдать все цѣнное, что имѣли; оказалось 
8.000 тал., около 18 мил. рубл. О поведеніи Родоса см. Цицеронъ, ай. Іат., 
XII, 14 и 15. 


Между тѣмъ на Западѣ Октавіанъ овладѣлъ обѣими афри¬ 
канскими провинціями. Намѣстникъ старой провинціи, Квинтъ 
Корнифицій, примкнулъ къ Бруту и Кассію, на сторонѣ же 
Цезаря остался Титъ Сѳкстій, намѣстникъ Аігіеаѳ цоѵае. Въ 
борьбѣ, возникшей между ними, успѣхъ сначала былъ на сто¬ 
ронѣ Корнифиція, но съ помощью нумидійскаго царька Ара- 
біона, Сѳкстій въ концѣ концовъ побѣдилъ; Корнифицій, разбитый 
при Утикѣ, погибъ. Напротивъ, овладѣть остальными, предназна¬ 
ченными ему цровинціями Октавіану не удалось. Секстъ Помпей 
сначала овладѣлъ Сардиніей, затѣмъ, внесенный тріумвирами въ 
проскрипціи, утвердился со своимъ флотомъ II въ Сициліи. Намѣ¬ 
стникъ Сициліи Авлъ Помпей Виоинскій оказалъ ему въ Сициліи 
дружескій пріемъ (въ концѣ 43 г. до Р. X.). Въ слѣдующемъ 
42 году Октавіанъ приказалъ своему легату Квинту Сальвкдіѳну 
напасть на Помпея, но нападѳпіѳ это было безуспѣшно, и 
отъ завоеванія Сициліи пришлось на время отказаться, такъ 
какъ тріумвиры должны были обратиться противъ Брута и Кассія. 
Лѳпидъ остался въ Римѣ, Октавіанъ и Антоній перешли въ Ма¬ 
кедонію. 

Ихъ авангардъ — 8 легіоновъ подъ предводительствомъ Де- 
цидія Оаксы и Гая Норбана—переправился уже въ половинѣ 42 г. 
и занялъ Македонію и ѳракійскіе побережные горные проходы, но 
Брутъ и Кассій, приближавшіеся отъ Геллеспонта, обошли ихъ 
и принудили возвратиться къ Амфиполю. Вскорѣ послѣ этого при¬ 
были сами тріумвиры, удачно переправившіеся черезъ Іонійское 
море, несмотря на флотъ Мурка. Послѣ этого Брутъ и Кассій 
заняли около Филиппъ крѣпкую позицію на военной дорогѣ въ 
Азію; выборъ этой позиціи давалъ имъ возможность остаться въ со¬ 
прикосновеніи съ моремъ ^). Опи надѣялись побѣдить испытанное 
въ битвахъ войско цезаріанцевъ не ерансѳніѳмъ, а голодомъ и, дѣй¬ 
ствительно, поставили своихъ противниковъ въ очѳпь затруднитель¬ 
ное положеніе. Но Антоній рядомъ успѣшныхъ попытокъ разорвалъ 
ихъ связь съ моремъ и принудилъ ихъ принять сраженіе, въ которомъ 
Кассій былъ побѣжденъ и, думая, что все потеряно, лишилъ себя 
жизни, между тѣмъ какъ Брутъ со своимъ отрядомъ разбилъ Ок- 
тавіаиа и овладѣлъ даже лагеремъ. Вскорѣ послѣ того настроеніе 
войска вынудило Брута ко второму сраженію, кончившемуся пол¬ 
нѣйшей побѣдой тріумвировъ и полнымъ разложеніемъ непріятель- 

1) о сраженіи при Фплішііахъ см. Нешеу еі 1)аитеі, Міззіоп агсѣёоіо- 
йщое еп Масейоіпѳ (Рагіз, 1876), 97 сл., р1. А. 
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«ісаго войска; Брутъ лишилъ себя жизни (осенью 42 г. до Р. X.)- 
Большая часть флота перешла къ побѣдителямъ. Муркъ отправился 
къ Сексту Помпею; остальная часть флота, подъ предводительствомъ 
Домитія Агонобарба, держалась еще нѣкоторое время па побережья 
Адріатическаго моря. 

Тріумвиры снова передѣлили между собою провинціи; Лѳ- 
пиду, лишенному довѣрія остальныхъ тріумвировъ, была отдана 
Африка; испанскія провинціи — Цезарю; цисальпинекая Галлія 
перестала быть отдѣльной провинціей и была соединена съ 
Италіей, вмѣсто нея Антонію досталась нарбонская провинція, ко¬ 
торую онъ соединилъ съ Галліей волосатой (сотаіа). Римъ и Ита¬ 
лія управлялись совмѣстно. Прежде всего надо было думать объ 
исполненіи иоелыханиыхъ обѣщаній войску. Антоній отправился на 
Востокъ, чтобы раздобыть денегъ, Октавіаиъ въ Италію для раздѣла 
земельныхъ участковъ. Наибольшимъ уваженіемъ пользовался тогда 
Антоній, такъ какъ побѣда при Филиппахъ была, безъ сомнѣнія, 
его заслугой. Побывавъ въ Аѳинахъ весною 41г., онъ отправился 
въ азіатскія провинціи; приняли его тамъ, какъ бога, и съ царскимъ 
своеволіемъ распоряжался онъ областями, уже истощенными упра¬ 
вленіемъ Брута, угнетая ихъ непосильными поборами. Въ Тарсъ къ 
нему прибыла египетская царица Клеопатра, съ цѣлью оправдаться 
въ своемъ поведеніи во время войны, что ей было нетрудно, такъ 
какъ она всегда была сторонницей цѳзаріапцѳвъ. Это была необы¬ 
чайная женщина, обладавшая многими по истинѣ царскими каче¬ 
ствами. Антоній, какъ раньше Цезарь, совершенно увлекся ею; оста¬ 
вивъ въ Азіи своихъ легатовъ, онъ прожилъ съ нею зиму 41— 
40 гг. въ Египтѣ. 

Между тѣмъ въ Италіи Октавіанъ долженъ былъ бороться съ 
большими затрудненіями. Около 170.000 ветерановъ ожидали 
обѣщанныхъ земель; назиачонныхъ для этого 18 городовъ, изъ 
которыхъ два—Регій и Вибоиъ—пришлось исключить въ виду 
войны съ Секстомъ Помпеомъ, было недостаточно. Началось все¬ 
общее измѣненіе условій владѣнія и новое заселеніе Италіи. Но 
прежніе владѣльцы требовали возпаграясдонія. Повсюду царило на¬ 
силіе и полное беззаконіе ^), ко всему этому нрисоединились тя¬ 
желыя подати и набѣги господствовавшаго на морѣ Секста Пом¬ 
пея, задерлсивавшаго подвозъ хлѣба и сосредоточившаго около 

1) Извѣстенъ случай сь поэтомъ Вергиліемъ, спасшимъ свое состояпіѳ 
только благодаря застуивичеству знатныхъ друзей. Тс%фІ-8сШаЪе, Ъгеаеіі. 
(I. тот. Еіи., Іо, § 224. 


себя значительныя силы. Октавіанъ, задержанный сначала тяж¬ 
кой болѣзнью, долженъ былъ бороться и съ сопротивленіемъ дру¬ 
зей Антонія, во главѣ которыхъ стояли консулъ Луцій Антоній, 
братъ тріумвира, и Фульвія, жена его. Считая себя обдѣленными, 
они требовали участія въ раздѣленіи земольЕ[ыхъ участковъ, впо¬ 
слѣдствіи же, для достиженія популярности, добивались возстано¬ 
вленія конституціи, сложенія тріумвирата и приняли сторону всѣхъ 
угнетенныхъ и недовольныхъ. И легаты Антонія въ Галліи— 
Квинтъ ФуфіЙ Каленъ и Гай Асивій Полліоиъ—доставляли Окта- 
віаиу немало хлопотъ. Такъ какъ привержопцы Антонія отказа¬ 
лись отъ примиренія, то нуясііо было рѣшить дѣло оружіемъ. Иа 
короткое время Луцій Антоній овладѣлъ Римомъ; затѣмъ онъ по¬ 
спѣшилъ на сѣверъ, чтобы соединиться съ войсками своего брата. 
Но полководцы Октавіана преградили ому дорогу; онъ былъ на¬ 
стигнутъ БЪ Перусіи и осажденъ ^). Послѣ долгаго сопротивленія, 
вынулсдѳнный голодомъ, Антоній долженъ былъ сдаться въ фе¬ 
вралѣ 40 г. до Р. X.; впослѣдствіи Октавіанъ поручилъ ему 
уиравлоніе испанскими провинціями. Остальные аитоніанцы отка¬ 
зались отъ дѣятельнаго участія въ политической жизни, покинувъ 
Италію. Фульвія поспѣшила навстрѣчу Марку Антонію, шедшему 
съ Востока, другіе перешли къ Сексту Помпею ^). Асішій Полліонъ 
остался въ Верхней Италіи, гдѣ соединился съ Гноемъ Домитіемъ 
Агевобарбомъ, воспользовавшимся цосрѳдничествомъ Асинія, чтобы 
съ своими судами перейти на сторону Антонія. 

Своими побѣдами въ Италіи Октавіанъ достигъ цѣннаго прі¬ 
обрѣтенія—онъ завладѣлъ галльскими провинціями; правитель ихъ 
Квинтъ ФуфіЙ Каленъ уморъ, а сынъ его передалъ ихъ Цезарю. 
И въ Африкѣ во время перусійской войны произошло столкно¬ 
веніе между приверженцемъ Антонія Титомъ Оѳкстіемъ и цѳза- 
ріанцѳмъ Гаемъ Фуфиціемъ Фавгономъ, намѣстникомъ Ай’іса поѵа 
по пазначонііо Октавіана. Ф>ангопъ былъ побѣжденъ; эта война, 
окончившаяся только по прибытіи Лішнда, перенеслась даже въ 
Испанію. Лепидъ вступилъ въ управленіе африканскими провин¬ 
ціями, куда и отправился, снабженный Октавіаномъ войсками. Ре¬ 
зультатомъ раздоровъ еъ антоніанцами была попытка Октавіана 

1) Въ виду этого воГша эти, ведшаяся въ различныхъ цункіахъ Италіи, 
получила имя П о р у е и н око Іі. . . 

О Къ пимъ принадлежалъ и Тиберія Клавдій Неронъ, руководившій 
движеніемъ въ Кампаніи іі теперь, вмѣстѣ съ женой своей Ливіей, впо¬ 
слѣдствіи императрицей, іі своимъ сыномъ, позднѣе императоромъ Тибе¬ 
ріемъ, бѣжавшій въ Сіщплііо. Веллей, II, 75. 
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сблизиться съ Секстомъ Помпоомъ. Онъ развелся съ своей женой 
Клавдіей, падчерицей Марка Антонія, и женился на Окрибоніи, 
родственницѣ Секста Помпея. 

Между тѣмъ Востокъ попалъ въ руки парѳянъ. Пакоръ, сынъ 
Орода, перешелъ (въ 40 г. до Р. X.) Евфратъ. При немъ на¬ 
ходился въ качествѣ посла Брута и Кассія Квинтъ Лабіонъ, сынъ 
Тита, называвшій себя Парѳянскимъ императоромъ ^). Часть войска 
Антонія перешла къ парѳянамъ, ихъ предводитель Дѳцидій Оакса, 
разбитый сначала въ Сиріи, затѣмъ въ Киликіи, палъ, и почти 
вся Сирія, за исключеніемъ Тира, досталась пароянамъ. Лабіонъ 
перешелъ Тавръ и при помощи своего наполовину римскаго войска 
завоевалъ почти всю переднюю Азію; даже провинція Азія, за 
исключеніемъ побережья и нѣкоторыхъ укрѣпленныхъ мѣстъ, пе¬ 
решла въ его руки. 

Чтобы вновь овладѣть восточными провинціями, Антоній ну¬ 
ждался въ свѣжемъ войскѣ. И это, и раздоры въ Италіи заставили 
его возвратиться на Западъ; послѣ всего происшедшаго онъ гото¬ 
вился къ борьбѣ съ Октавіаномъ. Брундисій заперъ передъ нимъ 
свои ворота, Октавіанъ приближался; дѣло дошло до непріязнен¬ 
ныхъ столкновеній, и, казалось, новая война готова была вспых¬ 
нуть; въ то же время Секстъ Помпей, вошедшій въ соглашеніе съ 
Антоніемъ, напалъ на Туріи и Конеѳнтііо въ Нижней Италіи, Но 
друзья обоихъ тріумвировъ—Меценатъ, Аеиній Полліонъ и Маркъ 
Кокцей Нерва —устроили примиреніе (въ исходѣ лѣта 40 г. до 
Р. X.), получившее имя Гоѳйнз Вгиіиіізііігіт ^). Примиреніе это 
лежало въ интересахъ обоихъ, потому что Антоній нуждался въ 
войскѣ для борьбы съ парѳянами, а Октавіанъ опасался близости 
Помпея и вовсе не былъ увѣренъ въ западномъ войскѣ и про¬ 
винціяхъ. Тріумвиры обѣщали другъ другу помощь противъ пар¬ 
ѳянъ и Секста Помпея. Антоній, недавно овдовѣвшій, женился на 
Октавіи, сестрѣ Октавіана, тоже недавно потерявшей мужа. За¬ 
тѣмъ послѣдовалъ повый раздѣлъ нровиицій: Октавіанъ получилъ 
европейскій Западъ съ Иллиріей, Антоній—Востокъ, Лепидъ— 
Африку. Италія оставалась, какъ и раньше, общей. Послѣ этого 
оба тріумвира отправились въ Римъ. Подъ давленіемъ нужды они 
вскорѣ (въ 39 г.) заключили миръ и съ Секстомъ Помпѳѳмъ, такъ 
какъ послѣдній отрѣзалъ подвозъ хлѣбъ къ Риму, въ особенности 

1) Имѣются чекаиенііыя ямъ монеты съ надписью 0. ЬаЬіевиз РагЫй- 
сиа ітр. Сокеп, ВеасгірЬіілі, I*, 29 СЛ' 

2 ) Ср- Кготауег, Негтев, XXIX 556 сл. 
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СЪ тѣхъ поръ, какъ снова овладѣлъ островомъ Сардиніей, нахо¬ 
дившимся нѣкоторое время въ рукахъ Октавіана. Октавіанъ лишь 
неохотно рѣшился на это соглашеніе, но Антоній его желалъ, рим¬ 
скій народъ на номъ настаивалъ, и миръ былъ заключенъ, закрѣ¬ 
пленный личнымъ свиданіемъ въ Миеѳнѣ. Секстъ Помпей былъ 
признанъ тріумвирами владыкою моря и острововъ Сардиніи и Си¬ 
циліи; ему обѣщали консульство и нровинцію Ахаію и уже раньше 
присужденное вознагражденіе за отнятыя у его отца имѣнія; при 
распредѣленіи магистратуръ его друзья были приняты во вни¬ 
маніе ^). Онъ занялъ особое положеніе; ему важно было показаться 
въ глазахъ всѣхъ преемникомъ своего отца; поэтому на своихъ 
монетахъ онъ сталъ называть себя Ріиз. Онъ былъ человѣкомъ, 
стремившимся къ единовластію; своимъ приверженцамъ сенаторскаго 
сословія онъ не довѣрялъ. Виѳиника, съ которымъ онъ сначала 
раздѣлялъ власть надъ Сициліей, и Стаія Мурка, нерошедшаго къ 
нему со своимъ флотомъ, онъ вскорѣ приказалъ убить. Зато, по¬ 
добно своему отцу, онъ былъ вполнѣ въ рукахъ своихъ отпущен¬ 
никовъ и только нмъ довѣрялъ начальство надъ флотомъ. Поэтому 
онъ только немногихъ лицъ могъ удержать на своей сторонѣ. Онъ 
представлялъ большую опасность для Италіи и всего Запада; 
бѣглецы, морскіе разбойники, бѣглые рабы находили у него при- 
етаиищо; онъ владѣлъ нѣсколькими островами и нѣкоторыми пунк¬ 
тами на побѳрѳжьи Италіи вплоть до Кампаніи; пользовался онъ 
извѣстной популярностью и въ Римѣ и имѣлъ тамъ немало 
сторонниковъ. 

Послѣ Мисепскаго мира Антоній отплылъ на войну съ пар- 
оянами, между тѣмъ какъ Октавіанъ отправился въ Галлію, гдѣ 
на германской границѣ и въ Аквитаніи вспыхнуло возстаніе; Маркъ 
Агриппа взялъ на себя возстановленіе спокойствія. Пользуясь этимъ 
случаемъ, Агринпа перешелъ Рейнъ (въ 38 г. до Р, X.) и, чтобы 
защитить убіенъ, поселилъ ихъ на лѣвомъ берегу Рейна, гдѣ 
впослѣдствіи ихъ центромъ сталъ позднѣйшій Кельнъ Далѣе 
онъ одержалъ блестящую побѣду надъ аквитанами и вновь при¬ 
велъ ихъ въ зависимость отъ Рима (38 г. до Р. X.), Окта¬ 
віанъ вернулся въ Италію, гдѣ вскорѣ возобновились враждебныя 

1) Его легатъ, Луцій ПлиыіГі Руфъ оазывае'іъ себя въ иалішсн ргаеіог 
(Іезі^п. Секстъ назвааъ Магпиз Рошреіив Ма&иі ЛИиз Ріиз. Ыегтез, XXX, 
460 сл.: ^іепег Зіисііѳіі, XXV (1903), 288 сл. 

2 ) Ср. Вггтапп, IV, 560; Нот 8еі0п, Во Зѳхіо Ротреіо Ма^по Манпі 
Шіо, ВЬгесМ, 1846; Шіге, Ве Зехко Ротреіо, Вгезіап, 188А 

Страбонъ, IV, 194. 
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дѣйствія противъ Секста Помпея, послѣ того какъ Октавіанъ, 
благодаря измѣнѣ начальника флота Шмпѳя, Мены, овладѣлъ Сар¬ 
диніей. И въ другихъ пунктахъ Мисепскій договоръ нѳ былъ прнвѳ- 
дѳпъ въ исполненіе. Въ 38 г. война возобновилась, несмотря на 
несогласіе Антонія, вернувшагося въ то вромя изъ Греціи и 
снова появившагося близъ Тарента; но вскорѣ затѣмъ Антоній 
поспѣшилъ па войну съ парояиами. Зиму 39/38 г. Антоній съ 
Октавіей прожилъ въ своемъ любимомъ городѣ—Аѳинахъ, пору¬ 
чивъ тѣмъ временемъ войну съ парояпами своему легату Публію 
Всптидію. Вентидій изгналъ Лабіена изъ Азіи и взялъ его въ 
плѣнъ; въ двух'ь сраженіяхъ, при Таврѣ и Аманѣ, парѳяне были 
разбиты, и нотеряішыя провинціи возвраіцопы (39 г. до Р. X.). 
Въ слѣдующемъ году Пакоръ егцѳ разъ возобновилъ нападеніе н 
неожиданно ііорѳшолъ Евфратъ, но при Гиндарѣ, въ Киррѳстикѣ, 
былъ разбитъ и палъ (9 іюня 38 г. до Р. X.). Сирія и весь 
римскій Востокъ были снова покорены, только нѣкоторыя отдѣль¬ 
ныя мѣстности продолжали еще упорствовать. Царь Комагеііы, 
Антіохъ, не зкелавгаій сдаться, былъ осажденъ въ Самоеатѣ (на 
Евфратѣ), куда прибылъ и Антоній для ускоренія сдачи города. 
Но, въ виду неожиданнаго мужественнаго іі, упорнаго сопроти- 
влопія осажденныхъ, Антоній отказался отъ осады и предложилъ 
царю Антіоху болѣе умѣренныя условія сдачи, чѣмъ даже пред¬ 
ложенныя раньше самимъ царемъ. Зиму 38/37 г. Аптопій снова 
провелъ въ Аѳинахъ. Въ остальныхъ мѣстахъ онъ поручилъ ве- 
допіо войны своимъ легатамъ, изъ которыхъ Публій Канидін 
Краевъ, овладѣвъ Арменіей, волъ успѣшно борьбу съ иберами и 
адбапцами (37—36 г.). Гай Сосій окончательно подавилъ согіі) 0 - 
тивленіе въ Сиріи; взявъ Арадъ, онъ покорилъ и Іудою. Послѣ 
пятимѣсячной осады Сосіемъ и Городомъ, сыномъ идуыѳянииа 
Аптнпатра, въ 37 г. до Р. X. взятъ былъ и Іорус.а.чимъ. Утвѳр- 
ждеіпшй пароянами въ Іерусалимѣ Антигонъ, сынъ Арнстобула, 
былъ взятъ въ плѣнъ и вскорѣ казненъ въ Антіохіи по приказа¬ 
нію Аптонія; ого замѣнилъ Городъ, бывшій раньше управляющимъ 
дворомъ ііѳрвосвящепника Гиркана II, смѣщеннаго гі уведеннаго 
съ собою парѳянами. Городъ, изгнанный парѳянами уже въ 40 г. 
до Р. X. и цровозглашѳнный въ Римѣ тріумвирами и сенатомъ 
царемъ, сдѣлался теперь таковымъ и фактически; династія Гае- 
монѳевъ въ Іерусалимѣ прекратилась ^). 

1 ) Діонъ Кассій, 49, 22 датируетъ завоеваніе Іерусалима уже 38 г. до 
Р. X.; ср. Іосифъ, АЩ. ІпП., XIV, 487; ЗсЬйгег, ѲезсЫсІіЬе Лев іийіаскеп 


Послѣ ЭТИХЪ событій Антоній задумалъ напасть на парѳянъ 
и тѣмъ осуществить намѣренія Цезаря. Для этого онъ нуждался 
прежде всего въ новомъ войскѣ изъ Италіи, но встрѣтилъ за¬ 
трудненія; доброе согласіе между нимъ и Октавіаномъ за это время 
вновь было нарушено взаимными нѳдоразумѣніями, касавшимися 
главнымъ образомъ отношеній къ Сексту Помпою. Съ 38 г., 
какъ сказано выше, Октавіанъ возобновилъ войну съ нимъ. Власть 
въ Сициліи была для него жизпоннымъ вопросомъ. Нападеніе 
было предпринято съ двухъ сторонъ, съ Тирренскаго и Іонійскаго 
морей; послѣ успѣшнаго морского сраженія при Кимѣ въ Сицилію 
со стороны Тирренскаго моря двинулся Кальвиеій Сабинъ, изъ 
Тарента—Октавіанъ. Послѣдній, однако, послѣ лерѣшонной битвы 
въ Мессинскомъ проливѣ потерпѣлъ отъ бури такія потери, что 
принужденъ былъ временно отказаться отъ своего предпріятія. 
Когда въ 37 г. Антопій приблизился къ Брундисію, доступъ ему 
туда былъ прегражденъ Октавіаномъ въ виду того, что Антоній 
отказался поддѳрліать Октавіана въ борьбѣ съ Помпѳемъ. На 
этотъ разъ, благодаря посрѳдиичѳству Октавіи, соперниковъ уда¬ 
лось примирить. При личной встрѣчѣ въ Тарентѣ между ними 
былъ заключенъ новый договоръ, въ который включенъ былъ и 
Лѳпидъ. При этомъ тріумвиратъ былъ продолигенъ еще на 5 дѣтъ^). 
Антоній отказался отъ Секста Помпея; Октавіанъ и Лѳпидъ обѣ¬ 
щали ому сильное войско для войны съ пароянами, онъ же за 
это долженъ былъ поддержать ихъ флотомъ въ войнѣ съ Сек¬ 
стомъ Помпеемъ. Лепидъ тоже выказалъ готовность принять участіе 
В 7 і войнѣ противъ Секста. Съ этою цѣлью дѣлались большія 
приготовленія, поручѳпныя Марку Агриппѣ, бывшему тогда кон¬ 
суломъ. Лукрнпскоо озоро въ Кампаніи было соедипопо съ моромъ 
и обращено въ большой военный портъ. Сокетъ готовился къ 
сопротивленію, собравъ главныя боевыя силы въ Меесанѣ и Ли- 
либѳѣ; 1 іюля 36 г. нападеніе на Сицилію было начато. Окта- 
віапъ и Агриппа двинулись съ Тирренскаго моря, Статилій 
Хавръ—изъ Тарента, Лѳпидъ—изъ Африки. Послѣдній, пере¬ 
правивъ часть войска изъ Африки въ Сицилію, началъ осаду 
Лилибея, флотъ же Октавіана настолько пострадалъ отъ бурь, 
что вынужденъ былъ долгое время бездѣйствовать. Но Октавіанъ 

Уоікез, I», 358, От-йНаиші, Аивияіиз, II, 1, 118; Кгошауег, Ыегтѳз, XXIX, 

1) Аппіаиъ, Ъ. сіѵ., V, 95; Піуг. 28. Кготауег, Оіе гесМІіоЩе Веэгіш- 
<іип^ сіѳз Рі'іпсіраіз (Віав. йЦ’аазЪигз, 1888), 8. Срокъ истекалъ уже въ 
ііооцѣ 38 года. 
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былъ ГОТОВЪ на всѣ жертвы и усилія, чтобы только на этотъ 
разъ довести свое предпріятіе до конца и использовать благо¬ 
пріятныя условія; флотъ былъ возобновленъ и вновь началъ на¬ 
паденіе. При Милахъ Агриппа одержалъ морскую побѣду надъ 
помпѳянцами; затѣмъ Октавіану удалось переправить нѣсколько 
отрядовъ, предводительствуемыхъ Луціемъ Корпифиціомъ, въ 
Тавромѳній; правда, ихъ тѣснили превосходныя силы Секста, но 
они не сдавались, пока Марку Агриппѣ не удалось перебросить 
туда подкрѣпленія. Агриппа взялъ Тиндариду, Лѳпидъ прибли¬ 
жался, и Секстъ долясѳнъ былъ дать рѣшительную битву. Ори Нав- 
лохѣ Агриппа одержалъ блестящую морскую побѣду (3 сентября 
36 г.). Секстъ потерялъ лучшую часть своего флота. Пораженіе 
было такъ велико и повлекло за собой такія потери, что Секстъ 
бросилъ Сицилію. Онъ но дождался вызванныхъ имъ на поиоп;ь 
изъ Лилибея войскъ и бѣжалъ съ остаткомъ своихъ кораблей въ 
Азію. Мѳесану, защищаемую его легатомъ Луціемъ Плиніемъ, 
осадили Агриппа и Лепидъ. Солдаты Помпея сдались тогда Лѳ- 
пиду, обѣщавшему дать имъ на разграбленіе Мѳсеану, зачислив¬ 
шему ихъ въ свое войско и желавшему въ противность договору 
удержать за собой Сицилію. Октавіанъ этому воспротивился, гро¬ 
зила новая война, на которую, однако, войско Лепида не согла¬ 
шалось. Октавіанъ пользовался значительно большимъ вліяніемъ 
и солдаты Лепида охотно бросали своихъ вождей и переходили 
на сторону Октавіана. Ленидъ долженъ былъ сложить свое званіе, 
отказаться отъ провинцій и возвратиться къ частной жизни ^). 
Его провинціями овладѣлъ Октавіанъ. Побѣда надъ Секстомъ 
Помнеѳмъ и устраненіе Лепида —событія, имѣющія рѣшающее 
значеніе. Благодаря имъ Октавіанъ сталъ единымъ властителемъ 
всего Запада. Безопасность моря могла быть возстановлена, Италіи 
пересталъ грозить разбой. Въ Римѣ, гдѣ у Секста было не мало 
приверженцевъ, спокойствіе было обезпечено. Снабженіе Рима и 
Италіи хлѣбомъ, имѣвшее столь важное значеніе, было обезпечено 
Сициліей и Африкой. Страна вздохнула свободнѣе; мирныя занятія 
возобновились; многія войсковыя части были распущены, часть была 
поселена въ Сициліи, получившей теперь и впослѣдствіи, благодаря 
новымъ колонистамъ, чисто латинское населеніе вмѣсто греческаго 
и право римскаго гражданства. Октавіана чествовали въ Римѣ съ 
большимъ торжествомъ, онъ былъ облеченъ сенатомъ трибунскою 

Он'г, остал(5я, одпако, до своей смерти въ 12 г. до Р. X. волпкнмъ 
поптифыяомъ. Его ирсемникомъ былъ Октавіаиъ. 


властью; всѣ эти событія дали ему очевидный перевѣсъ надъ 
Антоніемъ. 

Послѣ тарентинскаго союза Антоній отправился на Востокъ на 
войну съ парѳянами ^). Пршкдѳ всего онъ возобновилъ связь съ 
Клеопатрой, вызванной имъ вскорѣ (37—36 г. до Р. X.) въ 
Антіохію, гдѣ онъ на ней женился и подарилъ ей большую часть 
Сиріи, Кипръ и части другихъ провинцій ^). Только въ слѣдующемъ 
году (36) началась война. У пароянъ въ это время Свъ 37 г.) послѣ 
вступленія на престолъ Фраата II и смерти Орода начались смуты,, 
на которыя Антоній и разсчитывалъ. Онъ старался обмануть Фра¬ 
ата переговорами и надѣялся застать его врасплохъ; поэтому оиъ 
напалъ не прямо съ Евфрата, а сдѣлалъ большой обходъ, всту¬ 
пивъ въ атропатенекую Мидію черезъ Арменію ^). Однако послѣ 
тщетной осады одного сильно укрѣплоішаго города онъ долясѳнъ 
былъ рѣшиться на опасное отступленіе, постоянно преслѣдуемый 
пароянами. Въ этомъ опасномъ положеніи онъ выказалъ вполнѣ 
свои воинскія доблести и счастливо достигъ Арменіи, понеся боль¬ 
шія потери: армія его лишилась болѣе 20.000 человѣкъ; походъ, 
начатый въ большомъ масштабѣ, окончился пораженіемъ, что 
сильно повредило его славѣ и вліянію. Тогда же появился въ Азіи 
бѣжавшій Секстъ Помпей; сначала опъ пробылъ нѣкоторое время 
въ Митиленѣ, затѣмъ взялъ Лампсакъ и овладѣлъ Виѳиніей; 
повсюду къ нему стекались толпы приверженцевъ. Онъ попытался 
было использовать неудачу Аитопія, вступилъ съ нимъ въ пере¬ 
говоры и пробовалъ примириться къ нимъ, но по дорогѣ, въ Фри¬ 
гіи былъ окруженъ войсками Антонія, состоявшими подъ начаяь- 
ствомъ Марка Титія, Гая Фурнія и Аминты галатскаго и взятъ 
въ плѣнъ. По приказанію Антонія онъ былъ убитъ въ Милетѣ 
(35 г. до Р. X.). 

Его смерть была отпразднована въ Римѣ, какъ знакъ едино¬ 
душія тріумвировъ, Октавіанъ обратился теперь противъ сѣвѳр- 


1 ) Октавія отправилась по съ нимъ, а въ Римъ съ Октавіаноиъ. 

Ср. Мотшеп, Кез дезіае сііѵі Аид., стр. 118 и добавлепія; ЗсЫгег 
ОеасІіісЬіе сіса ^й(і. Ѵоікѳа, І„ 316; Кготауег, Иѳгтез, XXIX, 571; Іосифъ 
Ь. ІпА, I, 359 сл.; Апі., ХѴ, 88 сл. 

в) Ср. мѣткіе выводы о ходѣ этой воііпы Я’готаі/ег’а въ Неппѳа, XXXI, 
70 сл.; ВйгоШІп, ^ие11еп ипй Сіігопоіодіе йег гОт. рагіИ. РѳІДгііде і. й. Д. 
713 Ьіа 718 й. 81., Оіаа., ВегИп, 1879. 

4) <1>раата у Плутарха, Апіоп., 38, Фрааспа у Діона 49, 25, Вера у 
Страбона, XI, 523; по Ва\ѵ1іизоп’у это нынѣшній Тахтл-Сулейыанъ; ср. 
Ѳагйіііаинеіь, Аиди8<:и8, I, 295 сл., II, 153 сл. 
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выхъ и восточныхъ сосѣдей Италіи въ Альпахъ и Иллиріи, тре¬ 
вожившихъ во вромя гражданскихъ войнъ Италію частыми набѣ¬ 
гами на сушѣ и съ моря ^). Въ Иллиріи далматы и другія пле¬ 
мена не были еще окоачательно покорены. Еще во время галль¬ 
скихъ войнъ Цезаря въ Иллиріи было пе безопасно, позднѣйшія 
гражданскія войны поставили нѣкоторыя племена въ совершенно 
независимое положеніе, доставили имъ оружіе, добычу и деньги. 
Нѣкоторые острова стали очагами разбоя; берегамъ Италіи гро¬ 
зила постоянная опасность. Во время диктатуры Цезаря Публій Ва- 
тиній велъ войну въ Иллиріи (45/44 г.), позднѣе, въ 39 г., Асиній 
Полліонъ, по оба безъ особаго успѣха. Теперь только Октавіанъ на¬ 
шелъ и время и средства вступить въ борьбу съ этими пломе- 
нами. Сначала онъ обратился противъ сѣверной Иллиріи и, по¬ 
коривъ послѣ упорнаго сопротивленія яподовъ, направился дальше 
въ Паннонію, покорилъ Сѳгѳстику или Сиецііо (Шишокъ) на Савѣ 
и Кульпѣ, занявъ ее, какъ базу для своихъ дальнѣйшихъ воен¬ 
ныхъ дѣйствій противъ болѣе отдаленныхъ сосѣдей, гѳтовъ и баетарновъ. 
Въ этомъ направленіи онъ, однако, дальше не пошелъ, обратившись 
въ слѣдующемъ (84 г.) году противъ далматовъ; тяжелая война 
тянулась при личномъ все время участіи Октавіана вплоть до слѣ¬ 
дующаго года всю зиму сплошь, вплоть до полнаго покоренія враговъ 
и обезпеченія бѳзопасностн береговой полосы. Незадолго доэтого (34 г.) 
Валерій Месоалла Корвипъ побѣдилъ альпійское племя салаесовъ. 
Между тѣмъ Антоній былъ занятъ приготовленіями къ новой войнѣ 
съ парѳянами. Онъ соединился съ царемъ западной Мидіи (Атропа- 
тѳны), вассаломъ пароянъ и захватилъ Арменію, царя которой 
Артаваеда онъ обвинялъ въ неудачѣ похода 36 г. Послѣ первой по¬ 
пытки въ 35 г. Антоній въ слѣдующемъ году пеожидаино появился 
въ Арменіи. Взявъ при переговорахъ царя Артаваеда въ плѣнъ, 
онъ захватилъ страну и увезъ царя съ собой въ Александрію, 
гдѣ заставилъ его участвовать въ тріумфѣ, отпразднованномъ Ан¬ 
тоніемъ по поводу побѣды надъ Арменіей. Слѣдствіемъ этого были 
смуты и мятежи въ Арменіи. Въ Арменіи въ это время появился 
сынъ Артаваеда, Артаксъ, введенный туда парѳянами, такъ что 
Антоній снова принужденъ былъ вмѣшаться въ дѣла Арменіи. 
Въ 33 г. до Р. X. Антоній былъ на Араксѣ и заключилъ союзъ 


1) Апиіааъ, ІИуг., III, 16 сл.; Діонъ, 49, 3.5; Сграбоіл., VII, 313 сл.; 
2ірреІ, іИугіеп ипіег гОш. НеггбсЬай, 226 сл.; Ж^шіауег, Ыѳтев, ХХХІІГ 
1 сл. 

2) Оиъ посплъ то же имя, что п царь Армеиіа (Артаваедт.). 


съ Мидійекимъ царемъ. Вступилъ онъ въ сношенія даже съ вра- 
нсдебвыми сосѣдями парѳянъ, пндоскиѳамн, господствовавшими надъ 
Индіей. Опъ мечталъ объ обширныхъ завоеваніяхъ, увлеченный 

примѣромъ Александра Великаго. 

Для осуществленія своихъ плановъ Антоній нуждался въ под¬ 
держкѣ Октавіана, еъ которымъ, однако, какъ разъ въ это время 
произошелъ у него полный разрывъ, разрѣшившійся войной. По¬ 
водомъ къ ному, кромѣ постояннаго соперничества обоихъ власти¬ 
телей, послужило паденіе Секста Помпея и Дѳпида и все воз¬ 
раставшая власть Октавіана, овладѣвшаго единоличію всей Ита¬ 
ліей и ея войскомъ при полномъ игпорировапіи правъ своего кол¬ 
леги, которому, вопреки Тарентипекому договору, оиъ не оказалъ, 
какъ кажется, обѣщанной поддержки въ войнѣ съ парѳянами. 
Чтобы въ случаѣ иужды поддержать свои права иа Италію си¬ 
лою оружія, Аитопій съ 35 г. началъ вооружаться. Значитель¬ 
ное вліяніе оказала на этотъ разладь его связь съ Клеопатрой, 
на которую опъ со времени встрѣчи въ Антіохіи смотрѣлъ какъ 
на свою законную жену. Антоній пе слѣпо подчинялся ей, но онь 
соединилъ свои интересы съ интересами этой царицы богатѣйшей 
страны Востока; ея вліяніе, которому содѣйствовали многія лица 
изъ свиты Антонія, усилило разладъ между нимъ и Октавіаномъ. 
Поэтому, когда Октавія въ 35 г. до Р. X. пріѣхала къ нему, 
онъ отослалъ ѳѳ обратно, открыто выказавъ такимъ образомъ свои 
намѣренія. Связь Аитопія съ Клеопатрой противорѣчила чувству чести 
и достоинства каждаго римлянина. Возбудила въ Римѣ негодованіе так¬ 
же и та свобода, съ которой Антоній распоряжался азіатскими провин¬ 
ціями, па что оиъ, конечно, иміілъ право по полученному имъ отъ сепата 
полномочію. КрОхМѣ Іудеи новыя династіи вѣрныя Аптопію были водво¬ 
рены въ Галатіи и Каппадокіи. Бъ Галатіи и областяхъ, лежа¬ 
щихъ къ югу отъ нея, стадъ царемъ Амипта, въ Каппадокіи 
Архѳлай. Восточными частями поптійской провинціи были надѣлены 
сыновья Фарнака, а позже одинъ знатный грекъ, ІІолѳмонъ изъ 
Лаодикеи во Фригіи. Особенно щедро позаботился Антоній о Клео¬ 
патрѣ. Ужо въ 37—36 гг. онъ отдалъ ей часть Сиріи; послѣ трі¬ 
умфа надъ Артавасдомъ (34 г.) опъ торжественно провозгласилъ 
Клеопатру царицей царей рааіХбшѵ), позаимствовавъ ти¬ 

тулъ у Арсакидовъ; Египетъ, Кипръ, Кнрѳпа, части Киликіи и 
даже Критъ были прѳдоетавлѳпы ей; Египетъ былъ возстаоовлеиъ 
почти въ тѣхъ предѣлахъ, которые онъ обнималъ во времена наи- 
аысшаго своего могущества. Сынъ Клеопатры, Цезаріопъ (ІІтоле- 


мей ХІУ), признанный Антоніемъ сыномъ Цезаря, сдѣлался ѳя со¬ 
правителемъ; сыновья ѳя и Антонія, какъ цари царей, были надѣ¬ 
лены державами; одинъ—Финикіей, Сиріей, и Киликіей, другой — 
Арменіей, Мидіей, Парѳіѳй; дочь—Кирѳной ^); изъ римскихъ про¬ 
винцій на востокѣ остались нетронутыми только Азія и Биоипія. 
В7> глазахъ римлянъ это было умаленіе римскаго государства, и 
даже друзья Антонія не могли оправдать его поведенія. Особенно 
ненавистна многимъ изъ нихъ была его связь еъ властолюбивой Клео¬ 
патрой; многіе изъ нихъ перешли поэтому къ Октавіану. Событія 
въ Александріи подали поводъ Октавіану открыто выступить про¬ 
тивъ Антонія, послѣдовала враждебная нереписка между тріумви¬ 
рами, которую усердно поддерживали приверженцы той и другой 
партіи. Антоній жаловался на устраненіе Лопнда, требовалъ свою 
долю добычи, добивался своихъ правъ на Италію согласно дого¬ 
вору и требовалъ войска. Отрицательный отвѣтъ Октавіана Антоній 
получилъ въ Арменіи въ 33 г. Онъ немедленно отправилъ свои 
войска на Западъ; такимъ образомъ пришлось отказаться отъ ве¬ 
денія войны съ парѳянами. Рѣшительный оборотъ дѣла приняли въ 
32 г., когда консулами были выбраны два антоніапца, Гией До- 
митій Агѳнобарбъ н Гай Оосій. Въ посланіи къ сенату Антоній объ¬ 
явилъ свою готовность отказаться отъ тріумвирата, второй срокъ 
котораго истекалъ, и возстановить старый порядокъ. Консулы ста¬ 
рались всѣми силами провести дѣло Антонія. Это послужило Ок- 
тавіаиу поводомъ провести въ народномъ собраніи враждебныя 
Антонію постановленія,' Онъ овладѣлъ завѣщаніемъ своего проти¬ 
вника, въ которомъ оказалось иодтвержденіе его пожалованій Клео¬ 
патрѣ, и обнародовалъ его. По рѣшенію народа Антоній былъ 
лишенъ полномочій; Клеопатрѣ была объявлена война. Консулы и 
цѣлый рядъ сенаторовъ уже раньше покинули городъ и отправились 
къ Антонію. Всеобщую симпатію возбудила своимъ достоинствомъ 
и супружескою вѣрностью Октавія, которой Антоній послалъ раз¬ 
водную. Вообіцѳ въ Римѣ и Италіи Октавіанъ, проводившій націо¬ 
нальные интересы, пользовался большой ііонуляриостыо. Напрасно 
Антоній старался возбудить въ Италіи возстаніе; за исключеніемъ 
нѣкоторыхъ смутъ, вызванныхъ большею частью новыми налогами, 
наложенными Октавіаяомъ, все оставалось спокойно: почти весь 

тл^ Клеопатры і; Антонія было трое дѣтей: близнецы Александръ н 
іглѳоііатра и сынъ Птолемей, но прозвищу Фнладѳльфъ. Клеопатра сдѣ¬ 
лалась ваослѣдстшп женой ІОбы Мавретанскаго. Плутархъ Апіои., 54, 87; 
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сенатъ высказался за Октавіана. Народъ и сенатъ ему при¬ 
сягнули. 

Антоній и Клеопатра уже осенью 33 г. соединились въ Эфесѣ, 
чтобы оттуда начать походъ. Пока флотъ и войска собирались, 
они долго жили на Самосѣ, а затѣмъ въ Аоипахъ М. Всѣ дииасты 
Востока прислали войска; прислалъ контингенты и Богудъ изъ Ма¬ 
вретаніи, включенной Октавіаііомъ въ 33 г. иослѣ смерти Бокха 
въ составъ римскаго государства; даже гѳты обѣщали помощь. Анто¬ 
ній опередилъ своего противника въ приготовленіяхъ. Онъ быстро со¬ 
средоточилъ своп главныя силы, около 100.000 чел. пѣхоты, 15.000 
всадниковъ и 500 военныхъ судовъ, на западномъ нобѳрѳжыі Гре¬ 
ціи противъ Италіи. Но опъ отказался отъ высадки въ Италіи, не 
найдя базы для военныхъ дѣйствій, такъ какъ Октавіанъ все под¬ 
готовилъ для защиты побѳрѳн:ья; изъ Коркиры онъ вернулся и раз¬ 
билъ зимній свой лагерь въ Патрахъ; войско н флотъ расположились 
при Амбракійскомъ заливѣ, близъ Актія. Но иродовольствѳішоо дѣло 
въ его арміи не было организовано, флотъ терпѣлъ постоянный не¬ 
достатокъ въ провіантѣ и потерялъ значительную часть экипажа. 
Греція, обязаяная поставлять людей, была этимъ крайне исто¬ 
щена. Октавіанъ организовалъ оборону сначала па протяженіи 
всего Запада. Въ 31 г., закончивъ приготовленія, онъ на¬ 
чалъ нападеніе съ 80.000 чел. и 400 боевыми судами; авангар¬ 
домъ предводительствовалъ Агриппа, сдѣлавшій нѣсколько удач¬ 
ныхъ набѣговъ. Противъ войска Антонія въ южномъ Эпирѣ раски¬ 
нулось лагеремъ все войско противниковъ. Рядъ удачъ октавіанцѳвъ— 
покореніе Левкады, Патръ п Кориііоа дѣлали положеніе Антонія все 
болѣе неустойчивымъ, такъ что обширный флоть ого но могъ дольше 
держаться. Ощущался недостатокъ во всемъ, многіе приверженцы 
и союзники Антонія стали переходить на сторону Октавіана. Анто¬ 
ній долженъ былъ дѣйствовать рѣшительно и по совѣту Клеопатры 
рѣшился пробиться съ флотомъ въ открытое море. 2 сентября 
произошла большая морская битва. Пробиться не удалось. Въ 
разгарѣ битвы Клеопатра со своей флотиліей удалилась, и 
Антоній и многіе другіе поспѣшили за ной; остальные корабли, 
составлявшіе около флота, но могли слѣдовать за ними 
и послѣ долгаго сопротивленія были побѣждены. Сухопутное 
войско Антонія — 19 легіоновъ, подъ начальствомъ Канидія 
Красса, начало отступленіе въ Македонію. Преслѣдуемое Окта- 


1) Ср. Кготауе}\ Иегтез, XXXIV, 1 сл. 
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віаномъ, удрученное неудачей, иоісинутоѳ многими полководцами, 
потерпѣвшее громадныя потери, оно рѣшилось заключить еъ побѣ¬ 
дителемъ договоръ, КапидіП отправился къ Антонію. Почти все вой¬ 
ско перешло на сторону Октавіана. Октавіанъ послѣ этого отпра¬ 
вился въ Аѳины, а оттуда на Самосъ, гдѣ и перезимовалъ (31—30). 
Сейчасъ же послѣ побѣды Октавіапъ распустилъ значительную часть 
войска. Однако, между уволѳыпыми въ Италіи поднялись большія сму¬ 
ты, такъ что Октавіанъ зимою долженъ былъ самъ поспѣшить въ 
Италію, гдѣ ему удалось успокоить бунтовщиковъ. Затѣмъ онъ по¬ 
спѣшно возвратился, чтобы окончить войну съ Антоніемъ. Послѣдній 
бѣжалъ изъ Актія черезъ Тепаръ въ Кирону,.а оттуда отправился въ 
Александрію. Почти все его войско и союзники, даже легіоны, сто¬ 
явшіе при Киренѣ, ого покппулп. Зиму оиъ провелъ, строя планы 
разнаго рода, думая о побѣгѣ и т. п.; переговоры еъ соперникомъ 
были безрезультатны; Октавіанъ но помышлялъ о какомъ-нибудь 
снисхожденіи. Лѣтомъ 30 г. подступили еъ двухъ сторонъ войска 
Октавіана; самъ онъ изъ Сиріи, Корнелій Галлъ изъ Кировы. Еги¬ 
петъ бьаъ завоеванъ безъ сопротивленія; подъ Александріей, гдѣ 
Антоній въ послѣдній разъ пытался оказать сопротивленіе, перешли 
къ побѣдителю сначала флотъ, а потомъ и войско Антооія и Клео¬ 
патры. 1 августа пала Александрія. Антоній бросился на свой 
мечъ. Клеопатра же все еще надѣялась спасти Египетъ для себя 
или для своихъ сыновей; съ этой цѣлью она препятствовала сопро¬ 
тивленію и сдѣлала его невозможнымъ; когда же эта надежда не 
сбылась, она лишила себя жизни. Ея старшій сынъ, Птолемей Це- 
заріопъ, былъ захваченъ па пути во время бѣгства и убитъ, также 
Антилъ, старшій сынъ Антонія; остальныя дѣти Антонія и Клео¬ 
патры были помилованы и, какъ и дѣти Октавіи, причислены къ 
семьѣ Цезаря. Египетъ Октавіанъ удержалъ за собою не какъ про¬ 
винцію парода римскаго, по какъ свое личное владѣніе, управля¬ 
вшееся префектомъ такъ же, какъ прежде онъ управлялся царями. 
Въ Александріи побѣдитель пашѳлъ добычу, имѣвшую для него осо¬ 
бенную цѣнность, такъ какъ ею оиъ могъ удовлетворить ветерановъ 
и другія нужды; Клеопатра собрала все, что было возможно, не по¬ 
жалѣла даже сокровищъ храмовъ. Политика Октавіаиа по отношенію 
къ Клеопатрѣ заключалась въ стремленіи овладѣть сокровищемъ 
египетскихъ царей, что ему и удалось; кромѣ того Октавіанъ по¬ 
требовалъ отъ страны уплаты большихъ суммъ. Египетъ покрылъ 
большую часть издержекъ войны. Налоги въ странѣ были повышены. 
Въ остальномъ на Востокѣ все —провинціи и царства осталось по- 


старому; только нѣкоторые особенно ревностные друзья Антонія были 
наказаны. Зиму 30-29 г. Октавіанъ провелъ въ Азіи. Тогда же были 
вѳдѳны переговоры съ пароянами. Антоній поддерживалъ войсками 
своего союзника, царя Мидіи, противъ пароянъ, въ войігЬ же съ 
Октавіаномъ былъ вынужденъ лишить его своей помощи. Даръ Ми¬ 
діи былъ тогда побѣжденъ пароянами, и Мидія, какъ п Арменія, 
была потеряна для Рима. Но силы парѳяпъ были парамзоваыы 
раздорами изъ за престола между Фраатомъ и Тиридатомъ. Оба пре¬ 
тендента обратились къ Октавіану, воспользовавшемуся случаемъ, 
чтобы привести въ извѣстнаго рода зависимость отъ себя Лреаки- 
довъ и такимъ образомъ обезпечить миръ. Границы остались безъ 
измѣненія. Въ Римѣ сонатъ назначилъ Октавіану послѣ его побѣдъ 
высокія почести; память Антонія была проклята. Бъ нѣкоторыхъ 
азіатскихъ городахъ Октавіану уже теперь стали воздвигать храмы 
и оказывать божескія ночеети. При Актіи, на мѣстѣ расположенія 
лагеря Октавіана былъ основанъ новый свободный городъ, Нико¬ 
поль, надѣленный земельными владѣніями въ Акарнаніи, Этодіи и 
Эпирѣ. Пятилѣтнія игры, такъ называемыя актійскія, по образцу 
олимпійскихъ, стали устраиваться греками черезъ каждые четыре 
года. Октавіанъ возвратился въ Италію черезъ Еоринеъ и съ не¬ 
обыкновенной пышностью отпраздновалъ тройной тріумфъ (13— 
15 августа 29 г. до Р. X.). Единовластіе было имъ достигнуто. 


I т! Ьеіргіи, 1891,-Х. вшЛаг, Ргоѵга.іа1уРПѵаиш.в ^ 
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VII. Пятый періодъ исторіи Рима: Имперія до Діоклетіана. 

Исто'іпики. Первыя вѣка Имперія, особонво оя первое столѣтіе, 
породили обширную историческую литературу на латинскомъ и греческомъ 
языкахъ, дошедшую до насъ, къ сожалѣнію, далеко не полностью; многое 
погибло совершенпо. Исторія начала Имперіи, естественнымъ образомъ, 
часто связывалась съ исторіей гражданскихъ войнъ. Эту связь проводитъ 
въ своей исторіи и Ливій, большое нсторвческпѳ произведеніе котораго 
доведено было до 9 г. до Р. X., т. е. обнимало и всю первую половину 
правленія Августа. То же относится къ историческому труду Николая 
изъ Дамаска. Къ переходной эпохѣ относятся комментаріи Августа, 
написанные вскорѣ послѣ основанія принципата и касавшіеся, вѣроятно, 
главнымъ образомъ эпохи тріумвирата. Далѣе—записки Марка Вале¬ 
рія Мѳссаллы Корвина Марка Агриппы (уиерш. въ 
12 г. до Р. X.) и Гая Мецената (умѳрш. въ 8 г. до Р. X.) Кромѣ 
того Августъ оставилъ послѣ себя краткое перечисленіе своихъ 
дѣлъ, магистратуръ, имъ выполненныхъ, и почестей, ему оказанныхъ, 
также раздачъ, сдѣлапнахъ имъ римскому народу. Это перечислепіо было 
выставлено у входа въ его гробницу, у такъ наз. Мавзолея, воздвигну¬ 
таго на Марсовомъ полѣ. Впослѣдствіи его копіи были распространены 
по провинціямъ. Значительныя части этихъ копій и переводовъ дошли до 
насъ въ Апішрѣ въ Галатіи и Аполлоніи въ Писидіи. Это перечисленіе— 
чрезвычайно цѣнный источникъ для нашего знакомства какъ съ эпохой, 
такъ и съ личностью его автора Большое значеніе для знакомства съ 
исторіей нашей эпохи и спеціально провинцій имѣетъ географія С т р а- 
бона, написанная въ 17—18 г. въ Римѣ. 


1) Послѣ битвы при Филпиішхъ онъ перешелъ іга сторону тріумви- 
]) 0 въ, былъ въ 31 г. до Р. X. консуломъ, тріумфцровалъ въ 27 г. до Р. X. 
п умеръ, какъ кажется, около 8 г. по Р. X. 

2) Коз кезіае йіѵі АиризіІ ѳх топптепііз Апсугапо еЬ Ароііопіепзі 
ііеі'от ей. ТК. Моттзеп, ВегИп, 1883. Ср. СІЬ, Ж, 769. Комментарій 
Моммзена истинный кладъ для изученія Августовской эпохи. Много 
обсулсдался лптературпый характеръ гез йѳвбае, время ихъ возппкповенія 
II т. д. Надпись—едивствеиная въ своемъ родѣ—носитъ характеръ по¬ 
четной надписи съ цѣлью прославленія Августа. Ианпсана опа, вѣроятно, 
въ сущеответыхъ частяхъ за пѣскольто лѣтъ до смерти императора, до 
9 г. ІЮ Р. X. Ср. Е. Вогшапп, Ветегкиидеп ваш зсІігіШісЬеп ХасЫаззе Лев 
Каізѳгз АидпзЬиз, МагЬиг^, 1884; ^о^^. ЗсНтііІі, РЬіІоІобПЗ, ХЫѴ, 442 сл.; 
ХЬѴ, 393 сл.; ХЬУ!, 70 сл.; Мотітеп, 8уЬѳІз Ызіог. ^еіІзсІтГЬ. N. Г., 
ХХТ, 385 сл.; Веек, Мпетозупе, N. 8. ХХѵ, 349 ол.; XXVI, 237 сл.; Ког- 
пешапп, КІіо, II, 141 сл.; Ш, 74 сл.; М^ііскси, Негтез, ХХХѴШ, 618 сл.; 
Едрр, Міііеіі. Ц. агсЫіоІ. ІпзііЬиІз іп Кот, XIX (1904), 51 сл. 


Эпохѣ послѣ Августа принадлежитъ Кромутій Кордъ, издавшій 
свою исторію, въ которую были включены и гражданскія войны, въ 25 р. 
послѣ Р. X. и поплатившійся жизнью за свое свободомысліе, Ауфидій 
Бассъ, продолжатель Ливія, Маркъ Клувій Руфъ, писавшій вѣ¬ 
роятно во врѳия Вѳспасіана, и Гай П линій Стар шій. Пливій примы¬ 
каетъ къ труду Ауфидія Басса и доводитъ его до своей смерти, послѣ 
которой его исторія была издана (79 года послѣ Р. X.). Исторію герман¬ 
скихъ войнъ онъ изложилъ раньше въ особомъ трудѣ. Къ той же эпохѣ 
(династія «Флавіевъ) относятся Випстанъ Мессаллаи Фабій Ру- 
стикъ. Кромѣ перечисленныхъ крупныхъ трудовъ существовалп бояѣо 
мелкіе—спеціальныя исторіи и записки. Мемуары оставлены были Тибе¬ 
ріемъ, Агриппиной младшей, матерью Нерона, Гноемъ До- 
митіѳмъ Корбулономъ, Веспасіаномъ. Многократно описаны 
были гражданскія войны, возникшія послѣ смерти Нерона. Но всѣ пере¬ 
численныя произведенія до насъ не дошли, сохранился только историче¬ 
скій очеркъ Гая Веллея Патеркула асі АІ. Уіакипп ІіЬгі (іио, 
написапный въ 30 г. п. Р. X. и доведенный до этого года. Авторъ 
поклоппикъ ииііораторскаго дома, особенно Тиберія и Селпа ^). О воз¬ 
станіи іудеевъ (66—70 г. п. Р. X.) было написано нѣсколько сочиненій, 
изъ которыхъ до насъ дошелъ трудъ Флавія Іоси фаз еерея» лопав¬ 
шаго во врѳия возстанія (67 г. п. Р. X.) въ плѣнъ къ раиляпаиъ и 
жившаго съ той поры во время осады Іерусалима къ римскомъ лагерѣ, 
впослѣдствіи въ Римѣ, гдѣ онъ и написалъ въ 75—79 г. п. Р. X. въ 
7 книгахъ свою Исторію Іудейской войны 2). Введеніемъ слу¬ 
жила исторія Іудеевъ со времени возвышенія Маккавеевъ. Въ 93/94 г. 
п. Р. X. ішъ была написана Археологія Іудеевъ, т. е. исторія ихъ 
со времени сотворенія міра до возстанія 66 г. п. Р. X. Послѣднія книги 
(15—20) этого труда содержатъ много данныхъ для общей исторіи эпохи. 
Рядъ біографій императоровъ отъ Августа до Вителлія былъ написанъ, 
вѣроятно, въ эпоху Флавіевъ, Плутархомъ изъ Херовой ®); до насъ 
однако дошли только двѣ: жизнеописанія Гальбы и Отона. Для позднѣй¬ 
шихъ поколѣній главнымъ нсточпнкомъ сдѣлался П у б л і й Корнелій 
Тацитъ, соединившій результаты трудовъ своихъ предшественниковъ и 
совершенио ихъ затмившій ^). Бъ правленіе Нервы (98 г.) началъ опъ 


1) Веллей въ 15 г. по Р. X. былъ преторомъ. Онъ намѣревался на¬ 

писать кромѣ сохранившагося другой болѣе обширный нсто^)пчесв 1 П трудъ, 
который бы охватилъ собою эпоху отъ грагкдатжихъ войнъ до смерти 
Августа. Веллей, 11, 48, 6; 119, 1. Насколько на.мъ извѢстпо, этотъ илаиъ 
не былъ осуществленъ. , тт- г, х 

2) Относительно Флавія Іосифа ср. Шезе, оуЪеІз Иіьіог. /еіівсцг. 

N. Р., ХЬ, 193 сл. Е. ЗсШег, (Іѳзек. іі. ійсІізсЬеп Ѵоікез, Іа. Тгііетопі, 
НІБІ. (ІѲ8 ѳтр. I, 570 сл., 664 сл. . 

«) Мнѣніе, что біографіи Цезарей написаны при Флавіяхъ, вьролтно 
при Домнтіапѣ, подтве]>ждается тѣмъ, что авторъ заканчиваетъ серію сво¬ 
ихъ біографій Лінзееоиисаоіемъ Вителлія. 

4 ) Тацитъ происходилъ изъ всадппческаго сословія, по проходилъ 
сенаторскую карьеру. Родившись около 55 г., онъ въ 88 г. былъ прето¬ 
ромъ, въ 97 г. консуломъ, впослѣдствіи проконсуломъ Азіи. Онъ былъ 
знаменитѣйшимъ ораторомъ п адвокатомъ своего времеип, старшимъ дру- 
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свою литературную дѣятельность изданіемъ двухъ небольшихъ сочиненій, 
біографіи своего тестя Гая Юлія Агриколы, еапнеакной съ цѣлью 
прославленія его, и Сгѳгтапіа ((іѳ огі^іпе ѳѣ віШ Оѳппапогит). 
Въ 105—107 г. онъ издалъ болѣе обширный трудъ Исторій, обни¬ 
мавшій время отъ 1 января 69 г. п. Р. X. до смерти Домитіана. Сохра¬ 
нились книги 1—4 и первая часть б-ой, описаніе событій 69 г. и части 
70 г. п. Р. X. Тацитъ намѣревался взлолсить впослѣдствіи эпоху Нервы 
и Траяна, но, отказавшись отъ этого намѣренія, посвятилъ весь свой 
трудъ исторіи прошлого. Его книги аЬ ѳхсеззи йіѵі Аи^изМ, называемыя 
обыкаовѳнно Лпналаии, охватывали время со смерти Августа до смерти 
Нерона, гдѣ онѣ примыкали къ «Исторіямъ». Сохранились книги 1— б 
(съ пробѣломъ, большая часть 5 и 6 книгъ погибла) и 11—16; конецъ 
но сохранился; повѣствованіе обрывается на 66 г. п. Р. X. Апналы были 
закончеен, вѣроятно, въ 115—117 г. У Тацита была мысль написать 
исторію Августа, однако онъ этой мысли, по всей вѣроятнести, не осу¬ 
ществилъ. Оііъ—великій писатель, великій мастеръ эффектнаго излолсенія; 
не будучи, собственно говоря, изслѣдователемъ, онъ добросовѣстный, прав¬ 
дивый историкъ, не скрывающій о темныхъ сторонъ исторической дѣй¬ 
ствительности. Тацитъ не республиканецъ, хотя не разъ съ тоской огля¬ 
дывается на время республики; онъ иривѳрлсѳпецъ сенатской партіи. Этимъ 
объясняется его мнѣніе объ императорахъ и ихъ политикѣ, мнѣніе, часто 
принимающее партійную окраску, какъ папр. по отношенію къ Тиберію. 
Объ источникахъ его Анпалъ намъ при имѣющихся въ нашемъ распоря- 
ясеніи средствахъ судить трудно. Сравнивая начало Исторій съ болѣе 
древнимъ параллельнымъ трудомъ Плутарха, зкизііеогшсаніями Гальбы и 
Стопа, въ основѣ которыхъ доллсенъ лежать общій источникъ ^), мы 
можемъ заключить, что Тацитъ близко придерживался источниковъ, хотя 
многое сильно сокращалъ сообразно характеру своего труда, въ ущербъ 
точности отдѣльныхъ частей, какъ напримѣръ въ описаніяхъ войнъ въ 
отдаленныхъ странахъ. Другомъ и современникомъ 'Гацита былъ Плиній 
младшій, Гай Плиній Ц я ц и л і й С е к у н д ъ ^), пленяппнкъ п пріемный 
сынъ старшаго. Во-льшое значеніе для изученія эпохи имѣютъ его: Иа- 
иегирикъ Траяну (100 г.), и переписка съ Траяномъ, во время уира- 
влевія Плиніемъ по особому порученію провппціями Ввоипіей и Понтомъ 
(111—113). 

томъ Плііаія младшаго, часто упоминающаго его пт. своггхъ пнсьдгахъ. 
Ср. кромѣ исторій литературы ЗсІшаЬе у РтІу-іЛ^шогш, К. Е., IV, 1, 
1566 сл. 

1) Совершѳыао песостоятельио мнѣніе нѣкоторыхъ ученыхъ, что Плу¬ 

тархъ нользовался Тацитомъ, какъ источникомъ. Мотітеи общимъ источ- 
ппкомъ обоих'г, считаетъ Еіувія Руфа, но, вѣроятно, этимъ источникомъ 
былъ Плішііі старшій, какъ думаетъ Ниссенъ. Ср. Мотпъяеп, ІІегтез, IV, 
295 сл.; Нішп, Кііеіп. Мп 8 . N. Г., XXVI, 497 сл.; Пе РІаІагсНі іп 

ОаІЬа еі ОШопе ІопІіЬиз, Пограі, 1884; Ѳегзіепссіег, Вѳг Кгіей (1е8 ОШо 
ипй ѴіЬеПіпз іп Паііеп іт ІаЬге 66 , МйпсЬеп, 1882; РН. РаЫи., Ьѳз 
аоигсеэ сіе Тасііе, Рагіз, 1893; К (ігоад, ІаІігЪйсііег і. Рѣііоі. Зирріет.. 
ХХІТ, 746 сл. С. Е. Вогепіш, Пѳ РІиІагсЬо еЬТасіІо іпіегйе соп^гиепЬіЪиз, 
Иѳізіпйі^огз, 1902. ^ 

2 ) Рол. въ 62 г., ум. въ 114 по Р. X.; Мотт^еп, Негтѳа, ІІГ, 31 сл.; 
ТеиІ'[ёІ-8с?таЬе, § 340, прим. 5. 


Младшій совреметтикъ Тацита о Плипія, Гай Свсгоній Трапк- 
виллъ, былъ знаменитымъ ученымъ своего времени, одинаково хорошо 
изучившимъ Грецію и Римъ. Его «Саѳзагѳз», біографіи императоровъ 
отъ Юлія Цезаря до Домитіана, пользовались извѣстностью и долго слу¬ 
жили образцами^). Это— однообразныя по извѣстнымъ опредѣленнымъ пра¬ 
виламъ составленныя яшзнеописапія, историческое значеніе которыхъ не 
вполнѣ соотвѣтствуетъ той славѣ, которой они пользовались. Слѣдующая 
эпоха бѣдна историческими трудами, псобеино лаписатінми па .латинскомъ 
языкѣ; у Тацита по оказалось достойнаго преемника, хотя п[іодолто,тѳли 
были. Главную работу сдѣлали греки. Флавій Арріапъ изъ Иико- 
медіи, грекъ и рнмлянішъ въ одномъ лицѣ, выдѣляется среди писателей 
этого времени. Бри Адріанѣ онъ достигъ высшихъ магистратуръ въ Рамѣ. 
Опъ написалъ капитальное сочиненіе но исторіи Пароянскпхъ войнт. 

^). Его совролеішикоі'Ъ былъ Ап піанъ изъ Алексапдрш, 
служившій при 'Гра.янѣ и до Аитопяна Ііія во всадчнчсскпхъ долзвпо- 
стяіъ. Послѣднія книги его уясе часто упоминавшейся ^римской иипріи, 
написанныя около 160 г. ('Ехсс-оѵтабтгЦ Лахг/.й, Па^^-.ха), 

трактовали исторію императорскаго времени и давали кромѣ того обзоръ 
государственнаго управленія, войскъ, (|)лота и доходовъ имііерііі. Ііъ со¬ 
жалѣнію, всѣ эти книги, поскольку онѣ были дѣйсттштельно закончены, 
до насъ не сохранились ®). Нѣсколько позже при Маркѣ Авреліи былъ 
написанъ рядъ нстоііическпхъ трудовъ о Парѳянской войнѣ Вся эпоха 
характеризуется классицизмомъ а іюдрнжачіемъ древнимъ ибразца.мъ; па- 
правленіе это въ указанныхъ исторіяхъ Парѳянской войны достигло уди¬ 
вительнаго по своей странности расцвѣта. Къ этому же времени отно¬ 
сятся письма и другіе отрывки сочиненій Марка Корнелія Фрон¬ 
тона (учителя и друга Марка Аврелія іі Луція Вера), бѣдные п на- 
чтолсаыѳ по содержаніи'. 

Въ эпоху дпйастііі Северовъ выдвинулся крупный нсторпкъ— К а с- 
сій Діонъ Конце ЯНЪ "). Первымъ его трудомъ была ьсторія Ком- 
мода, затѣмъ опъ издалъ общую нсюрію Рима отъ оспоеапія города до 
своего прсчѳнн, обнимавшую 80 книгъ и доведенную до Элагаоала ( 222 ). 


1 ) СвотоиіГг былъ нѣкоторое врем.ч ерізѣиіагшп ша.цізіег Адріана; эту 

ио.іжиость онъ оогавплъ въ 121 г. Нача.ю „Саезагея" не »' 0 _храіш.тось. 
Этотъ трудъ его былъ иосвііщепъ ііреііюкту преторія Осіігпцио іілару, 
слѣдовательно, ііаіпгсаиг, во ирегіл Адріана. „ , , „ 

2 ) Объ Арріанѣ ср. МШІег, I’. И. (1. ПТ. о86; Е(1. 8с}пѵа>і: у Ркиіц- 

МЪзош, К. Е., II, 1, 1230 С.І. Арріанъ въ 130 -136 и. Р. Д. въ начестві; 
легата ировпицііі Каппадокіи ііутошестковалт. но берегамъ Почта, іоеуль- 
татомъ ОСО ііоѢ;ідкч было описаніе Понта— ІІерітсХоу? Поѵгэо ііо 

смерти Алркша онъ покинулъ государственпую слуікоу, посвятивъ свос 
время литературѣ. Долго жилъ опт- гъ Аѳинахъ, гдѢ егб наэываюгь, 

какъ иінітаніі еще въ 171/172 г. но Р. ^ ,, , 

3) Ср. Ргооетіпт Аішіана я Фотій сосі. 57. Ь. Запсагіг, у I аніу- іІ іозогоа 

Иамъ "оііп* извѣстны изъ сатиры Лукіапа тсеЗ; ЙБіаторСаѵ 

5 ) Ср. стр. 21. Діонъ—родомъ изъ Никои въ Виѳнтн (откуда былъ 
родомъ 11 Арріа.нъ), опъ родствснпнкъ Діона Хриеосгома, жившаго при 
Флавіяхъ. Улге по отцѵ Діоиъ Кассій принадлежалъ къ сенаторскому со¬ 
словію; въ 180 г. онъ ноналъ въ сенатъ, въ 194 г. былъ преторомъ, вііо- 
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Эпохи Алексавдра Севера онъ касается лишь кратко. Въ большей или 
меньшей мѣрѣ дошедшее до насъ отраничиваѳтся исторіей 68 г. до 
Р. X.—46 г. п. Р. X. (кн. 35—60) и концомъ всего труда, частями 
79-ой и 80-ой книгъ; для знакомства съ остальными частями труда при¬ 
ходится пользоваться такъ паз. копстаитиновсішііш извлѳчопіями, визан¬ 
тійцами Ксифилииоиъ иЗонарой^)н позднѣйшими историками, 
пользовавшимися Діономъ и бывшими его продолжателями ^). Діонъ былъ 
писателемъ съ рѣзко выраженной оригинальностью, одновременно риторъ 
II классицистъ. Онъ—подражатель Ѳуісиднда и любитъ придавать своему 
повѣствованію окраску древпости. Къ традиціи онъ относится критически, 
часто произвольно измѣняя ее. Онъ любитъ вставлять въ свой разсказъ 
рѣчи, иногда очень длинныя. Источниками ему служили Линій, позднѣе 
Тацитъ в Светоній, о другихъ его источникахъ мы ничего не знаемъ. 
Его вліяніе на слѣдующее время было значительно; въ греческой части 
государства оііъ считался классическимъ авгороиъ Римской Исторіи. Со¬ 
временникъ Діона, тоже знатнаго сословія, ЛуційМарій Максимъ^}, 
писалъ при Александрѣ Северѣ біографіи императоровъ отъ Нервы до 
Элагабала. Онъ пользовался латинскимъ языкомъ, хотя вообще въ лите¬ 
ратурѣ греческій въ это время преобладалъ. 

Ближайшимъ по времени историкомъ послѣ Діона былъ Г ѳ р о- 
ліанъ ^), написавшій па греческомъ языкѣ сохранившуюся до насъ исто¬ 
рію годовъ 180—238, въ 8-ыи книгахъ; это трудъ поверхностный, ре- 
торическій, въ основѣ котораго лежитъ, вѣроятно, главнымъ образомъ 
Діонъ, но не исключительно, такъ что трудъ Геродіана не теряетъ вполнѣ 
своего самостоятельнаго значенія ®). Позднѣе писалъ Гай Асиній 
Квадратъ; его Римская Исторія въ 15 книгахъ доведена была до 


(Слѣдствіи копсуломъ и прокопсулоыъ Африки. При Александрѣ Северѣ, 
въ 229 г. п. Г. X., ОІІЪ вторично былъ избравъ консуломъ, одновременно 
съ императоромъ, послѣ чего оставилъ обществеииуіо дѣятельность, по¬ 
святивъ сноп силы труду писателя и окончанію своей большой работы. 
Еіі. іЗсЫѵагіг, К. Е., Ш, 2, 1684. 

і) Есѵфилипь (нис. при Михаилѣ Дукѣ 1071—1078 и. Р. X.) пользо¬ 
вался Діономъ (отъ 67 г. до Р. X. до конца, отъ Помпея до Алекс. Севера). 
Въ имѣвшемся у него экземплярѣ труда Діоиа ве хватало уже части, со¬ 
державшей изложеніе исторіи Аитоніша Пія и первыхъ лѣтъ правленія 
Марка Аврелія. Зоиара, вскорѣ послѣ пего иаііисавшій свою хропнку, 
начинал съ Нервы, пользуется уже пѳ Діоиоыъ, а Ксифіілипомъ. (Ір. Боге- 
ііеѵагп, Негтез, XXVI, 440. 

а) Полное соііоставлепіѳ остатковъ труда Діопа даетъ цѣнное изданіе 
РЛ. Ѵ. Вошеѵпіп, 3 т. ВегИп, 1895—1901. 

3 ) Два раза былъ консуломъ, второй разъ въ 223 г. іі. Р. X., раньше 
же при Макринѣ былъ городскимъ ирефѳктомъ. Ср. Везші, Іпзсг. 1а1. 
веІ., I, 2935 сл. 

4 ) Можетъ быть, историкъ Гѳродіаиъ іі упомянутый въ одной надписи ле¬ 

гатъ Тиб. Клавдій Геродіаеъ одно п то же лицо; однако это сомнительно. 
Вогдііеві, Оеиѵгев,!!!, 120; Іпзсг, Іа!. зеІ., I, 2938. Р. I. К., II, 346. 

5 ) ЕгіеН Вааг, Ве Ыѳгойіапі ІевІіЬнз еЬ аис^гііаіѳ, Візз. Вѳгііп, 1909, 
старается доказать, что Діонъ и Геродіанъ иользовались однимъ и тѣмъ 
же источникомъ. 




эпохи автора, кромѣ того, онъ описалъ пароянскую войну ^). Заслужи¬ 
ваетъ вниманія Публій Герѳнній Дѳксиппъ, знатный аѳинянинъ 
времени готскихъ войнъ и смутъ нри Гадліееѣ и его преемникахъ. Кромѣ 
хронографіи и другихъ сочиненій онъ написалъ исторію вторженій Готовъ 
подъ заглавіемъ 2). Въ общемъ сохранившаяся до нашего вре¬ 

мени историческая литература этой эпохи скудна. Нашими источниками 
служатъ историки позднѣйшей эпохи, о которыхъ рѣчь впереди, А м и і а и ъ 
Марцѳллинъ и Іорданъ, Евнапій, продолжатель Дѳксинпа, Зо- 
симъ, Петръ Патрицій, Іоаипъ Антіохійскій, кромѣ того 
латинскіе компендіи Евтропія и Секста Помпея Руфа, біогра¬ 
фіи цезарей Аврелія Виктора и анонимная ЕріѣотеЛѳ Оаѳ- 
загіЬиз. Источникъ этихъ компевдіѳвъ частью общій, болѣе древній, 
котораго назвать однако мы не въ состояніи, дбъ общемъ источникѣ 
этихъ компендіевъ говоритъ Аіѳх Ептапп, Еіпѳ ѵегіогѳпе Оѳ- 
зсЬісМѳ (іѳг гбппвсЬеп Каізѳг. РіііІоІОіі^ив. Прибавл. IV, стр. 337 сл. 

Часть традиціи сохранилась въ сборникѣ Всгіріогѳэ ЫзЮ- 
гіаѳ Аи^изіаѳ з), біографіяхъ императоровъ отъ Адріана до Нумѳ- 
ріана, составленныхъ разными авторами по преданію во времена Діоклетіана 
и Константина Вел. Составъ сборника, его окончаніе до вступленія на 
престолъ Діоклетіана вполнѣ согласуются съ этимъ указаніемъ преданія. 
Однако форма, въ которой сборникъ дошелъ до нашего времени, дана 
была ему въ 4 в. при династіи Валѳнто-Ѳѳодосіевской. Иасколько сильна 
эта обработка, вопросъ соорный. Цѣль сочиненія—продолженіе труда 
Светонія^ но біографіи Нервы и Траяна погибли. Ясточпикани служили 
Марій Максимъ, позднѣе Дѳксиппъ, кромѣ другихъ до насъ не дошедшихъ 
историковъ. Біографіи написаны большею частью поверхностно и полны 
фантазіи и неточеоргей, приводятся письма и документы, никогда не су¬ 
ществовавшіе. Но въ нихъ есть и цѣнный матеріалъ, которымъ особенно 
богата первая серія, біографіи отъ Адріана ло Каракаллы ®). 


1) Е. Н. Сг., ПГ, 659; ТНііепЪегдег, буііове, І2, и. 417. Его Римская Исто¬ 
рія иазываетсл также хіХіа? и с-тысячелѣтіе Римской Исторіи. 

Она была иаиисаиа иа іонійскомъ н..рѣчііі. 

2 ) Ср. Е. Н. О. Ш, (і66; Іпэсг. (іг. Ш, 714—717: ВШепЬсгдбг, 8у11, 
1І2, 582. 

8 ) Въ рукописяхъ заг-навіе сборника опучитъ: ѵііае сііѵѳгзогат ргіп- 
сіршп еЬ іугаппогшп а Шѵо Иасігіаію ^^8^ис ай Кишегіапиш а {ііѵегзіз 
сотрозШ (аіс). 

4) Авторами называютъ Элія Спартіаііа, Юлія Капитолина, Булкація 
Галликаиа, Требеллія Полліоііа, Ф іавія Боппска и Элія .Іаыиріідія. 

ь) Я. Веззаи придерживается взгляда, что сборникъ ЗспрЬогеэ ЬізС. 
Аид. составленъ только въ коицѣ IV вѣка, что имоиа авторовъ ирііду- 
маиы и все иаііисаио одиимъ лицомъ. Хотя эго іірсдполояіѳніо и не вы¬ 
держало к))итцки, все же пеіьза опридать сильной позднѣйшей перера¬ 
ботки и измѣненія сборника. Указать эти кзмѣкеиія въ отдѣ.іьности коночпо 
возможио рѣдко и иоиытки О. Тк. и др. оиредѣлитъ состаішыл 

части біографій и іісточиики, а также .шдг, подвергавшихъ сборппкъ перера¬ 
боткѣ, такъ же мало убѣдпго.іыіы, какъ и иредіюложеніо Ко^'петапп’о., 
будто досховѣриыя части біографіи заішствоваиы у историка Лоллгл 
Ѵрбша. Лолдія называетъ Еатргій. Біяйшп, 9, 1. Веззаи, Иегтез, XXIV, 
337 сл.; XXVII, 561; Моттзен, Негтоз, XXV,228сл.; Жйі/УИи, Зіі/ипдзѣег. 
ІІ. МііпсЬевег Акайетіе, 1891, 405 ед.; КІеЪз, КЬоіп. Миз. N. Е. ХЕѴІІ 
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Очень крупное зваченіе и для свѣтской исторіи имѣетъ Исторія Цер¬ 
кви (історіа ^ячХт)аьабтьхт)) ученаго епископа Евсевія изъ Цезареи. 
Она состоитъ изъ 10 книгъ, начинается вреиѳнемъ Апостоловъ, кончается 
освобожденіемъ христіанъ Константиномъ Великимъ. Упомянута еще смерть 
Лицинія (327 г.). Слѣдуетъ упомянуть и о хронографіяхъ, соотвѣт¬ 
ствующихъ нашимъ хронологическимъ таблицамъ; эти хронографіи соста¬ 
вляютъ непрерывную постоянно продолжавшуюся серію. Извѣстны Олим¬ 
піады Флегонта ізъ Траллъ ^), отпущѳневка Адріана, доведшаго свои 
подробныя записи по Олимпіадамъ до Олимп. 228, т. в. до 137 г. по 
Р. X. Уже выше была указана обширная хронографія Д ѳ к с и п п а. Одно- 
времепіЕО съ нимъ издалъ хронографію, доведенную до 270 г., извѣстяый 
философъ, противникъ христіанъ, неоплатоникъ Порфирій. Позднѣе 
взялись за продолженіе хронографій христіапскіѳ апологеты; благодаря 
имъ до насъ дошли полные труды этого рода. Первымъ изъ нихъ былъ 
Ю л і й А ф р и к а н ъ *). Его хроника въ 5 книгахъ доводѳва до 221 г. За 
нимъ слѣдуетъ ужо упомянутый Евсевій, опескопъ Цезареи; его сжа¬ 
тая хроника состоитъ изъ 2 книгъ; первая изъ нихъ—хроника въ точ¬ 
номъ смыслѣ слова, т. е. перечень царей и другіе списки, вторая—ка¬ 
ноны—сопоставленіе въ видѣ таблицъ главнѣйшихъ одиовременпнхъ со¬ 
бытій до 325 г. ио Р. Хр. И это сочиненіе не сохранилось въ ориги¬ 
налѣ, дошло оно до насъ только въ позднѣйшихъ извлеченіяхъ и пере¬ 
работкахъ, кромѣ того въ армянскомъ переводѣ- „Каноны“ перевелъ, 
расширилъ и довелъ до 378 г. по Р. Хр. знаменитый писатель церкви 
Іеронимъ. Среди позднѣйшихъ византійскихъ трудовъ замѣчательно 
такъ назыв. Сіігопііоп разсііаіѳ, хроника отъ сотворенія міра 
до 629 г. по Р. Хр., написанная вскорѣ послѣ послѣдняго ея года *). 

Для вашей эпохи большее зваченіе имѣетъ хронографія, составленная 
около 810 г. Георгіемъ по прозв. Сипкелломъ‘). Его сжатая 
хронографія (бхХоуі^ начинается сотвореніемъ міра и кон¬ 

чается Діоклетіаномъ. Его источниками служили главнымъ образомъ Аф- 
рикапъ и Евсевій, изъ которыхъ онъ, однако, черпалъ но иеносредственно, 

1 сл.; ТГ. Реіег, І)іе вогіріогез Іііэі. Аид., Ьеіргід, 1892; йе Запсій, Кіѵізіа 
аі зіогіа апііса, I, 4, 90; Неег, РЫІоІоди.д, добавлевіе IX, 1 сл.; Оііо Тіі. 
ЗсШ2, Вѳіьгаде гиг КгіЬік ипзегог Ііьіегаг. ІІѳЪегІіеІег. I сіів 2еі(; ѵоп 
Коттойиз ВЬигге Ыз аиі Лѳп Той йез М. Лиг. Лпкопіииз (Кагакаііа). 
І^еіргід, 1903; ^еЬѳи йев Каізегѳ Найгіап, Еѳіргід, 1904; СѴі. І.есгіѵоіп, Еіийез 
зиг ГЫзІоіге Апдпзіе, Рагіз, 1904. Логпеиіам/і, Каізог Найгіап, Ьеіі'гід, 1905. 
Оію ТН. Зскиіг, Ваз КаізегЬаиз йѳг АпЬопіпе идй (іег Іеігіе Шзіогікег 
Котз, Еѳіргід, 1907. 

0.Евсевій, другъ Коисгаптпна Вол., уыѣревный послѣдователь Арія. 
Исторія церкви иаппсапа цос.гЬ хроники, доведепаоп до 325 г. и. Р. X.; 
умеръ Евсевій въ 340 г. Ср. Лагпаск, вевсЬ. а. аИсЬг. ЫіЬ., I, 551 сл.; 
II, 2, 106 сл. 

») К. МШІег, Р. Н. &. ПГ, 602. 

Юлій Афрскапъ жилъ при Гордіаиахъ въ Палестинѣ и Египтѣ. Ср. 
Н. Оеізег, 8ех. ^II1. Аігісапиз и. й. Ьугаііііііізсііе СІігоподгарЫо 2 Тіе. 
Еѳіргід, 1880—1898. ‘ 

*) КгитЬаскег, безсІіісЬге йег Ьуг. Ьіиегаіиг, 2 изд., 337. 

®) Оаъ былъ съ 784—806 г. и. Р. X. оиухеиос, т. е. помощникомъ па¬ 
тріарха Тарасія и ушелъ впослѣдствіи въ монастырь. кгитЬаски1\ ук. соч., 


а черезъ посредство позднѣйшихъ хронографовъ. Въ заключеніе назовемъ 
популярную хронику антіохійца Іоанна Малалы (или Малелн), бога¬ 
тую романическимъ элементомъ, историчѳскоо изложеніе, которымъ слѣ-^ 
дуетъ пользоваться съ большой осторожностью; хроника эта, однако, со¬ 
держитъ и кой-какое зерно хорошаго преданія Хрозографичѳскія за¬ 
писи на латинскомъ языкѣ менѣе содѳр.жатѳльны. Упомянуть слѣдуетъ о 
Хронографѣ 354 г., имѣющемъ особѳнпое значеніе для города Рима, 

и о хроникѣ Кассіодора*). . 

Вообще, преданіе по исторіи имперіи, особенно же по исторіи ^-го и 
3-го столѣтій, крайне скудно. Тѣмъ большую цѣнность пріобрѣтаютъ 
эпиграфическія и нумизматическія данныя, о которыхъ говорилось на 
стр. 7 сл. Только для эпохи имперіи матеріалъ латинскихъ надписей ста¬ 
новится болѣе богатымъ. 

Побѣдой садъ Антоніемъ періодъ граждап- 
скйхъГвоЖъ, потесавшихъ осповы государства въ теченіе бО-ти 
лѣтъ, закончился. Римъ и Италію нельзя было узнать. Большая 
часть древней знати погибла, замѣненная новыми людьми изъ 
Италіи и изъ провинцій; гражданство и остальное насѳленіѳ_ со¬ 
вершенно измѣнилось во всѣхъ своихъ слояхъ іюдъ вліяніемъ 
войнъ, проскрипцій и колонизаціи. Перенесенное провинціями, 
особенно Востокомъ, не поддается изображенію. Греція, Македо¬ 
нія, Азія въ войнахъ съ Митридатомъ, въ борьбѣ еъ морскими 
разбойниками, въ гражданскихъ войнахъ, во время вторже¬ 
ній варварскихъ сосѣдей были опустошены, разорены и разгра¬ 
блены; многіе города и области обнищали и лишились значитель¬ 
ной части своего населенія. Всѣ жаждали мира и отдыха, кото¬ 
рый наконецъ былъ обезпеченъ заботами Октавіапа. Онъ приносъ 
и онъ же хранитъ миръ, поэтому ого привѣтствуютъ, какъ спа¬ 
сителя міра, какъ миротворца, посланнаго Богомъ, передъ нимъ 
преклоняются какъ передъ божествомъ “). Это было единствен¬ 
нымъ основаніемъ, которое дО-вало ему право на власть, и обез¬ 
печить странѣ миръ было—по ого собственному мнѣнію— его 
главной задачей *). 

Он КгитЬаскег, ѵк. соч., 325 сл.; /• іИд.гала (Маіаіак—значить 
ііовѣлниѴь“) жилъ въ 6 в. 11 . Р. X. и довелъ свою хроипку, вѣроятно, до 
505 г. и, Р. л. Трудъ ііе внолиѣ оохраіиі.іся, многое пе іізслѣдонаііо. 
Цептромъ рачскааа является Антіохія. Ие слѣдуетъ смѣшивать автора съ 
пстошпіомъ Іоаішоыъ изъ Антіохіи, о которомъ еще будетъ рѣчь. 

Изд. Мотшхеп въ СЬгопіса тіпога (Мопитепіа Ѳегтатае Ьізіопса, 

апсіогез апбчшззігаі, ѵоі IX и XI). О ту д 94 . 

Ср с. і. о.. 3957; АпсіеіН, дгеек Ш8сг. ш біѳ Вгіі. Мпз, ІѴ. -..94, 
МоттЛ, Абіоп. МіЫеіІ. XVI, (1891), 2Ѣ.ВШепЬег,сг.0ѵ. дг. шзсгірі:. зеі., 

II, 458 . ІпэсЬгійеп ѵоп Ргіепѳ, 105. . р ѵ ѵ 

') Эту мысль ^одтвержд. ага расів Аидизіае (13 г. до 1 • X.), Сгша- 
іЬаинеп, Аид., Е- Рсіегзеп, Ага расів АидазЬае, ѵѵіоп, 1902. 
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По возвращеніи въ Римъ первымъ дѣломъ Октавіана было 
I возстановить общественный строй, что онъ и совершилъ въ 6 и 7 
; свое консульство (28 и 27 гг. до Р. Хр.). Онъ ограничилъ 
^ I число войскъ 18 легіонами, обезпечилъ уволенныхъ со службы 
и возстановилъ военную дисциплину въ войскѣ, одичавшемъ за 
время междоусобныхъ войнъ. Сторонникамъ Антонія была дана 


амнистія. 

Вновь создавъ спокойствіе и порядокъ, Октавіанъ, исполняя 
планъ, задуманный имъ еще послѣ побѣды надъ Секстомъ Помпѳѳмъ, 
возвратилъ государству свободу я сложилъ еъ себя власть тріумвира, 
которой пользовался въ точеніе 15 лѣтъ ^). Часть этой власти была 
возвращена ому сейчасъ же сенатомъ и народомъ, а именно вер¬ 
ховное начальство надъ войсками и проконсульская власть надъ 


провинціями, кромѣ того, управленіе всѣми провинціями, въ кото¬ 
рыхъ стояли войска, за исключеніемъ Африки, т. ѳ. Сиріей, Гал¬ 
ліей и ближней Испаніей. Управленіе прочими провинціями было, 
возвращено сенату. Окончаніе реформы было ознаменовано тѣмъ, 
чтч) 1в января 27 г. сенатъ даровалъ Октавіану титулъ Авгут 
(2б[:іаат6а} “). ^ ^ ~ 

Съ э того вр емени и начинаетс я римская имперія. Вопросъ о 
началѣ имперіи и о томъ, кого слѣдуетъ считать первымъ импо- 
Іраторомъ, Цезаря или Август а^ можно, дравла. считать спорнымъ . 
Древніе писатели ужо рано ~и многокр^о признавали Цезаря 
гтй рнымъ монархомъ .Рима и. безъ _сомцѣдія. Авгістъ власть шю. 
^наслѣдовалъ отъ Дезаря. Другіе считали началомъ имперіи пор ¬ 
ше консульство Октавіана, битву при Актіи илиГсмерть Антоніа . 
Наиболѣе согласно съ мнѣніемъ современниковъ считать началомъ 


имперіи исчезновеніе руководившагося произволомъ переходнаго 
института тріумвирата и появленіе установленнаго закономъ импе¬ 
раторскаго сана, какъ постояннаго, необходимаго института, въ 
предѣлахъ прежняго общественнаго строя ®). 


Государственный стро й при Августѣ—компромиссъ между ста- 
рым г~"стШМ'ь и ЩЩой монархіей,. Въ тяжёлоЙ борьбѣ, осоОсннб" 


1 ) тріумвиратъ сначала былъ заключенъ на 5 л., затѣмъ по тарентии- 
скому договору (весп. 37 г.) иродолжеиъ еще па 5 лѣтъ, до 33 г. Впо¬ 
слѣдствіи срокъ уже не былъ продолженъ, послѣдніе годы власти были 
такимъ образомъ узурпаціей, почему Августъ въ Моп. Апс. въ своп 
счетъ п не включаетъ. Ср. Тацитъ, анп., I, 2; Мошшзеп, Кбт. оіааіз., 11, 
697; Лготауег, Біе гесЬЫісЬе Вѳзгйпйипе (іез Ргіпсіраів. 

*) Имн изобрѣтено, какъ говоритъ, Мупатіѳмъ Планкомъ. Веллей, 11, 
91, 1. Оно означаетъ „освященный богомъ", „почтенпый". 

*) Моттвеп, Ебт. ЗіааІвгесЬЬ, II, 723 сл. 


послѣдней, СЪ Ант онІ№^ктавіанъ_^е_могъ_^ безъ Д О Дг 
дѳржки п ^ржен^ъ'~стар^порядка, аристократ Шд^хіршив- 
гттйй ся 

с^о уничтожить его и не могъ, подобно своему отцу, Цезарю, 
установить диктат уру, какъ постоянную вла№ ;„^іЪЛОДйЩъ,.Ш‘ь 
возстановить правильную дѣятельность законныхъ институтовъ го¬ 
сударства. Поэтому-то онъ и впослѣдствіи упорно отклонялъ дик- 
тат ѵру. пожизнщоо ішдсудып дй^іЩі-Лі&о^^^ 
тель нѵю ^ла^тС~др ѳДДа-гавшіяся ему. народомъ 1 седатом ^в^2ф 
19 18 и 10 гг. во время смутъ и безпорядковъ въ государствѣ./ 
Но' въ одинъ рядъ съ возстановленнымъ имъ государственнымъ 
строемъ ставилъ онъ свои личныя права и личную должность, 
переданныя ему по рѣшенію сопата іі по закону ^), сначала на 
ограниченное время, но которыя онъ нашелъ возможнымъ расши¬ 
рить и въ то же время ограничить и развить въ постоянный 
законный институтъ, завѣщанный имъ его преемникамъ для даль- 

г/' нѣйшаго развитія ^). _ 

ТТ мпѳпаторъ— перв^ гражданинъ , ргіпсерз; ргаоаіга отпшив 

бі^іаіѳ говоритъ о с ебѣ Август ъ % подъ властью его на¬ 
ходится республика—гражданство и провинціи^). 
пийяставитѳль республики во внѣшних'^дѣл^іхъ, от обмвмта 
вой^'ішръ, ИВтяетъ лично 

только час тью гоеудар.ства,._осі.аіьЕЫМЬ. Жв_. 

защитой сенатъ и народъ Это— соединеніе чрезвычайной власти 


>) Т.о. ..о рѣшенію народа. Часть такого закона, онредѣляющаго власть 

Веспасіапа, соч>анчлаоь вт, фрагментѣ извѣстной т. наз. Іек геьіа С. . 

І-У возстанонлепіл свободы (Кев 
ігвв+пА н Хіі? 13 стр. 144 сл.); это же кысказано и въ надписи на его 
ІІЬ^огіайз рои — 

называютъ его прямо 

«бтф 5^41 мХіе'^й °кТ^'а (ЗуЬаІз ЫыЙ. " 2еі48еЬг. N. Р. ЬѴ, 

ГэгонТем?' прнн“о"сктІ ’нрнсягу, 

актійской войны (Вев ^ѳзЬае йіѵ. ’певшаи І Ь* 8 II, п. ^781. 

Пафлагоніи формулу присяги 3—2 г. до Р. Х. і 
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проконсула послѣдняго времени республики съ высшей городской 
властью. 

Снадала Авг устъ ежегодно облекаетъ себя консульской власть ю, 
впослѣдст віи же (въ 23 г. до Р. X.) онъ отказывается отъ по¬ 
стояннаго отправленія этой высшей м агистратуры; гражданская 
власть его съ тѣхъ поръИаходитъ себѣ выраженіе въ трибунской 
власти, прѳдоставлѳпной ему пожизпонно уже послѣ побѣды надъ 
Секстомъ Помпѳемъ; трибунская власть съ тѣхъ поръ составляетъ 
существенную часть власти императора; она возобновляется еже¬ 
годно п служитъ поэтому для счета лѣтъ правленія. Помимо всого 
8Т0Г0, императоръ—членъ и глава всѣхъ высшихъ жреческихъ 
коллегій, по смерти же Лѳпида (12 г. до Р. X.) онъ становится 
и верховнымъ понтификомъ (ропііГох тахігпиз). Съ теченіемъ вре¬ 
мени императору предоставляется все больше и больше особыхъ 
правъ и власти, такъ какъ только монархическая власть могла 
удовлетворить повсемѣстно возникавшимъ потребностямъ ^). Власть 
свою императоръ раздѣляетъ съ органами прежняго государствон- 
на го управленія, въ_ особ енности съ сенатомъ, оч ищеннымъ Авгу- 
[стіъ..,въ_ его многократныхъ_цензурахъ (28 і\, 18 г., 8 г. до 
^1Р. X., 4 и 14 гг. по Р. X.); число сенаторовъ, превышавшее 
11.000 ч., низводится до 600 ^). Сенатъ сохраняетъ свои права, 
^акъ-тр , распоряженіе общественной казной (аѳгагіит) и управ- 
дѳніѳ подвѣдомственпыми ему д р овииціям_и : назначенія магистра¬ 
товъ ^ высшихъ легатовъ для управленія п ро винціями и началь ¬ 
ств а над ъ войскомъ исходятъ. отъ. пего, Піреемствѳнвоеть маги- 
стратуръ остал ась прожияік уетановленпая е ще Сулл ой, и даже 
имиераторъ въ своемъ уиравленіи приспособлялся къ нЩ Надъ 
всѣми магистратурами и рядомъ съ ними стоитъ верховный пра¬ 
витель (ргіпеѳрз), прежній строй прекращаетъ самобытно разви¬ 
ваться. Живымъ источникомъ власти являются плебсъ и войско, 
оба элемента, но расположенные къ сенату. 

Августъ въ своей преобразовательной дѣятельности часто только 
продолжалъ то, что было начато ощѳ диктаторомъ Цезаремъ. 
Безопасность была возстановлена какъ въ Римѣ, такъ и во всей 
I Италіи; въ Римѣ появился гарнизонъ въ лицѣ такъ называемыхъ 
соЬогіѳз пгЬапаѳ; съ 6 г. по Р. X. семь соіюгіѳз ѵі^іішп 
несли полицейскую и пожарную службу; онѣ были распродѣлѳны 

о главнѣйшихъ правахъ сѵ. упоилпутыб на стр. 373 ирпаіѣч. 1 завовъ 
о властп Веспасзана. 

Ср. Моттшц Еѳз ё:вз(. 1. Ла^. 


межи 7 стоянками, по одной на каждые 2 квартала (городъ 

бГо“ноІлненш 

іпугіѳ'^ члены' импор'аторскагГТома. особенно Маркъ Агриппа, 
темсиди городъ; изъ нихъ особаго упоминанш заслуживаютъ 
Лоотмъ Авгтаа, храмъ Палатинскаго Аполлона, бани Агриппы, 

“ г. “ г-■ ѵ 

^ время наступившей дороговизны, 

ттнмъ настроеніемъ народа, императоръ принялъ на себя заооту 
ГиТдвоТ хлѣ а“ позднѣе о водопроводахъ__и объ^Мшеетвенпыхъ 
!=^ІГ^нЛ^ТМл1ГТПЗлГ^^ мосты и дороги 

ѵіа Иашіиіа и вскорѣ послѣ етог 
В^іты навсегда въ императорское управленіе. Слѣдуя традищ 
р— управленія, Цезарь заботился о проведеши дорогъ и 

''' Исиолнм^обІаиіе, данное еще тріумвирами, Августъ посе¬ 
лилъ получившихъ отставку солдатъ въ Италіи 
колоніяхъ Измѣненіе въ составѣ народонаселенія Италіи, і а 
“во время междоусобныхъ войнъ, этимъ па —^ 
закончилось^ Прежніе обитатели, ие оставшіеся на старыхъ мЬ 
стахъ, вознаграждались за отнятую у иихъ землю, многихъ 


чиао ішрсѵіо Вот. .асе, I, И. Ш йо- 

■‘“‘■■^СтрабоТ'ѵ, 236 СЛ., мошшп, Кеа ввзіае і Аад, ТВ; ваШПаи- 
іия^іиз, І.’н/Эбб Т0№рЬе і 81аЩ 

3) Ёозстановлѳнш ѵіа Ііатіша дорогу отъ Бады 

Кез 8Ѳ8С.. 86. Августъ береговую д р у 

вплоть до Испаши. С. I. Б., V, 2, сл. 
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сѳляли въ провинціи ^). Разселеніе ветерановъ продолжалось и 
послѣ этого регулярно. Въ Италіи Августъ основалъ 28 колоній, 
\| среди нихъ: Ариминъ, Бононію, Аи^изііа Таигіпогит (Туринъ), 
Бѳновѳнтъ; не меньшее число таковыхъ основано было въ разныхъ 
провинціяхъ; слѣдуетъ упомянуть о Панормѣ и Термахъ въ Сици¬ 
ліи, о Кароагонѣ въ Африкѣ, объ Августѣ-Эмеритѣ (Могійа) и 
Цезареѣ Августѣ (Сарагосса) въ Яспаніи, объ Аквахъ Сѳкстіѳ- 
выхъ (Аіх) въ Галліи, о Диррахіи и Филиппахъ въ Македоніи, 
о Патрахъ въ Ахаіѣ и Боритѣ въ Сиріи ^). Уже данныя пер¬ 
ваго ценза (28 г. до Р. X.) показали, что число римскихъ 
граікданъ значительно возросло; еще болѣе оно увеличилось въ 
дальнѣйшіе годы правленія Августа. Особенно заботился импера¬ 
торъ о поддержаніи правящихъ сословій и объ иекоропепіи въ 
пихъ безравствеиности п расточнтельпости; различныя законопо¬ 
ложенія (особенно 18 г, до Р. X.) ставили это своею цѣлью; 
поднять нравственность пытался овъ и воздѣйствіемъ на литера¬ 
туру; онъ стремился создать общественное самосознаніе в предан¬ 
ность благу государства. Его патріотическимъ цѣлямъ служилъ 
поэтъ Горацій нѣкоторыми своими произпѳдѳпіями Аристокра- 
тію императоръ стар ался пр ивл ечь къ уча стію въ гостд арствен- 
нь і^ дѣлахъ . Рѣшительной мѣрой общественнаго характера явился 
Юдіевъ _закоцъ (Іѳх Тпііа, 18 г. до Р. X.) и его дополненіе— 
зако нъ консуловъ Марка Папія и Квинта ПощЯі_1ѳх__Раріа 
Рорраеа (9 г. по Р. Х.)7”ио которымъ"*ро^ѳлямъ, имѣвшимъ 
много дѣтей, давались привилегіи при искательствѣ магистратуръ. 

>7 Августъ охотно поощрялъ изученіе римскаго прошлаго, выказы- 
^ пая живой интересъ къ его памятникамъ *}, о чемъ свидѣтель¬ 
ствуетъ такъ то, что по ого почину на стѣнѣ Регіи на форумѣ 
(въ 36 г. до Р. X.) вырѣзанъ былъ списокъ консуловъ и тріум¬ 
фаторовъ, такъ и то, что онъ украсилъ свой форумъ статуямй 
всѣхъ знаменитыхъ римлянъ. Археолога Веррія Флакка онъ взялъ 

*) Августъ сообаі,аетъ намъ, чю подъ его знаменами въ разныя вре 
мена находилось 500,000 римскихъ гражданъ, изъ которыхъ 300.000 были 
имъ водворѳпы въ колоніи или отпущены на родину. При актійскомъ 
тріумфѣ около 120.000 колонистовъ получили въ видѣ подарка тріумфатора 
но 1000 сестеріиевъ=250 драхмъ; нрежнимъ владѣльцамъ земель импе¬ 
раторъ заплатилъ 600 мттл. сесгсрцій=окол:о 50 милл. рублей возеагра- 
жденія. Кее еевіао й. Ли^.,1, 16; III, 19. 

Моѵитсп, Негтез, ХѴЛГ, 161; Кеэ ееаіаѳ діѵ. Аис., 121 сл. 

в) Сагш., Ш, 1 сл. 

9 Въ этой области совѣтчпкомъ былъ Аттикъ. Nеро5 АШс., 19 сл. 
Аттикъ былъ въ свойствѣ съ Августомъ. Его внучка, Випсанія, дочь 
Марка Агрішпы, была первой женой будущаго императора Тиберія. 


ВЪ качествѣ учителя своихъ внуковъ въ свой домъ;_ результатомъ 
его покровительства занятіямъ въ этомъ направленіи были также 
антикварныя стихотворенія Проперція ( 5 -а^ ™га) и Овдавы 
фасты; по побужденію императора риторъ Титъ Ливій пача 
писать свою исторію. При возстановленіи свяідѳннослужѳній - 
ГГ™ роль игралъ большой интересъ Зезда къ 
Были возстановлены древтя, давно забытыя, жреческія 
Гіи какъ напр. войаіоз ТІШ и &аігоз Агѵаіоз, а также многіе _ 
дрёвпіе свяніониыѳ обряды ‘). Всѣмъ зтимъ Августъ хотѣлъ иод- 
нять въ римлянахъ національное чувство, противопоставляя на¬ 
стоящему великія дѣянія прошлаго, и одновременно “ этимъ 
создать литературные образцы, но уступающіе греческимъ. Поэтому 
Гъ со своими друзьями всячески поощрялъ латинскихъ иоэто^ 
и писателей; этому стремленію мы обязаны и 
потомства римскаго національнаго эпоса .Энеид ^ ; 

Греческая литература также не оставалась 
публичныя библіотеки Палатинская и въ портикѣ Октавіи были 
греческими, и латинскими. На-ряду съ Александріей Римъ ст¬ 
лался главнымъ центромъ процвѣтанія греческой литературы раз¬ 
вившейся здѣсь во всѣхъ своихъ отрасляхъ. ““ 

сатѳли того времени, какъ-то: Діонисій Халикарнцсскій, Николаи 
изъ Дамаска и Страбонъ писали въ Римѣ -)• А 2 густь..Х 0 
(быть возродителѳмъ Рима и рода человѣческаго во всѣхъ отно¬ 
шеніяхъ.^ Главной его заслугой было то, что ему «'Р’- » 
былъ послѣ продолжительныхъ бѣдствій междоусобной воины ми- 
: ромъ и спокойствіемъ,— это была заслуга, которой самъ импера- 

^ торъ придавалъ папбольшѳѳ зпаченіо. ^ 

Желанное Августомъ соединеніе старой конституціи, основ 
ной на власти сената, съ принципатомъ, то, что Моммзенъ на¬ 
зываетъ двоевластіемъ (аіагоЫа), было на самомъ дѣлѣ сочета¬ 
ніемъ двухъ непримиримымъ началъ. Дѣятельность “ 

жѳтъ казаться направленной на возстановленіе свободы только по 
сравненію съ эпохой междоусобныхъ войнъ и 
киъ не сравнительно съ прежними временами. Самъ Авгус 

<) напр., во вреня “,'3^ 

ЕрЬеш, ерщг., 

ѴЛІ, 226 сл. ^ . т*+„„„4.п,.ят «тргогиш апіе ТіЬегіі тог- 

663 сл. 
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V правда, старался избѣжать внѣшнихъ признаковъ и имени монар- 

V хіи; опъ не хотѣлъ даже, чтобы на господство его смотрѣли, какъ на 
постоянное; полномочія ему сначала были даны на 10 лѣтъ, за¬ 
тѣмъ продолжены; это случилось въ послѣдній разъ незадолго до 
его смерти ^). Монархическая номенклатура избѣгалась тщательно и 

^ императо р ская .. мапістдатура ^лямс^ _ тодько суммой респѵблик ан- 
скихъ магистратуръ ^). Онъ но терпѣлъ ни въ Римѣ, ни въ Ита¬ 
ліи своего “обштворѳнія со стороны римскихъ гражданъ въ томъ 
видѣ, въ какомъ оно существовало въ монархіяхъ Востока: оно 
было разрѣшено только въ провинціяхъ, сначала въ Азіи, и то 
только въ извѣстныхъ границахъ Преданные ему друзья, 
способствовавшіе ему въ доетиліеніи госоодства, Маркъ Агриппа, 
Статилій Тавръ и другіе, до извѣстной степени раздѣляли съ 
нимъ его верховныя прерогативы. 

Все лее монархическій характеръ новаго режима улсѳ при 
немъ становился все болѣе и болѣе яснымъ. Конечно, и за сена¬ 
томъ было оставлено значительное участіе въ дѣлахъ правле¬ 
нія, Августъ даже возложилъ на него новыя задачи: опъ полу- 
>/ чилъ пряно суіга иадъ свшщи членами и сталъ высшей уголов¬ 
ной инстанціей нрой Италіи_ и -упраклявшихся имъ провинцій . 

іГаправлен ные п ротивъ сенаторовъ политическіе процессы обсуж іа- 
лись впослѣ дстві и,.вЪ-_с.амомъ_.сеЕаА Со временъ Тиберія и 
выборы магистратовъ (комиціи) были переданы сенату. Однако 
во всѣхъ дѣйствіяхъ сената руководилъ имъ глава государства, 
вызывая или мѣшая его постановленіямъ; онъ всегда имѣлъ воз¬ 
можность взять все управленіе въ свои руки. Крупное значеніе 
сенатъ имѣлъ главнш'^образомъ, .какъ...ядр, 9 , санаторскаго-сосло- 
вія; слу жа импѳратору“ЗтіГ.соеловіе._лродолжало.,. дѣмъ.. самьшъ 
принимать самб^дѣ ятельное уч астіе въ дѣлахъ п рянтгеиін; заня ¬ 
т іе высшихъ магис тратуръ было цривилегіей с енаторовъ. 

Вслѣдствіе измѣнившихся обстоятельствъ, магистратуры и осо¬ 
бенно консульство потеряли свой истинный смыслъ; онѣ стали слу¬ 
жить, главнымъ образомъ, стуноныо къ высшимъ административ¬ 
нымъ постамъ; начало этому, впрочемъ, было положено еще Оуллой. 


') Въ 13 г. по Р. X. Діоаъ, РѴІ, 28. 

*) Ргіпсерз, какъ уже было выше указано (стр. 373, прнмѣч. 3), «ѳ 
титулъ магігс’грата. Скорѣе всего имл ІтрѳгаІ;ог можно считать тнтуломт». 
Августі. имъ ііоіьзовался съ 40 г. до Р. X. иоетолпио , вмѣсто лпчваго 
имени Гая: ІтрѳгаЬог Саеааг и т. д. 

3) Ср. Коі'пшапп, Кііо, I, 95 сл. 

•) ТН. Лпі. АЪеІс, Вег 8епаЬ ішіѳг АиепзШз, РайегЬоги, 1907 (.Зіийіѳп 
гиг ОевсЬісЬЬе ипН Киііиг сіев Аііегіитз, 1, 2). 
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Попытка императоровъ возстановить цензуру оказалась несосто¬ 
ятельной '). Только самъ императоръ могъ вершить дѣла, под¬ 
лежащія власти цензоровъ. Народные трибуны, съ тѣхъ поръ,Ѵ 
какъ власть трибуна перешла къ императору, должны были оста¬ 
ваться въ тѣни. Изъ нихъ, такъ же какъ и изъ преторовъ и эди¬ 
ловъ, ежегодно выбирались представители городскихъ округовъ ). 
Консульство перестало быть годичнымъ; представителями его были 
4 или больше лицъ въ продолженіе года, такъ что каждая пара 
функціонировала только въ теченіе одной части года. Драва и 
обязанности сословія сенаторовъ были строго ограничены законо¬ 
положеніями, установленіемъ имущественнаго ценза и точішмъ 
опредѣленіемъ послѣдовательности въ занятіи магистратуръ. Дрѳ- 
доставлѳиіѳ сенату участія въ управленіи въ прѳжныхъ размѣрахъ 
противорѣчило какъ самой идеѣ принципата, такъ и интересамъ 
государства. Подтверждалось мнѣніе, высказывавшееся еще до дик- 
татуры Цезаря, что управлять государствомъ въ данный моментъ \ 

, его существованія можетъ только монархъ; съ теченіемъ времени ^ 
^ сенатъ и сословіе сенаторовъ 

Бъ прямой зависимости отъ этого стоитъ потеря Римомъ значенія 
господствующей общины, съ тѣхъ поръ какъ правящія лица пе¬ 
рестали выби ртся ,дъ.-жо щціяхъ ри мскаго народа; и ца_вшо_ 2 Ы 
императоръ оказ ывалъ рѣшаюш еа-ЗДШЦШ.^ъ_^Щ^ 
рѳкомендовйѣііщидатовъ на занятіе м^иетратуръ; и дѣйстви¬ 
тельно значительная часть нхъ,'?ёобоншГ консульство, замѣщались 
пп ого усмотрѣиіюАѴ Выбирались только старые республиканскіе 
магистраты; новыя магистратуры, введенныя императоромъ, замѣ¬ 
щались всегда по его назначенію. 

Какъ финансы, такъ и доходы и расходы государства дѣли¬ 
лись между сенатомъ и императоромъ. Прежняя государственная 
касса—эрарій—осталась для Италіи и для провинцій, нахо¬ 
дившихся въ вѣдѣніи сената; доходи же съ имнераторскихъ про¬ 
винцій стекались къ императору ^), кромѣ доходовъ съ значи- 

14 гігт 22 1 . до Р X. цензорами были внбраиы Люцій 
и Да^ел^ Эш дГлеиидь/по должны были сложить съ себя полеомочш 
с%ка. Діонъ Кассій. ЫѴ, 2 Оезѳаи I. Ь. 8., I. 886. 

Пр'и'Чвпой ГтибеѢТ.’ з»ѣтсиш 

"ІЕ-Ь “в =7.=г«=г-;кѵіг. 

Ж ’стр внач,.,'„ девожиы,. сундуаъ. 



тельнаго его личнаго состоянія. Одной императорской кассы еще 
не существовало, было нѣсколько; н только позднѣе, при Клавдіи 
возникаетъ ^фи^ъ, главная казна императора. Этими средствами 
покрывались расходы по личному управленію императора, глав¬ 
нымъ образомъ, на войско и флотъ. Вскорѣ фискъ сталъ имѣть 
большое значеніе, чѣмъ эрарій; уже Августъ часто изъ личныхъ 
средствъ пополнялъ государственную казну. Онъ, какъ кажется, 
повысилъ налоги во всѣхъ провинціяхъ; и римскіе граждане при¬ 
нуждены были теперь испытывать тягость постоянныхъ податей. 
Управленіе государствомъ, особенно содержаніе огромнаго войска 
организованнаго императоромъ, дѣлало необходимымъ уволичѳиіѳ 
■і государственныхъ доходовъ. Войско было главнымъ объектомъ 
, управленія императора ^). Распоряжался имъ императоръ. Право 
набора, предводительства и веденія войны были его исключитель¬ 
ными правами. Составъ войска, опредѣлившійся во время граждан¬ 
скихъ войнъ, остался такимъ же при Августѣ. Сухопутное войско V 
какъ раньше, состояло изъ легіоновъ и вспомогательныхъ войскъ— 
аихіііа союзниковъ и провинціаловъ. Аихіііа преимущественно на¬ 
бирались изъ воинственныхъ націй. Тактической единицей для нихъ 
служила, какъ и раньше, кого^та^ для всадников ъ—ятгя Послѣ 

битвы при Актіи, на службѣ осталось 18 легіоновъ; число это, 
однако, оказалось недостаточнымъ и было-' увеличено позднѣе до 
^5. Условія службы были опредѣлены закономъ; когда прежній 
порядокъ оказался неудовлетворительнымъ % было установлено 
что легіонеры служили въ войскѣ, по крайней мѣрѣ, 20 лѣтъ' 
иногда больше; по истеченіи этого срока ихъ обезпечивали землей 
деньгами. Съ этой цѣлью Августъ основалъ въ 6 г. особую кассу 
аегагшт тіЬіагѳ, пополнявшуюся вновь введенными пошлинами 
на наслѣдство и куплю-продажу % кромѣ личныхъ средствъ Авгу-^ 
ста. Легіоны, какъ раньше, набирались изъ римскихъ гражданъ* 
этотъ принципъ, однако, былъ нарушенъ во время гражданскихъ 
войнъ; Августъ также пополнялъ легіоны отчасти провинціалами 
получавшими право р имскаго гражданства по вступленіи въ него 

Объ организаціи императорскаго войска и ргп впінпіп 
Л. V. Лотазгеювкі, N. НеійеІЬ. ЛаЬгЬ X 2?і лт « пі говоритъ 

гбт. Неегез (Воппег ДаЬгЬ НѳЩ ?17) ’ Капвогйппий йез 

231 « алъ даетъ СісНогіи^, К. Е. I, 1224 сл., ІТ 

) Магдиаг^і, КбтізсЬе ЗбааЬѵегѵаи., ІР, зо5. 


и сохранявшими его за собой иа всю 

ПРОВИНЦІЯМЪ оказ ывалось предпочтен^ Служба л войскЬ была 
гіа'іішГсішдствомъ распространенія права римскаго гражданства 

Привимгиротанное положеніе занимали девять соЬогІѳв ргаѳ- 
(огіаѳ^ состоявшія при особѣ императора ), въ каждой изъ ко 
торыхъ было по 1000 человѣкъ. Состояли онѣ подъ начальствомъ 

двухъ префектовъ. С^т 

былъ и прочв. сду жба^аыдш-іШДаДйвДДі^°^■ ПЩ— 

стоял а въ Римѣ или б дижаиштде^жяхъ, 

оотііііГТыли распредѣлены ио^о^Ш^мушпшшямъ^ Эти ко- 
ВОВТП.ЯЛИ изъ волонтеровъ и_нМШШВСь^іЪвашені^ 
от^^здаго вскорѣ, однако, къ 

Италіи присоодинми и сосѣднія провинціи съ родственнымъ па- 

вГто время какъ государственныя войска состояли изъ рекру¬ 
товъ различныхъ странъ, офицеры легіоновъ и 
„ѣпно италиками. Они переходятъ изъ легіона въ ^ 

зуютъ спайку, сдерживающую цѣлое. Высшія военныя должеос™ 
въ легіонахъ замѣщались изъ сословія сенаторовъ, въ 
римскими всадниками. Августъ.„ кромѣ- 
и п остояЕны й^ШіШЫЙ_фдоть. Мисенъ и Равенна 
егоітоянкаюп Еще одна ниодилась въ ю. Галліи вь Гошт Іпіі 
(]?гоіи8). Впослѣдствіи собственные флоты имѣли Черное море и 
другЫ области. Служба во флотѣ имѣла меньше значенія, а ™т му 
и контингентъ служащихъ для флота набирался изъ низшихъ 
слоевъ свободнаго населенія. 

Порученными ему сенатомъ и народомъ частями і'<>'УЛаР«™а 
императоръ управляетъ согласно ранѣе устаповлевнымъ, оввВДвн ™ 
традиціей формамъ. Въ провинціяхъ и въ предводительствѣ во™ 
императоръ умѣщалъ себя легатами, лицами сенатороьаго аваш і, 
они проходятъ свою карьеру согласно 
канское время порядку прохожденія магистратуръ 
обрѣтенными Августомъ лично, какъ напримѣръ 
управлялъ при посредствѣ своихъ личвыхъ 
Фектовъ и прокураторовъ изъ сословія всадниковъ. Сословіо всад 
шковъ сдѣлалось, такимъ образомъ, вторымъ сословіемъ, поставляв- 

>) Мотпг(іеп, Негтез, ^ 9Д* (фг...... таоЬогіа ооѣогз) у полно- 

водкі СылЖп.-аГоѣог. Ѵ'-ЮНа), разросюалсл до большою 
Отряда во время граждаискчхъ воинъ. 


шимъ, главнымъ образомъ, императорскихъ чиновниковъ; оно было 
допущено къ занятію административныхъ и военныхъ постовъ; ѵ 
вскорѣ и въ занятіи всадническихъ должностей выработался, по 
аналогіи съ республиканскими нормами, опредѣленный порядокъ по¬ 
слѣдовательности; низшія ступени всаднической и сенаторской 
карьеры совпадаютъ. На всадникахъ въ ихъ 4 докуріяхъ лежала 
также и обязанность образовывать судебныя комиссіи, среди нихъ і/ 
же выработалось вліятельное сословіе юристовъ, они поддерживали 
императора своими знаніями при исполненіи имъ ого судебныхъ 
функцій. ^Августъ далъ всадническому сословію судебныя функціи; 
сообразно этому онъ подвергалъ его регулярной чисткѣ и ежегодно 
повторявшимся смотрамъ ^). Всадническое сословіе сдѣлалось аристо¬ 
кратіей, вскорѣ сравнявшейся по значенію съ сенаторской и даже 
ее опередившему правленіе императорскимъ домомъ и император¬ 
скими доходамОыло личнымъ дѣломъ монарха, ого уполномочѳн- 
I ныхъ и слугъ; рядомъ со всадниками въ этихъ областяхъ дѣй- 
I ствовалн и отпущенники и рабы. Послѣдніе составляли большин- 
: ство въ ближайшихъ къ императору должностяхъ; въ особенности 
крупное вліяніе пріобрѣли отпущенники, какъ дворцовые и домаш¬ 
ніе чиновники. Августъ и Тиберій, правда, сдерживали эти эле¬ 
менты: иычныѳ совѣтники и друзья Августа были изъ высшихъ 
сословій^^зато при ихъ преемникахъ отпущенники пользовались 
особенно сильнымъ вліяніемъ вплоть до того времени, когда двор¬ 
цовое и домашнее управленіе не были приравнены къ государ¬ 
ственному. ^ ^ 

Такимъ образомъ, на основѣ стараго строя Августъ создалъ 
свой новый строй И передалъ его для дальнѣйшаго развитія сво-^ 
имъ преемникамъ. Онъ оставилъ при этомъ нѳтроиугыми господ¬ 
ство и преимущества римскихъ гражданъ; но въ то же время его 
организація клонилась къ тому, чтобы сгладить различіе мелсду 
побѣдителями и нобѣждопнымн, между Римомъ и провинціями и 
создать единое общегосударствоішоѳ гражданство. Онъ пролсде 
всего внесъ въ государство миръ и далъ истощеннымъ войной 
провинціямъ возмолшостъ начать новую жизнь. Городское устрой¬ 
ство и городская культура проникаютъ собою все государство; они 

уже долго существовали на Востокѣ; теперь они распространяются 
и на Западѣ, 

^^оедішонъ съ торжествеапоГі Ьі’аѵесііо (ароѣадомъ), 


Слабость императорскаго управленія лежала, главнымъ образомъ, 
въ организаціи финансовъ и войска, 

іавившой подъ своею тяжестью населеніе. И подь властью 
императора не было недостатка въ лихоимиыхъ « 
магистратахъ, угнетавшихъ своимъ управленіемъ провинцію, 
при Августѣ и его ближайшихъ преемникахъ раздаются жалобы 

^'^"’раздѣловіГисторіи имперіи обусловливается внутреннимъ раз¬ 
витіемъ идеи императорской власти. Новый 
начинаютъ вступлепіемъ на престолъ Діоклетіана (285 г.), такъ 
какъ съ нимъ начинается эпоха ярко выраженной монархіи со¬ 
вершенно вытѣсняющей прежнее государственное устройство и уни- 
чт^ающей всякое значеніе сената при посредствѣ новой, чисто 
монархической системы государственнаго управленія. 

И3.10ЖЗШЯ ..сторш «иеРХ'?- О 

Гріге^Са &2..-ЯЛ, 

Ѵ'ш-ЬпГг ЕериЫЩ Ьіа .а/тоНешІапв Пег МопасАіе ипіег Копаипіт^ 
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45 . Римское государство при А^_г^устѣ. Внѣшняя 
политеГ^шуойГйд^^ требовало состояніе 

.. >) Иапр. въ ЛхЛ II Македопш, в'ь АаЩ, Сиріи, Іудеѣ я Галліи 

Тацитъ, анналы, I, 76. II, 42, 54. Ш, 40. IV, 46. 
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войска и государственной казны, но въ послѣднее время многое 
было упущено, границы были во многихъ случаяхъ ненадежны и 
недостаточно опредѣлены. Императоръ поэтому считалъ своимъ дол¬ 
гомъ укрѣпить ихъ, округлить, расширить и увеличить наслѣдо¬ 
ванную имъ воинскую славу. Значительными завоеваніями уста¬ 
новилъ онъ позднѣйшій объемъ римскаго государства; дѣлалось 
это не сразу, а постепенно, и сообразуясь съ обстоятельствами. 
Важнѣйшія провинціи онъ самъ посѣщалъ на продолжительное 
время, нѣкоторыя даже по нѣскольку разъ. Сейчасъ же послѣ 
приведенія въ порядокъ государственной жизни (въ 27 году по 
Р. X.) онъ отправился въ Галлію, оттуда въ Испанію, гдѣ про¬ 
былъ до начала 24 г. до Р, X.; позднѣе, въ 22 — 19 г. 
онъ посѣтилъ Сицилію, Грецію и Востокъ. Вездѣ оставилъ оаъ, 
какъ памятники своего пребыванія, новые порядки въ старыхъ 
городахъ и новыя имъ основанныя городскія единицы. Къ концу 
своего правленія Августъ отказался отъ новыхъ завоеваній и 
оставилъ своему преемнику совѣтъ не увеличивать границъ го¬ 
сударства. 

Ѵ Самой настоятельной необходимостью было укрѣпить сѣверную 
границу, въ особенности Италіи и Македоніи, сдѣлавшуюся за 
время междоусобной войны совершенно ненадежной. Это привело 
прежде всего къ присоединенію Альпійскихъ провинцій. Началомъ 
послужило истребленіе салассовъ у малаго Сѳнъ-Бѳрнарда; салассы 
и раньше не разъ бывали покоряемы (въ послѣдній разъ въ 34 г. 
Р. X.), но всегда умѣли въ концѣ концовъ отстоять свою сво¬ 
боду Въ 26 г. они поднялись вновь. По приказанію импе¬ 
ратора они были тогда отчасти истреблены, отчасти переселены 
Авломъ Терентіемъ Баррономъ, и въ ихъ землѣ была основана 
военная колонія Августа Преторія (Аоста) въ 25 г. до Р. X. 
Позднѣе нападеніе паннонцевъ и дориковъ (таврисковъ) на истрій- 
екое побережье дало поводъ къ завоеванію Норика, что было 
исполнено въ 16 г. до Р. X. Публіемъ Оиліѳмъ Первой Уже 
въ слѣдующемъ году произошло покореніе рѳтовъ и виндѳликовъ, 
законченное однимъ походомъ пасынковъ императора Тиберія— 
Клавдія Нерона и Нерона Клавдія Друса. Изъ Галліи двинулся 
Тиберій и разбилъ винделиковъ у Боденскаго цзѳра (1 авг. 15 г. 

*) Когда въ 43 г. до Р. X. Децішъ Брутъ переходилъ Альпы въ пхъ 
области, спѣша ыа соѳдипѳліѳ съ Планкомъ, то долженъ былъ купить у 
ННХ7. право свободнаго прохода. За каждаго человѣка онъ заплатилъ по 
денарію. Страбонъ, IV, 205. 

ІИугіеп, 121 и сл.; ОтоеЫ, Кііо, V, 104. 


до Р. X.), затѣмъ ОБЪ пошелъ къ Дунаю. Съ юга черезъ Брен¬ 
неръ явился Друсъ и дополнилъ побѣду брата. Въ связи съ этими 
завоеваніями стоитъ проведеніе военной дороги черезъ Альпы. Гра¬ 
ница имперіи выдвинулась здѣсь до Дуная. Это было необходимымъ 
дополненіемъ завоеванія великой Галліи, которая до сихъ поръ 
была слабО' соединена съ Италіей. Съ остальными альпійскими 
народами пришлось еще продолжать борьбу, окончившуюся только 
въ 6 г. до Р. X. Побѣдный памятникъ, воздвигнутый у южной 
подошвы Альпъ, около Монако, Тгораоа Ап^изіі, перечислялъ 
покоренныя племена ^). Вновь покоренныя области, равно какъ и 
Ретія п Норикъ, управлялись императорскими прокураторами или 
префектами, но иногда и туземными князьками. Такимъ былъ, 
напр., М. Юлій Коттій ®), резиденціей котораго былъ Оегузіонъ 
(Бѳ^пзіо, 8и8а); по его имени названы Коттіискія Альпы. 

Дальше, па нижнемъ Дунаѣ, давно уже получили преобла¬ 
дающее значеніе геты (даки) и ихъ союзники бастарны, сдѣлав¬ 
шіеся опасными сосѣдями провинціи Македоніи. Они совершали 
набѣги, какъ уже раньше было замѣчено, далеко вглубь Иллиріи 
и Ѳракіи; сосѣдніе съ ними панноицы были ихъ союзииками; 
значительныя части ихъ, какъ напр., мёзы, сидѣли на южномъ 
берегу Дуная; греческіе города на Черноморскомъ побережьи 
Ѳракіи отчасти были въ ихъ власти. Уже во время иллирійскаго 
похода 35 г. до Р. X. Августъ имѣетъ въ виду войну съ ними, 
и эта задача стояла передъ нимъ во все время его правленія. 
Дѣло облегчалось разъединенностью готовъ, которые уже но со¬ 
ставляли одного государства, какъ при Беребнстѣ, но распалась на 
дмножѳетво племенъ “). Сначала война съ ними велась изъ Ма¬ 
кедоніи. Уже въ 30 и 29 г. до Р. X. намѣстникъ Македоніи 
Маркъ Яициній Крассъ блестяще отразилъ нападеніе гѳтовъ и 
бастарновъ на ѳракійскія племена и преслѣдовалъ ихъ до Дуная, 
гдѣ покорилъ часть мозовъ. Подобныя столкновенія повторялись 
впослѣдствіи много разъ. Нѣкоторые римскіе полководцы перехо¬ 
дили и Дунай и дошли до Тира (Днѣстра) '). Ѳракійцы также 


іПілиііій, ѣ. п. ПІ, 136; С. I. Ь. V, 78, 17. Оіоѵ. ОЬеггтег, Ье ё'иеггѳ 
СІІ Аиеизіо сопГга і ророіі Аіріпі. Кота, 1900. , 

2) Коттій носитъ титулъ црефекта. С. I. Ь. V, 7231. 1>еб8аи, Іпвсг. ІаЬ. 

веі. 94. Только при Неронѣ это маленькое царство ирекратііло свое суще¬ 
ствованіе- МагпиаЫі, 81ааІ8ѵег\ѵа11;. 280. л 

3) Во время Актійскок войны часть ихъ была въ союзѣ съ Антоніемъ, 

а остальные держали сторону Октавіана. „ „ 

*) Страбонъ, I, 14, VII, 303, гообшастъ.чтоЭлій Катъ перешелъ черезъ 
Дунай и перевелъ 50.000 гетовъ въ Мезію для ио«леііія на южномъ бе¬ 
регу; ІЮ Премерштейну это случилось въ 16 г. до г. л. 
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должны были подчиниться; они были отданы князю Котису (Коіуз) 
и ого дому изъ племени одрисовъ подъ условіемъ кліентской 
зависимости отъ Рима. Однако нѣкоторыя племена, напр, бѳсеы 
по хотѣли подчиниться, и римляне неоднократно, въ 16 и 11 г. 
до Р. X., должны были браться за оружіе, пока наконецъ не 
удалось раздвинуть границы римскаго владычества до Дуная и 
успокоить такясѳ Ѳракію. Этому результату много способствовало 
покореніе въ Иллнрикѣ паннонцевъ, стоящее въ непосредственной 
связи еъ подчиненіемъ Норика, Ретіи и Виндоликіи. Маркъ 
Агриппа и Маркъ Виницій (консулъ 19-го года до Р. X.) по¬ 
вторили въ 14 г. до Р. X. попытку Августа ^); послѣ много¬ 
лѣтнихъ трудовъ эта задача была доведена до конца Тиберіемъ, 
который командовалъ здѣсь войсками въ 12—9 г. до Р. X. 
Готы пришли па помощь паннонцамъ, но были отброшены; такимъ 
образомъ и въ этой мѣстности граница была раздвинута до 
Дравы "). Покорѳнвые папнонцы были сначала присоединены 
къ Иллирику; область Мёзія иъ первое время составила само¬ 
стоятельный округъ этой провинціи; завоеванныя области ниже 
по Дунаю отошли къ зависимому ѳракійскому государству, кото¬ 
рое тянулось до Дуная и на этомъ пространствѣ взяло на себя 
защиту границъ 

Самая важная и самая обширная провинція запада была за¬ 
воеванная Цезаремъ Галлія (Ѳаіііа сошаіа), но она еще нахо¬ 
дилась въ броженіи и была неустроѳна. Особенно неспокойны 
были племена, граничившія съ Пиренеями и нижнимъ Ройномъ; 
въ 38 г. до Р. X. Агриппа велъ войну въ Аквитаніи и на 
Рейвѣ позднѣе въ 30 г. до Р. X. возстали тренеры; Ноній Галлъ 
разбилъ ихъ. Въ слѣдующемъ 29 году, Гаю Карринату пришлось 
имѣть дѣло съ морииамп, самымъ сѣвернымъ изъ галльскихъ при- 
бѳроясныхъ народовъ. Онъ прогналъ за Рейнъ отрядъ свововъ: гер- 


9 Ср. Моштзеп, Ерііетег ерід:г., II, 250. 

Согласие падішсіі, коммеитироваиной и доиолнеоцой Премерштей- 
ііомъ, Віініщій перешелъ черезъ ДупаГі и разбплъ бастарвовъ, котиновъ. 
аоартіѳвъ л др. плеыепа. ^а11^е8ЬеГ^е йеа ОзІеггеісЬ.-агсКаоІ. Іпзиіиів, ѴІІІ 
(1904), 215. 

3) По извѣстіямъ самого Августа (йоздееі йіѵ. Апд., V,44), Дунай былъ 
границей цровииціи; одішііо, это вѣрно только отчасти. Зіааівѵ. 

') Положеніе, занимаемое свачала мёзами, спорно и неясно. Ср. Л. ѵ. 
Ргетег4е-п, ІаЬгевЬ' Йѳ йез баІеггеісЬ.-агсІійоІ. ІпаЬіІиІа, I (189В), 145. 
Дальнѣйшая литератуі»а у ѲаЫіНаіізеп, Аид., II, 786. Въ провинцію эта 
мѣстность обращена лишь въ самые послѣдніе годы правленія Августа. 
Провііиціей она была весомпѣнно при Тиберіи (Тацитъ, анналы, I, 80). 


майскія прирѳйнскія племена постоянно переправлялись въ Гал¬ 
лію и помогали каждому возстанію; то же происходило и со сто¬ 
роны Британніи, которая стояла въ постоянныхъ епошѳніяхъ съ 
галльскими племенами на томъ берегу. Надъ аквитанцами Маркъ 
Валерій Меесала одержалъ побѣду въ 28 году до Р. X.; они 
нашли поддержку у сосѣдей по ту сторопу Пиренеевъ. Августъ, ^ 
послѣ реорганизаціи государства, въ г. д о__Р. X. отправилсяЧѵ 
прежде всего въ Галлію и положилъ начало ея переустройству, 
юнъ произволъ цензъ и установилъ высоту платоясой; между ними 
■была и ввозная пошлина въ 5 процентовъ [ѵісѳзіта (хаШаиш). 
Обложеніе податями представляло изъ себя задачу, проведеніе ко¬ 
торой въ ясизнь требовало много времени и вызывало много 
недовольства. ѵ/Во время своего второго, болѣе продолжитель¬ 
наго, посѣщенія (і6-^^о Р. X.) Августъ продолжалъ па- V 
чатоѳ; онъ раздѣлилъ страну на 3 части, Аквитанію, Лугудуискуіо 
Галлію и Вѳльгику, которыя всѣ вмѣстѣ состояли изъ 60 пле¬ 
менъ (сЬ'іІаІоз), а позднѣе изъ 64. Старая Нарбонекая провинція 
■была навсегда отдѣлена отъ остальной Галліи; въ 22 г. до 
Р. X. она была подчинена сенату. Нарбонская Галлія уже и 
раньше была сильно латинизована, а при Августѣ романизо ■ 
валаеь еще больше. Остальпыя три части (ігез 0-аШао) соста¬ 
вляли одно цѣлое, имѣвшее общія годовыя собранія (сон^епПіз); 
яти собранія происходили въ римской колоніи Лугудунъ, основан- 
пой въ 43 г. до Р. X. ^); тамъ же было организовано соеди¬ 
ненными галльскими племенами и общее служеніе божествамъ 
Риму и Августу па ага Потао оі; Ап^пзіі, основанной 1 августа 
въ 12 г. до Р. X. Лугудупъ сдѣлался такжо центральнымъ 
пунктомъ дорожной сѣти, созданной Агриппой ^). Управлялись 
всѣ три провинціи однимъ намѣстникомъ, имѣвшимъ въ своемъ 
распоряженіи для кансдой по одному легату; только при Тиберіи 
провинціи были отдѣлены другъ отъ друга. Галлія, благодаря 
своей богатой производительности и многочисленности населенія, 
быстро сдѣлалась важнѣйшей провинціей государства ^), по- 
втому-то и самъ Августъ но разъ посѣщалъ ее (такъ папр. въ 
8 г. до Р. X.) и управленіе ею поручалъ обыкновенно наиболѣе 
близкимъ своимъ родственникамъ, Марку Агриппѣ (въ 20—19 г. 


9 Діонъ Кассій, 46, 50. . ' 

Страбонъ, IV, 192, 207; объ устройствѣ Галлиі ср. магатш, Ьба- 
аІ8ѴѲГ^.,Т, 267 сл.: Моптзеп, Неггаев, XV, 111; ЗіІгипдвЬег. й. 

Вегііпег Акай., 1897, т. ѢЦ 1099. Кііо, ѴШ (1908), 464 сл. 

3) Ср. Іосифъ, Веіі. Іай., II, 371 сі. 
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ДО Р. X.), который изъ Лугудуна проводъ цѣлую еѣть дорогъ 
въ Галліи ^), потомъ своимъ пасынкамъ—Друсу и Тиберію. 

Но галлы нѳ хотѣли подчиниться безъ сопротивленія новому 
порядку вещей; особенно возбуждали недовольство высокія подати; 
къ тому же германцы часто переходили черезъ Рейвъ и помо¬ 
гали возставшимъ. Уже въ 25 г. до Р. X. Марку Виницііо 
пришлось отразить нападеніе германцевъ. Нѣсколько позднѣе, въ 
16 г., Маркъ Лоллій потерпѣлъ пораженіе отъ сугамбровъ и ихъ 
союзниковъ, что заставило Августа лично явиться въ Галлію для 
возстановленія мира. Въ 12 г. до Р. X. послѣдовало новое на¬ 
паденіе сугамбра Мелона, поведшее къ рѣшенію со стороны Рима 
для успокоенія и закрѣпленія Галліи перейти къ наступательнымъ 
дѣйствіямъ и покорить германцевъ. Также какъ и галлы во вре¬ 
мена Цезаря, германцы не имѣли политическаго единства. Они 
распадались на разныя племена, частью враждовавшія другъ съ 
другомъ. Уже съ давнихъ временъ римляне завязывали еъ ними 
сношенія и состояли съ нѣкоторыми изъ нихъ въ дружескихъ 
отношеніяхъ. Веденіе войны было поручено пасынку императора 
Друсу Клавдію Нерону. Онъ въ то же время заботился о за¬ 
щитѣ провинціи и укрѣпилъ линію Рейва рядомъ укрѣпленныхъ 
лагерей и крѣпостей; центромъ для защиты и нападенія являлись 
лагери при Сазіга Ѵеі:ега (Вііѣеп. у Ксантена) и Майнцѣ. Неронъ 
прежде всего оттѣснилъ сугамбровъ, перешелъ черезъ Рейнъ и 
вошелъ въ ихъ область; затѣмъ онъ провелъ каналъ отъ Рейна 
къ Зюидѳрзѳ, которое тогда еще было закрыто, и подчинилъ при 
помощи флота сѣверное побѳрелсьѳ Германіи, особенно племена 
батавовъ и фрисовъ. Батавы и ихъ ѳдииомышлепники сдѣлались 
союзниками и должны были съ тѣхъ поръ поставлять римлянамъ 
отряды вспомогательныхъ войскъ. Постоянно сражаясь, Друсъ 
дошелъ до Эмса и Вѳзѳра. Въ слѣдующемъ году (11 до Р. X.) 
онъ и сухимъ путемъ дошелъ до Возѳра; помогла ему война, 
возгорѣвшаяся между хаттами и сугамбрами. Къ началу зимы 
Друсъ возвратился къ Рейну; по дорогѣ ему пришлось выдер¬ 
жать упорное сраженіе съ германцами, заградившими ему дорогу. 
Въ покоренныхъ областяхъ, включая сюда и побережье Сѣвер¬ 
наго моря, Друсъ основывалъ сильныя крѣпости, именно Алисонъ 

Страбонъ, IV, 208. 

*) Фюрстепбѳргъ у Бпртена недалеко отъ ХапЬеп. С. I. Ь.і XIII, 

2 , 2 


на р. Липпе ^) и крѣпость у Тавна =). Слѣдующій подод> 
ао г до Р X.) былъ направленъ противъ хаттовъ и свѳвовъ. 

Еамнавія 9 года завела Друоа ѳщѳ дальше; 

надъ хаттами, свевами и херусками онъ перешелъ В«зоръ и до^ 

шелъ до Эльбы; здѣсь онъ повернулъ назадъ по приказанію 

императора, пошелъ вверхъ по Залѣ и отсюда 
КЪ Майнцу. По дорогѣ опъ несчастливо упалъ съ лошади 

вскорѣ послѣ того умеръ 30 лѣтъ отъ роду. Послѣ “»Р™ ^ 
были оказаны высокія вочестп, онъ 

перешедшій и къ его сыну. Императоръ послѣ того самъ отпра¬ 
вился опять въ Галлію, а вѳдѳніѳ войны перешло б^рщ ДРУ > 
Тиберію, достигшему въ походѣ 8 года впопь Эльбы и подчи 
пившему всю страну до зтой рѣки. Въ слѣдующемъ г ду шіъ 
вновь вернулся на Рейнъ, такъ какъ тамъ вновь 
Нія. Сугамбры и другіе покорные германцы были посолены 

на лѣвомъ берегу Рейна на Галльской ™РР‘'™Р*“,^,?'7омТ 
Германіи велось также съ юга, со стороны Дуная. ДУР'® Д 
тій Агенобарбъ во время своего командованія на Дунаѣ носе-, 
лилъ на новыхъ мѣстахъ на римской границѣ свѳвско племя 
гѳрмундуровъ, принявъ ихъ въ составъ римскаго союза И^и 
этомъ случаѣ онъ даже перешелъ Эльбу. Онъ же 
командовалъ на Рейнѣ; предпринятый имъ походъ противъ хору 
сковъ ве имѣлъ успѣха »). Друпя событія оттѣ или въ то 
время германскія дѣла на задній планъ. Затѣмъ Тиберій, р 
вдаій нѣкоторое время на Родосѣ вдали отъ государственныхъ 
дѣлъ, послѣ своего возвращовія оттуда и усыновленія вновь 

;Глъ“ КТ"но::;:лъ ^;скол^*“нл;меііъ, ме»ду 

иіѳ временъ Августа- Міиеішпйе „ . , утѵ д дд ЗсЪискЬаЫі. 

Шоп' МНпзІег 1901; А.„„о„ъ 

■ѴУеаКІеиІасЬѳ геіІѳсЬг.. XXIV (1905), сл. д» у ^ открытыхъ при ОЬе- 
выше, “Р” V ГотазгетЫ, Же&і- 

гааѳп (въ Бургѣ аа ЭльзЮ езропйеигЫ. йег -ѴѴевЦІоцІБсЬеп 

Ьеі ОЬегааеп тіі 30 ю и ѵ. Коггеа- 

«) Діонъ Ка<;сіГі,ыу,аЗ 4 ср. 

НвеЬзі’а на Майвѣ. Ср. АѵсЬМовівоЬег 
а (ѴОІ. П, 444 Воіззеѵ.); Тацитъ, Аап„ 1, 63; ІУ, 41. 
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прочимъ хѳрусковъ; во время этого похода римское войско въ пер¬ 
вый разъ перезимовало въ Германіи на берегахъ Липпѳ Въ слѣ¬ 
дующемъ 5 году до р. X. онъ дошелъ до Эльбы; одновременно 
римскій флотъ вошелъ въ рѣку и соединился съ сухопутнымъ 
войскомъ; рядъ племенъ покорился Риму, напр. лангобарды и 
племена на нравомъ берегу Эльбы, кнмвры и семноны Хотя 
покореніе и было не полное, все-таки Германія до Эльбы разсма¬ 
тривалась съ тѣхъ поръ какъ римская провинція. Въ городѣ 
убіевъ (Кёльнъ) былъ учреясдѳвъ по галльскому образцу культъ 
Августа, которымъ завѣдывалъ германскій жрецъ “). Кромѣ упо¬ 
мянутыхъ крѣпостей былъ залолсѳнъ рядъ другихъ, проведены 
дороги (напр. вверхъ по Липпе), а на Рейнѣ у Сазіга Уѳіѳга 
выстроенъ постоянный мостъ “). Германская знать поступала на 

римскую службу; въ разныхъ племенахъ римляне насчитывали не 
мало преданныхъ друзей. 

Дѣло покоренія Германіи должно было быть закончено уни¬ 
чтоженіемъ свовекаго царства Марбода (Марободуя), который успѣлъ 
создать себѣ въ точеніе короткаго промежутка времени значитель¬ 
ное владѣніе на Дунайской границѣ. Марбодъ жилъ одно время 
въ Римѣ и состоялъ, вѣроятно, па римской службѣ О- Вернувшись 
на родину, онъ поселилъ свое племя маркомановъ вмѣстѣ съ дру¬ 
гими народностями, вѣроятно, подъ вліяніемъ походовъ Друса въ 
тогдашней области боевъ, нынѣшней Моравіи и Богеміи. Утвер¬ 
дившись тамъ, онъ покорилъ граничившія съ нимъ съ сѣвера 
племена на восточномъ берегу Эльбы и организовалъ свое госу¬ 
дарство на строго монархическихъ началахъ, совершенно отлич¬ 
ныхъ отъ слабой племенной организаціи остальныхъ германцевъ. 
Марбодъ настолько усилился и сталъ настолько самостоятеленъ, 
что его покореніе казалось необходимымъ. Задача эта выпала на 
долю Тиберія, который сталъ приготовлять нападеніе изъ Кар- 
нунта на Дунаѣ, между тѣмъ какъ Гай Сентій Сатурнипъ долженъ 
былъ поддержать его съ Рейва. Пока войска собирались въ назна¬ 
ченныхъ пунктахъ, въ Иллирикѣ среди паиноецевъ и далматовъ 

^04. Что рлшскій флотъ дошелъ 
тогда до м, Скагѳиа, какъ это обьікновопыо предполагаютъ, я считаю 
весьма^омн^ительвымъ.^^ ^виЬвсЬѳ АІЬетЬитзкапіІѳ, II, 285. 

говорятъ, что Августъ ояааолъ яяу 



ВЪ 6 г. ПО Р. X. вспыхнуло возстаніе *), подготовлѳпноѳ тяжелымъ 
гнетомъ римскаго владычества; поводомъ къ нему послужилъ на¬ 
боръ воі^къ въ странѣ для войны съ Марбодомъ. Начали воз- 
станіе паннонсвіѳ бревіш и далматскіе дееидіаты йодъ предводи- 
Гьствомъ нѣкоего Батона. Возставшіе были хорошо вооружены, 
они напали на римскія крѣпости и покончить съ ними сразу ока- 
змоі не легко, такъ какъ даки и другіе сосѣди въ то же врем 
напали на Мѳзііо. Возстаніе принимало такимъ образомъ все болѣе 
широкіе размѣры; утверждаютъ, что въ иемъ приняло участіе в 
менѣе 200.000 человѣкъ. Грозила опасность Македоніи іі даже 
Италіи. Пришлось Рану набрать новыя войска; къ этому времени 
вѣроятно, относится созданіе новыхъ легіоновъ отчасти даже іг 
отпущонниковъ. И этотъ наборъ, и вновь введенинѳ налоги ") вы¬ 
звали въ Италіи сильное недовольство. Въ виду всего этого вой ) 
съ Марбодомъ пришлось отложить; съ нимъ заключоиъ былъ миръ . 
Послѣ упорной трѳхлѣтпѳй борьбы возстаніе было подавлено, ві, 
Иллирикѣ стянуты были войска отовсюду; ое разъ возставшіе 
пыталюь не допустить прибытія подкрѣпленіи. Въ концѣ войны въ 
Иллирикѣ сосредоточилось 15 легіоновъ и много соіозньіхъ воИскь, 
всего '^вмѣстѣ ОКО.ТО 16.000 чел. Тиберій при помощи Гѳрмаііика, 
сына Друса, доводъ тяжелую войну методично и осторожно до 
благополучнаго конца; въ 8 г. по Р. X. послѣ побѣды Теорія у 
рѣки Батины подчинились ему паинонцы, въ слЬдующѳиь ду 
далматы. Съ этихъ поръ Панионія, до того часть Иллирика, бь 
организована въ самостоятельную провішщю. 

^ Германцы въ востоку отъ Рейна во вре.мя папнонскаіо воз¬ 
станія оставались спокойны. Только въ послѣднемъ году ^ ™ 

Р X.) когда новый намѣстникъ Публій Ьвішктилій Варъ началъ 
вводиіь риискіо суды и администрацію, вспыхнуло огромное воз¬ 
станіе, къ которому примкнули многія народности и прежде все ю 
хевтовн п хатты. Во главѣ возставшихъ стали хорусви водь прод- 
водительствоиъ Армивія и Согимера; первый изъ нихъ состоялъ 


■1 ЛЬгаПат, 2иг Оеаі'ЫсЩе йег вегшашзеііеп 

ЬѴ. 25 сл. 31. , 

») Тацитъ, аппаі., II, 4Ь. 


па римской службѣ и былъ римскимъ всадникомъ ^). Неосторож¬ 
ный Варъ попалъ въ западню іш походѣ отъ Везѳра, гдѣ былъ 
его лѣтній Лагерь, къ Эмсу въ Тѳвтобургскомъ лѣсу и послѣ чѳтырех- 
дневпой борьбы его войско, состоявшее изъ 3 легіоновъ и мно¬ 
гихъ союзныхъ частей, было уничтожено^ Варъ кончилъ жизнь 
самоубійствомъ ®). 

Въ Римѣ извѣстіе, дошедшее т^да недолго спустя послѣ пан- 
нонскаго тріумфа, возбудило сильное волненіе; боялись нападенія 
германцевъ и возстанія галловъ; въ Италіи принимали мѣры предо¬ 
сторожности и дѣятельно набирали войска. Нападенія однако по 
послѣдовало. Уже въ слѣдующемъ году Тиберій отправился на 
I Рейнъ. Онъ обезопасилъ Галлію, гдѣ дѣйствительно возникло нѣко- 
I торое броженіе, укрѣпилъ границу и въ двухъ походахъ (10 и 
11 годы по Р, X.) при содѣйствіи флота снова проникъ вглубь 
Германіи. Тиберій имѣлъ нѣкоторый успѣхъ и обезпечилъ Рейн¬ 
скую границу, но уже не пытался вернуть потерянное ®). За исклю¬ 
ченіемъ народовъ побережья —батановъ, фрисовъ н хауковъ—всѣ 
пріобрѣтенія въ Германіи были утеряны, и вмѣсто Эльбы границей 
сдѣлался Рейнъ; только небольшая полоса на правомъ берегу Рейна 
осталась въ рукахъ римляпъ и была обозначена укрѣпленнымъ 

) Врядъ ли правильно мнѣніе, что Арииііій— его римское имя и что 
германское пми его звучало пііаче. Правда, Арминій есть несомнѣнно 
римское родовое нмя, но совершенно непонятно, какъ могъ нолѵчить его 
германскій князь. Ср. ѵ. 7Ы(ісп, К. Е. 11, 1, 1190. 

даютъ Діонъ Кассій ЬХІ, 18, Веллей, II, 

* улоръ Іѵ, 12, 29; также Тацитъ, апп. I, 60. О мѣстѣ битвы спорятъ; 
МНѢНІЯ высказываются самыя разнообразпыя; разрѣшенію вопроса мѣ- 
тютъ неясиыя извѣстія и то обстоятельство, что положеніе Тевтобургскаго 
лѣса {^ішз ТепЬоЬигдіспзіа) неизвѣстно. Нѣкоторую точку отправленія 
даетъ іацнтъ. Но вѣроятному предположенію Моммзена (Віѳ ОегЛіеЬкеіІ 
аѳг ѴагазвсЫасѣІ;, Вегіш, 1885) сраженіе дано было у Баревау на воет, 
отъ ьрамше, гдѣ мѣсто битвы указано богатыми находками монетъ. Другіе 
РйгепзсЫпсЬі къ западу отъ Дѳтмольда пли паЯстробиный 
лѣсъ (паЬісііІзіѵаІа). Извѣстіе Іацита о походахъ Германпка, дѣйс;твп- 
тельно, позволяетъ искать ваІЬи.ч ТетіІоЬиге;іепзіа въ ныпѣшиемъ Дипп- 
скомъ Ср. га^детеЫег, "ѴѴебІйеиІвсЬѳ 2еіІ8сЬгШ і. ОеасЬісІіІе ип(і 
лпнвь’ VI, 234 сл. іі ])ерре, тамъ жѳ, XI, 33, гдѣ уничтоженіе римскаго 
воПскн огоесено къ 2 августа 9 г. по Р. X. ТГг. Кпоке, (ііе Кгіеввгике сіеѳ 
Сегташкиэ ш БсиізсЫапсІ, Вегііп, 1887; Біе гбш. МоогЬгискеп іп Веиі- 

■^буег, ХТпеегвнсЬипдеп йЬег діе Зі-ЫасЫ; іт 
ТеиіоЬигдег ^аіііе, ВѳгІш, 1893; 0-. ‘^осІіепзсІігіГі Шг КІаззівсЬе 

■ѴѴосІіепзсІігИі, 1897, 471 сл.; А. 
сл.і і7. ВеІЬгиску ОеасЬ. йег Кгіедз- 
кішзі II, 71 сл.; Вагіеи, Біе ѴагиззсЫаоЫ; ипй йегеп ОѳгЫісІікеіІ, 
йатЬиге, 1904, Остальная литеііатура К. Е. II, 1490 и сл.; ОагШаазеп. 
Ан^зЕнв, 11 , 808 сл. Нѣкоторые ученые хотятъ отнести битву къ 10 г. по 

ій 7 ?'а.о^ достаточныхъ основанія, см. N. ДаЬгЬ. Шг РЬІІоІодіѳ, 1876,246, 
1877, 349, ср. Тацитъ. Апп., I, 62. в » » 

“) Белл. Пат. II. 121; Светоній, Тлб. 18; Діопъ ЕУІ, 23 сл. 


„ограЕииымъ валомъ (Итез). Римсаая съ тѣхъ поръ 

нѳ простиралась дальше прирейнекихъ мѣстностей. Тиберій еще 
Газъ ^Гъ 12 году побывалъ въ Галліи затѣмъ управлепіе про- 

ааднШ планъ передъ болѣе насущными задачами, и Августъ удо 
водаствовалея выраженіями почитанія ему и капитолійскому 
тору со стороны бриттскихъ князей ). 

Испанія въ то время, когда Августъ всталъ 
влѳнія все еще не была окончательно покорена; на сѣворо-запад 
Гантабры и астуры, соединяясь при случаѣ съ аквитаиами, отстаи¬ 
вали свою независимость. Еще во время тріумвирата велась съ 
„ими война; въ 29 г. до Р. X. Отатилііі Ч-" проти 

сосѣднихъ ваккеевъ. Августъ отправился „Л 

и оставалсятамъвъ точеніе двухъ слѣдующихъ лѣть; въ ТВД“овѣ 

онъ долго лежалъ больной. Во время его ^"“"^да 

война противъ кантабровъ и астуровъ, Титу 

Съ большими трудностями удалось легатамъ Г 
Карисію еъ помощью флота покорить оба парод ). 

24 года императоръ покинулъ Испанію. Но уже въ томъ да году 
вспыхнуло среди побѣждѳвныхъ возстаніе. Только въ ..О 19 • 

10 Р X Марку Агриппѣ удалось послѣ упорной борьбы доети 
Л ть по^го подчи^пія. Часть кантабровъ был^ ““ Ги 
своей страны и поселена въ другихъ мѣстахъ. Съ этого врѳме 
Испанія оставалась спокойной. Быстро распространилось въ этой 
пвовинціи римское гражданство и римское муниципальное устройств. 

Между тѣмъ какъ па Западѣ Августу все время приходил^ 
вести войну и расширять границы имперіи, на осток Р 
Х біли 'епреліеппы съ тѣхъ поръ, какъ °ви Д 
парояиской границы. Здѣсь пужио было тол ко 
устраивать пріобрѣтенноѳ, утверждать за собою оомвито»п 
области. Самъ императоръ отправился въ 2 2 г до Г- X на 
Востокъ провелъ 21-ый годъ въ Греціи, зиму 21 т . 
20—19 на*^ Самосѣ; за это время онъ посѣтилъ и ав'ДТИ‘‘в вР»' 
винціи Въ 23-21 и 17-13 гг. пребывалъ па Востокѣ Аг- 

ЬШ, 22. 5, 26, 2. страбовь, IV, 200. 

Еев Ціп Вгакага -^чвазіа (Брага) в 

Аи^изіа Азіигіса (іѴеторга). 



риппа, облеченный высшими полномочіями; позднѣе (въ 1 г. до 
Р. X.) императоръ отправилъ туда своего пріемнаго сына Гая 
Цезаря. На восточной границѣ продолжали по большей части 
существовать зависимыя царства, которыя своимъ существованіемъ 
были по большей части обязаны Антонію. Галатія и сосѣднія 
области къ югу отъ нея находились подъ управленіемъ Амннты, 
но послѣ его смерти, ужо въ 25 году до Р. X. были обращены въ 
провинцію. Позднѣе (7 г. до Р. X.) къ ней было присоеди¬ 
нено оафлагоііскоѳ княжество. Восточными частями Понтійскаго 
царства и Малой Арменіей управлялъ Полѳмоаъ, сынъ Зенона, 
со своей супругой Пиоодоридой, которая ого пережила иа много. 
Династія Полемона ѳщо долгое время удержалась въ Малой Азіи, при 
чемъ территорія ея владѣній постояішо мѣнялась ^). Каппадокія 
находилась подъ управленіемъ Архелая; къ ого владѣніямъ въ 
20 г. присоединена была императоромъ и Малая Арменія и суро¬ 
вая Киликія, такъ что его владѣнія простирались почти что отъ 
Чернаго до Средиземнаго моря. Между Каппадокіей и Сиріей 
вдвинулось царство Коммагеяа (на Евфратѣ) со столицей Само- 
сатой; его цари производили себя отъ Сѳлѳвкндовъ и персидскихъ 
Ахѳмѳнидовъ. На югѣ Сиріи продолжало существовать іудейское 
царство ^) подъ управленіемъ Гѳрода; Августъ присоединилъ къ 
нему значительныя области уже послѣ Актійекой битвы, а потомъ 
еще разъ въ 20 г. до Р, X. Геродъ по отношенію къ своимъ 
подданнымъ былъ суровымъ деспотомъ, но въ то же время п 
ловісимъ правителемъ; подражая греческимъ царямъ, онъ основы¬ 
валъ города п тѣмъ пріобрѣлъ собѣ большую заслугу ^). Послѣ 
смерти Гѳрода въ 4 г. до Р. X. царство его подѣлено было 
между тремя его сыновьями. Архелай, получившій главную часть 
царства—Іудею, былъ одиако низложенъ въ б г. ио Р. X. за то, 
''|что притѣснялъ своихъ подданныхъ; Іудея была присоединена къ 
провинціи Сиріи; остальныя княжества продолжали существовать. 
Впослѣдствіи территоріальныя измѣненія происходили еще не разъ. 
Къ зависимымъ государствамъ принадлежало со времени Помпея 

*) А, V. бЫІе^ ВеіЬгйдо гиг ОезсІйсЫе ипЦ КитівшаЦк йез кітіпегі- 
зспеп Возрогов, Вегіш, 1866; М. ѵ. Ѵоіді въ ОгіесЫзсЬе Зіийіеп, Ыегтапп 
Віраіие йагееЬгасЬі, Веіргід, 1894, 127. 

О судьбахъ этой дппастііі см. Мотшчеп, Ерііет. ерійг. 1,270 и при¬ 
веденную у Магдпагйг’о., И. ЗіааІзѵегѵѵаІЬипд, Р, 360, литературу. 

#) Иа мѣстѣ прежней Стратоновой башни (і;тратшѵо 5 кору:;) Городъ 
основалъ городъ Цѳаареіо (12 г. до Р. X.). Древнюю Самарію ооъ заново 
отстроилъ подъ именемъ Себасты. Іосифъ АЩ. ІиН. 296. XVI, 136. 
ВсИ. ^исГ. I, 403, 408 сл. 
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и боепорское царство. Здѣсь при Августѣ возтікли смуты по поводу 
преетоловаслѣдія; въ 14 г. до Р. X. Агриппа долженъ былъ 
вмѣшаться, предпринять туда походъ; онъ посадилъ "Д 
Полемона понтійскаго ‘), который спустя нѣсколько лѣтъ поіибъ 
въ войнѣ противъ сарматскихъ племенъ. На престолъ вступила 

['""равнымъ пунктомъ восточной политики Августа были отио- 
шенія къ парояиамъ; они были результатомъ предпріятій Красса 

^ и Антонія. За оба иоражонія не было еще отмщено и много рим¬ 
скихъ плѣнныхъ и римскихъ знаменъ находилось въ рукахъ пар¬ 
ѳянъ Августъ старался исправить прежнія неудачи п поднять 
значеніе римскаго вліянія безъ войны ""«зуясь спорами за пре- 

столопаслѣдіо въ домѣ Арсаішдовъ. Въ .іО г. Д» ^ У 

удалось добиться отъ царя Фраата ІТ выдачи и плѣшіьіх , 
зпамѳы'Ь. Это событіе много прославлялось и въ современной о> у 
поэзіи, и па памятникахъ. Нѣсколько позднѣе, около 9 г. по 
Р X Фраатъ согласился даже дать Риму въ качествѣ заложи - 
котъ своии четырехъ сыновей. Объектомъ спора было теперь 
обладаніе Арменіей =), гдѣ боролись за преобладаніе " 

парѳмскоѳ вліянія. Во время Актійекой воішы Арменія тдпала 
йодъ власть парѳянъ, помогшпхъдобитьсяпрѳстола Артаі у одно, у 
изъ сыновей Артавасда. По поручѳяио Августа Тиберій въ .0 г. 
ІО Р X. посадилъ тамъ царемъ Тиграна, другого сына Арт 
мода, процарствовавшаго однако недолго; его “““ 

склонились яа сторону пароявъ и одержали верхъ Римско», 

партіей. Острый конфликтъ казался неизбѣжнымъ. Для возста 
новловія римскаго вліянія въ странѣ долженъ былъ 
Р. X. отяравитьея туда вновь Тиберій; онъ, однако, отклонилъ 
ЭТО порученіе и удалился иа Родосъ; только въ 1 г. до Р. л. 
послаоГбылъ туда Гай Цезарь. Онъ посадилъ въ Арменіи на 
престолъ новаго царя, атропатепца Арюбарзаііа, и возобновпль 
соглашеніе съ царемъ Фраатакомъ при помощи личнаго 
Вскорѣ, одиако, ему пришлось пустить въ Арменіи въ ходь 
оруіо для поддержанія своего ставленника; во время осады крѣ^ 
пости Артагеры онъ былъ раненъ (9 сент. 2 ™ ^ ; 

умеръ отъ этой раны 21 февраля 4 г. по Р. X. Бъ Арменіи 

вез В^йао Иіѵі Айв., 109 сд.; 135 сл.; ОезЛіоМо 

ОезсЬісЫе без іиЧівсЬопѴоІѣез іт геіІаІЮі- Іези СЫізЫ, 1 = 

ЗбОсл. 


произошло, между тѣмъ, новое измѣненіе политики. Риму не уда¬ 
лось навсегда вытѣснить оттуда парѳянское вліяніе, напротивъ, оно 
теперь утвердилось тамъ на долгое время. И сосѣдняя Атропа- 
тѳяа (Модія), судьбы которой связаны были съ судьбами Арменіи, 
удерживала дружественный нейтралитетъ въ сношеніяхъ какъ съ 
парѳянами, такъ и еъ римлянами. Нѣкоторое значеніе имѣло то, 
что кавказскіе иберы примкнули къ Риму. Благопріятный оборотъ 
дѣлу дали новые раздоры въ парѳянскомъ царствующемъ домѣ; 
Фраатакъ былъ изгнанъ, и во время послѣдовавшихъ волненій 
Августъ далъ парѳянамъ по ихъ просьбѣ царя Вонона, сына 
Фраата (9 г. по Р. X.). Въ виду отношеній къ парѳянамъ нѣко¬ 
торую важность имѣли для Рима сношенія съ индійцами и индо- 
скиѳами, завязанныя еще Антоніемъ. Не разъ являлись къ Августу 
индійскія посольства. Торговыя сношенія еъ Индіей, шедшія при 
посредствѣ муссоновъ черезъ Египетъ, процвѣтали^. Изъ Египта же 
Августъ сдѣлалъ единственную попытку завоеванія на Востокѣ, 
именно нападеніе на счастливую Аравію, которую считали очень 
богатой. Префектъ Египта Гай Элій Галлъ руководилъ этой экспе¬ 
диціей противъ арабовъ (въ 24—23 г. до Р. X.), но долженъ 
былъ послѣ тяжелыхъ потерь подъ Маріабой (городъ рамбанитовъ, 
безуспѣшно имъ осаждавшійся) и разныхъ приключеній вернуться, 
не достигнувъ цѣли Аравійскій походъ повлекъ за собой войну 
противъ эѳіоповъ, жившихъ на южной границѣ Египта подъ упра¬ 
вленіемъ царицы Кандаки. Съ ними боролся уже первый префектъ 
Египта, Гай Корнелій Галлъ, предшественникъ Элія Галла ®). 
Во время отсутствія Элія Галла эѳіопы перешли границы. Гай 
Пѳтропій, замѣститель и преемникъ Галла, отразилъ ихъ, взялъ 
Лрѳмниеъ и проникъ далеко въ Эѳіопію; Кандака должна была 
заключить миръ (въ 21 г. до Р. X.). 

Въ Африкѣ покоренная диктаторомъ Цезаремъ Нумидія была от¬ 
дана въ 30 г, до Р. X. соименному отцу сыну выше упомянутаго 
ІОбы, воспитанному въ Италіи и присоединившемуся къ Октавіапу. 
Молодой царь Юба II породнился съ императорскимъ домомъ 

1 ) Страбонъ, II, И8. 

э) Страбонъ, ХѴі, 780 сл. 

8) Корнелій Галлъ извѣстенъ своей любовью иъ литературѣ и своимъ 
трагическимъ концомъ.Во время своей егнаетской префектурыонъподвергся 
обвиненію въ оскорбленіи величества, былъ смѣщенъ, сосланъ и кончилъ 
жизнь самоубійствомъ. Діонъ Кассій, ЫП, 23, 5. Мотт.^еп, Еебеп ипй 
АишЬге, 449 сл., ВЦгппевЬег. г]. Вегііп. АКайет. 1896, 469; и. Шіскеп, 
2еіІ8с}іг. I Звурк. БргасЬе. XXV. 1 сл.; К. Е. IV, 1, 1342. 

V Подъ именемъ АМса иоѵа. 


женитьбой на Клеопатрѣ Селенѣ, донѳри Антошя и Клеопатры; 
онъ извѣстенъ своими научными склонностями. Въ 25 г. Нумидія 
бша присоедняояа къ пр^ннціи Африкѣ; Юба въ воаяагражде- 
ніѳ за мторіо получилъ Мавретанію, которая досталась импора- 
Гру еп^е въ 33 'г. до Р. X. Провинцію Африку постоянно 
безикоиди сосѣднія племена, кочевавшія въ пустынѣ, напр. 
гетулы; результаты гражданскихъ войнъ сказывались и здѣс _ 
Регулы доставляли и ІОбѣ немало затрудненій; чтобьі прогнать 
ихъ изъ своихъ владѣній, пришлось ему въ 6 г. по Р. X. р 
сить помощи у проконсула Африки Косса Корпелш Лѳнтула. Очас 
Гвый походъ зт^ послѣдняго противъ гетуловъ далъ ему прозвище 
еаѳМісііз. При Августѣ жѳ приходилось во разъ 

мантами и мармаридами, сосѣдями Кировы только по- 

римскихъ владѣній въ Африкѣ не были 

степенно, долгой работой можно было укрѣпить и расширить ихѵ 
Для продолжительности власти необходимымъ условіѳм 
обезпеченіе престолонаслѣдія. Хотя Августъ и избѣгалъ имени 
монарха и хотѣлъ, чтобы на его владычество смотрѣли только 
Гъ на временное, все же онъ хотѣлъ сохранить свое положеніе 
за своей семьей, какъ и онъ самъ пріобрѣлъ его въ качеств 
наслѣдника Цезаря ^). На принципатъ смотрѣли какъ на собствеі 
ность семьи, и Августъ выбиралъ своихъ 
ковъ изъ своихъ родственниковъ и довѣренныхъ ли№. ^ 

нимъ принадлежали прежде всего Маркъ ^Гагахъ Ме- 

Мѳпѳнатъ =), помогавшіе ему ужо при первыхъ его шагахъ Ме 

цонатъ извѣстенъ, какъ покровитель ъ 

тжѳлалъ войти въ сопатъ, а остался всадникомъ, онъ много разъ 
Голннл, важнѣйшія порученія Августа, не разъ, когда имнераторъ 
поГидалъ Римъ, замѣщалъ его, въ послѣдній разъ >1 - 

табрекой войны. Позднѣе дружба ихъ распалась, и Моцепатъ со 

Онъ получилъ тріумфъ въ 19 3' М • ,, не птшадлежа къ император- 

Гон", сл„ай повторился евщ разъ 

омывается, яаяр., іТ ВтеГ 

вЬіопез ЬізЬогісаѳ йе М. Ѵірз. ^цпочеиъ Меценатъ отнюдь не носплъ 

?^Т;йья"“’а^оавГілся СР- 

дгарЫсаѳ, МагЬиг^, 1886. 
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шелъ съ политической сцены. Въ 8 г. до Р. X. опъ умеръ. 
Маркъ Агриппа, также не принадлежавшій къ знати, былъ пред¬ 
водителемъ войскъ императора; вѣрный и преданный Августу, 
онъ былъ взысканъ императоромъ всѣми возможными почестями; 
еъ 18 г. до Р. X. онъ вмѣстѣ съ императоромъ облеченъ былъ 
трибунской властью. Августъ не имѣлъ сына; женатъ онъ былъ 
сначала на Клодіи, падчерицѣ Антонія ^), съ ней онъ развелся 
въ 41 г. до Р. X. во время ІІѳрусійской войны, и женился на 
ирибоБіи, родственницѣ Секста Помпея; отъ пѳя онъ имѣлъ дочь 
Юлію. Разведшись и съ этой женой, онъ женился въ 88 г. до 
Р. X. на прекрасной н умной Ливіи Друзиллѣ, супругѣ Тиберія 
Клавдія Нерона; отъ нея опъ дѣтей но имѣлъ, но отъ перваго брака 

у нея уже было два сына: Тиберій Клавдій Неронъ и Неронъ Клавдій 

Друсъ. Къ императорской семьѣ причислялись и дѣти Октавіи 
сестры Августа. Сынъ ѳя Маркъ Марцеллъ сначала предназна¬ 
ченъ былъ быть наслѣдникомъ престола; послѣ его безвременной 
смерти (въ 23 г. до Р. X.) его мѣсто занялъ Маркъ Агриппа, 
женившійся на Юліи, отъ которой у него было пять человѣкъ 
дѣтей. Послѣ его смерти (12 г. до Р. X.) наслѣдниками сдѣ¬ 
ланы были его два сына Гай и Луцій, усыновленные Августомъ 
немедленно послѣ рожденія; оба, однако, умерли въ юношескомъ воз¬ 
растѣ сначала Луцій во 2, затѣмъ Гай въ 4 г. по Р. X Въ 
виду того, что Друсъ также погибъ въ 9 г. до р'. X., на передній 
планъ временно выступилъ старшій сынъ Ливіи Тиберій; онъ 
долженъ былъ развестись со своей женой Випеаніей, дочерью Агрип¬ 
пы, женился на вдовѣ Агриппы Юліи п ужо въ 6 г. до Р. X 
получилъ трибунскую власть. Вскорѣ, однако, онъ разссорилёя еъ импе¬ 
раторомъ, опасаясь предпочтенія, которое отдавалось двумъ внукамъ 
Августа. Онъ отказался отъ участія въ государственныхъ дѣлахъ и 
жилъ на Родосѣ въ добровольномъ изгнаніи. Только черезъ 18 лѣтъ 
во 2 г по Р. X. возвратился онъ въ Римъ; послѣ смерти Гая и 
Луція Цезарей опъ былъ усыновленъ 27 іюня 4 г. по Р. X, вмѣстѣ съ 
Агриппой Постумомъ, родившимся послѣ смерти отца сыномъ Марка 
Агриппы, и предназначенъ былъ сдѣлаться преемникомъ Августа. Въ 
то же время Тиберій усыновилъ Гѳрманвка, сына брата своего Друса. 

1 ѳрмапикъ былъ женатъ на Агриппинѣ, внучкѣ императора, дочери 
^рипп ы и Юл іи, и послѣ Тиберія стоялъ ближе другихъ къ трону. 

ІІуб.!іе;гь1лоДемъ^^''“ извѣстнымъ 

=1 і'ГвеГГіЖ^' “ Марцоллом-ь. 


Августъ заботливо охранялъ честь и общее уваженіе къ своей 
семьѣ; она должна была быть образцомъ для всѣхъ римлянъ. Тѣмъ 
болѣе оскорбляла его порочная жизнь его дочери Юліи и его внучки 
младшей Юліи, которая была замужемъ за Луціемъ Эаіиліѳмъ 
Павломъ; обѣ онѣ искупили свою вину пожизненнымъ изгнаніемъ ). 
Естественно, что у императора были враги; крайности временъ граж¬ 
данскихъ войнъ и оннозиція республиканцевъ особенно сильно 
чувствовались въ первую половину его правленія. Изъ его про¬ 
тивниковъ особенно замѣтенъ Гай А^иіІ^Долліонъ, но большин¬ 
ство знати охотно подчинялось его руководству въ служеніи своемъ 
государству. Съ сопротивленіемъ или возстаніемъ, которыя могли 
бы сдѣлаться опасными его владычеству, ему не пришлось бо¬ 
роться. I Сохранились извѣстія о нѣсколькихъ случаяхъ возстанія 


противъ императорскаго авторитета или о покушеніяхъ на его 
жизнь, какъ наир, заговоры Фанаія Цепіона и Луція Лицинія 
Баррона Мурены (22 г. до Р. X.), Марка Эгнатія Руфа (19 г- 
до Р. X.), Юла Антонія, сына тріумвира, казненнаго во 2 г. 
до Р. X. за связь съ Юліей и за стремленіе къ власти '). Но 
пи одинъ изъ названныхъ пѳ былъ опаснымъ противникомъ.)Мо¬ 
нархія Августа покоилась на прочномъ основаніи, когда 19 авгу¬ 
ста 14 г. по Р. X., почти 77 лѣтъ отъ роду, онъ умеръ въ 
РІолѣ въ Камнаіііи. Онъ былъ похороненъ въ выстроенномъ имъ мав¬ 
золеѣ па Марсовомъ полѣ, причтенъ къ богамъ и коллегія Авгу- 
сталовъ была установлена для служенія его культу. 


иі М ^ — г-ч - - V V - 

45. Импоцаторы Ю л і е в о й д и н а е т і н поел ѣ 
ста“). наслѣдовалъ прІошьШ сынъ его Тиберій Клавдій 


1) Старшая Юлія была въ 1 г. до Р. X. пзітип въ Паилагарію, 
потомъ въ^Регіонъ, гдѣ л умерла въ 14 г. по Р. X. Ѣл иосл'.диш лю- 
бовппііъ, Семироній Гракхъ, также изгнанный, послѣ ея смерш, »о при 
Казанію Тиберія былъ убитъ. Младшая ГОлія. р 8 г. поР. 

идти въ нзгиавіѳ па од(шъ островъ у апуліпскаго побережья. Мужъ ея 
былъказпеиъ за государствѳлиую изліѣиу. ѲаЫікагізеп, шіі аьте 

^^'^з/Еяіѳ^до^установлевія прилдииаіа, въ 31 г. до Р. X., падаетъ по- 
павлѳішый Меценатомъ замыселъ Марка Дспида, сына тріумвира. Болл. 
Пат., И. 88, Аппіанъ, ѣ. сіѵ., IV, 50. . ^ , 

Моттаеп, Лез йіѵі АидизМ 2 изд. Берлинъ, 1883. Ѳаиі- 

іішшеіі, Аиепзіиз ипй эоіпѳ 2ѳІ(; I и П части, ^ II и III томы. Лейп- 

^^^8) І'лавпымъ ис'гочвіівомъ служатъ апналы Тацита, въ которыхъ, впро¬ 
чемъ вѳ сохранилось исторіи Гая и первыхъ годовъ Іілавділ (до 
Доітц°ѳ“ъ служитъ Свѳтоиіі», отрывки Кассіи Діова, иѣіштсрыя ^сги 
ИЗЪ ТРУДОВЪ Іосифа, особенно ки. хѴіІі до XX его археолоші и соогвізг 
ствующя части изъ іудейской воЙпы. Общая литература указана выше, 
см. стр. 388. 
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Нѳроиъ подъ именемъ Тиберія Цезаря Августа ^). Перемѣна на 
тропѣ не вызвала никакихъ осложненій; это показываетъ, насколько 
сильно уже укрѣпилась идея принципата. Новый цезарь, которому 
было уже 56 лѣтъ, успѣлъ зарекомендовать себя, какъ государ¬ 
ственный дѣятель и полководецъ; овъ принималъ и раньше выдаю¬ 
щееся участіе въ управленіи государствомъ. Однако же, какъ это 
вполнѣ понятно, его пололсеніе было мѳиѣѳ прочно, чѣмъ положеніе 
его предшественника. Поэтому онъ дѣйствовалъ съ осторожностью и 
передъ сенатомъ для виду отклонилъ отъ себя полноту император¬ 
ской власти; это повлекло за собою рядъ нѳдоразумѣній; онъ 
! скрывалъ свои истинныя намѣренія и хотѣлъ заставить сенатъ 
; участвовать въ разыгрываемой имъ комедіи. Тиберій хотѣлъ сдѣ¬ 
лать видъ, что его принудили взять на себя всю полноту император¬ 
ской власти— это такъ и случилось. Вначалѣ онъ не предназначался 
занять тронъ; своимъ возвышеніемъ онъ былъ обязанъ главнымъ 
образомъ своей матери Ливіи,имѣвшей большое значеніе ужо при 
Августѣ. Теперь, по завѣщанію покойнаго императора, Ливія по¬ 
лучила имя Юліи и Августы, что ставило ее выше всѣхъ жен¬ 
щинъ. Тиберій однако же не хотѣлъ, чтобы вліяніе ея было слиш¬ 
комъ велико. Около него находились кровные родственники Августа, 
могшіе предъявить нѣкоторыя права на наслѣдство; прежде всего 
это были Гѳрманикъ, наслѣдникъ трона, и его жена Агриппина, 
внучка Августа. Неспособный, но не вполнѣ безопасный Агриппа 
Постумъ, изгнанный Августомъ, былъ тотчасъ же убранъ съ дороги. 

Сначала Тиборій недовѣрчиво относился къ сенату, среди ко¬ 
тораго могъ появиться для него соперникъ ^). Поэтому нѣкоторые 
выдающіеся сенаторы подверглись преслѣдованію и подозрѣніямъ. 
Въ первые годы правленія Тиберія въ большой мѣрѣ примѣнялись 
процессы за оскорбленіе величества ®). Съ другой стороны Тиберій 
усиленно заботился о томъ, чтобы права сената оставались непри¬ 
косновенными. Для того чтобы авторитетъ сенаторскаго сословія дер¬ 
жался на прежней высотѣ, онъ оказывалъ поддержку неимущимъ сена¬ 
торамъ. Тотчасъ же по принятіи званія принцѳпса, Тиберій отмѣнилъ 
народныя собранія и выборъ магистратовъ всецѣло передалъ сенату; 
точно также онъ придерживался и прежнихъ формъ конституціи. 
Но по существу онъ строго и ревниво оберегалъ власть импѳра- 

і) Тиберій БѲ включилъ подобно Августу въ составъ своего имени 
ргаепотеп ітрегаЬогіз. 

^) Тацитъ, анналнг, I, 13. 

3) Сюда относится осужденіе КромутіяДІорда за нѣкоторыя свободныя 
мѣста его сочиненій (26 г. по Р. X.)- 


тора и именно въ отношеніи къ сепату особенно ярко выдвинулъ 
перевѣсъ вліянія монарха надъ вліяніемъ сената. 

При его вступленіи на престолъ возгорѣлось опасное возстаніе 
среди трехъ паішонскихъ легіоновъ, жаловавшихся на беззаконное 
продленіе срока ихъ службы и па другія несправедливости и восполь¬ 
зовавшихся для проведенія своихъ претензій моментомъ перемѣны на 
тронѣ ^). На Нижнемъ Рейнѣ четыре легіона, стоявшіе въ землѣ 
убіевъ (у Кёльна), также возмутились; они выставили аналогичныя 
требованія и кромѣ того пытались цринудить своего начальника Гер- 
маника къ захвату верховной власти. Горыаникъ, однако, но поддался 
искушенію. Возставшіе мало-по-малу успокоились ■^). Зачинщики 
подверглись наказанію, а солдатамъ были предоставлены нѣко¬ 
торыя льготы. Затѣмъ, какъ бы въ видѣ искупленія, былъ предпри¬ 
нятъ походъ на германцевъ. Юный Гормашікъ воспользовался слу¬ 
чаемъ положить колецъ своей бездѣятельности, отомстить за пора¬ 
женіе, понесенное Баромъ, и продолжить предпріятіе Друса “). 

Война въ Гѳрмавіи далеко еще не кончилась; заключенный 
противъ Вара союзъ германскихъ племенъ еще держался. Еще 
осенью 14 года Гѳрманикъ предпринялъ пабѣгъ черезъ нижній 
Рейнъ въ область марсовъ, жившихъ между Руромъ іі Липпе. 
Такъ какъ у хѳрусковъ началась война между Арминіемъ и 
его противникомъ Сегестомъ, то можно было надѣяться на раз¬ 
дѣленіе враговъ. Въ слѣдующемъ году Германпкъ изъ Майнца 
проникъ глубоко иа сѣверъ во владѣнія хаттовъ, вплоть до 
воет, берега Эдѳра, между тѣмъ, какъ легатъ Авдъ Цецина 
двигался отъ Ветеръ противъ марсовъ и херусковъ. Гормашікъ про¬ 
двинулся затѣмъ въ область хѳрусковъ, освободилъ осаждоппаго 
Арминіемъ Сѳгѳста и увелъ его и его семью съ собою; 
съ Сегестомъ была и дочь ого Туспѳльда, супруга Армипія 
Послѣ этого началось главное нападеніе. Логіопы двинулись 
частью сухимъ путемъ, частью по морю къ р. Эмсу '*); бретеры 
были побѣждены, а земли между рѣками Липпо и Эмсомъ онусто- 

1) Возстаніе иачо.лосГ) въ Навпортѣ (Лайбахъ). 

Въ Паииотіііо былъ ііосланъ Друсъ, сывъ Тиберія. ІІрекраіцѳпііо 
возстаиія помогло случавшееся 2(і септ, іа года луиноо з^гыеніе. 

3) См. Анналы Тацита, I, 49 сі.; 55; II, 5 сл.; Страбоіі'і., VII, 3,)0. 
Извѣстіи Страбона показываютъ, что у Тацита разсказъ о воппѣ сіііьпо со- 
кращевы. Ср. Шоке, Оіѳ Кгіѳазяиее сіоэ Оегтапіеиз іп ВеиІзсШапсІ, 
ВегИп, 1887; ОЫо ЮаПт, Віѳ РеШадо Нез Оегтапікиз (\Ѵебй1еи1.5сЬе 2ѳі1;з- 
еЬгШ), Тгіет, 1902. 

*) Такъ какъ Эмсъ не судоходѳнъ выше устья Газе, то еухоиутнос 
войско и флотъ доджпы были соединиться іірііблизительпо въ области 
цынѣшвяго Меипеоа. 
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шены. Хауки и фризы оказали помощь римляпаыъ. Гормаішкъ 
отсюда посѣтилъ поло битвы Вара въ Тевтобургскомъ лѣсу и обра¬ 
тился, накопоцъ, противъ появившагося только теперь па театрѣ 
военныхъ дѣйствій Армипія^ Обратный путь отъ Эмса былъ ео- 
першопъ по той же дорогѣ, что и путь внутрь страны. Часть 
войскъ Германока, избравшая вновь діорской путь, понесла большія 
потери у береговъ Нѣмецкаго моря отъ сильнаго прилива. На 
леі'ата Авла Цецішу, двигавшагося съ другой частью войска че¬ 
резъ ропіоіз 1оц§;і—путь, проложенный Луціемъ Доммтіемъ черезъ 
большія болота —сдѣлали нападевіе германцы йодъ предводи¬ 

тельствомъ Ардшнія и Ннгвіомера, при чемъ ріімляпс избѣжали 
ітібелп только благодаря ііеевоовремеппому бурному натиску вра¬ 
говъ. Походъ слѣдующаго года (16 г. по Р. X.) начался краткой 
экеподиціой въ землю хаттовъ и къ р. Лпппо, і'дѣ была укрѣплена 
полоса между Алисономъ іі Рейномъ Затѣмъ всѣ войска (8 ле¬ 
гіоновъ II вспомогательные отряды па 1000 судахъ) отправились 
снова на Эдісъ. Отсюда Гердіапикъ прошелъ къ Вѳзеру, гдѣ ждалъ 
(ТО Арминій съ хорускамн и ихъ союзниками. При первомъ 
столкновеніи при Идііставизо (вблизи Вюкебурга или Гамольна) 
Арминій нотерпѣлъ пораженіе ■); и во второмъ срансоніи па гра¬ 
ницѣ апгриваріевъ іі херусковъ (близъ ПІтѳГшгудорскаго озера 
пли близъ р. Леезо) римляне дѣйствовали удачно; ангрпваріи 
покорились. Возвращаясь моремъ изъ этого похода въ концѣ лѣта, 
і'ермашікъ попесъ опять зпачитслыіыя иото))и въ Нѣмецкомъ морѣ 
отъ приливовъ II бурь, но тѣмъ до менѣе тотчасъ по возвращеніи 
предпринялъ небольшой набѣгъ па марсовъ іі хаттовъ. Можно было 
иад&яться, что новымъ походомъ удастся покорить всѣхъ герман¬ 
цевъ вплоть до Эльбы; но Тиберій изъ зависти и недовѣрія къ 
Горманнку, какъ гласитъ господствующее преданіе, рѣшилъ не 
ііродоллѵать воины. Правда .что пли нѣтъ, сказать опредѣленно нельзя; 
ііесомнѣшіо однако, что для прекращенія войпы были и другія помало- 
важпыя причины. Римскія войска понесли тяжелыя потери, которыя по 
легко было восполнить, какъ показалъ опытъ прежнихъ годовъ. 
Пополнять потери нужно было въ сосѣднихъ галльскихъ провин¬ 
ціяхъ. Результаты войны были очень сомшгголыш; несмотря на 

1) Таіиітт.,_апп., I, 1 В. Ропііз Іопді—дорога, устлаииая ііродо.іьиьіліп 
досками. Многіе изслѣдосатели ищутъ ііх'ь въ теікіреіниихъ ІЗуртангскііхъ 
болотахъ. О. Ваіт, указ, соч., сгр. (54 сл. предполагаетъ эту дорогу въ 
иаііраилеиіи отъ Умсбю])ена къ ]>егітгеГіму. Во всякомъ случаѣ очевидно, 
что Цеціша хотѣлъ достнгиугь Ренна, у Везелл, идя отъ Меіиіеиа. 

2 ) По о. Ваіт’’^ даилпе, противъ ’КеІшіе. 

По О. Ілікт'у ііодя.'іско отъ Миндена. 


пораженія Арминій держался, и германскій союзъ все еще пр 
доиадъ существовать. Германикъ былъ отозванъ и 26 мая 17 года 
отпраздпова.!іъ блестящій тріумфъ. Вслѣдъ затѣмъ онъ ““ 

сланъ на Востокъ для приведенія въ порядокъ тамошнихъ дѣдъ, 
радъ провинцій, въ особенности же Арменія, требовали тамъ 
серьезнаго вниманія. Послѣ Гѳрмапива управленіе всей Галліей и 
Германіей не соединялось больше въ однѣхъ рукахъ, три Галли 
образовали теперь каждая отдѣльную провинцію, 
гатами императора. Военное командованіе на Рейнѣ было отдѣле 
отъ Галліи и страна раздѣлена на два округа подъ именемъ верхней 
и нижней Германіи '); оба округа управлялись легатами-консуля- . 
рами. Свободныхъ германцевъ Тиберій предоставилъ самимъ себѣ, 
съ этого времени овъ твердо держался принципа не дѣлать но¬ 
выхъ завоеваній и, насколько возможно, избѣгать войны. 

Итакъ, германцы боролись успѣшно. Надо поставить въ боль¬ 
шую заслугГАпминІіо; опъ бйлъ въ силахъ выдержать двѣ 
большихъ бнтш съ сильнымъ римскимъ войскомъ и, несмотря на 
пораженія, удержался въ полѣ; крупнымъ дѣдомъ было и то чт 
опъ сумѣлъ удержать вокругъ себя союзныхъ германцевъ, собра 
и удержать въ своемъ распоряженіи крупныя военныя силы, ер- 
манцы многому научились отъ римлянъ въ области военнаго искус 
ства. Но едва нрошла опасность, какъ союзъ германскихъ племенъ 
распался. Сейчасъ же послѣ удаленія Германика (1 < іС Армині 
начшіъ войну съ Марбодомъ, вторгшись въ его владѣнія ). Про¬ 
изошла бятва, оя результатъ былъ поопрсдѣлѳнонъ, но во всякомъ 
случаѣ не благопріятенъ Марбоду. Онъ отступилъ, власта его на¬ 
чала колебаться и въ 10 г. ого ннзвергяулъ готъ Ьатуа.льда. 
Ыарбодъ удалился въ римскіе предѣлы. Тиберій не остался индиф¬ 
ферентнымъ; ужо въ 17 г. онъ послалъ своего сына ДРТ“ 
Пашіопію. Но и Катуальда не могъ долго удержаться, онъ былъ 
изгнанъ сосѣдними гермундурамн іі тоже нашелъ убѣжище у рп, 
лянъ. Какъ Марбодъ, такъ и онъ привели съ собон много спут¬ 
никовъ, которые поселилнсь къ востоку отъ Марки подъ прѳдво- 
дитольстномъ квада Ваянія. Ваяній распространилъ вс,шрѣ свои 
владѣнія и занялъ до нѣкоторой стененн ноложѳшо ІІарбода. Онъ 
былъ союзникомъ римлянъ. Въ годъ изгнанія Марбода умерь 

1) Граи,щеп с.луж,..тъ ручей УічхіЬасІі иеж.чу Аидерп.ком'ь в Ремаге- 
апп., ІІ, 41- 
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АрмиБІй: его народъ обвинялъ его въ стремленіи къ монархиче¬ 
ской власти; произошло междоусобіе, въ которомъ опъ палъ отъ 
руки родствѳншіковъ па 37 году отъ роду (19 г.). 

Ближе всѣхъ къ императору стоялъ, какъ было уже указано 
выше, Германикъ. Отношеніе императора къ нему не было сво¬ 
бодно отъ зависти. Но Германикъ скоро умеръ въ Эпидафнѣ близъ 
Антіохіи (10 октября 19 г. по Р. X.), оплакиваемый всѣми. 
Это было большимъ несчастьемъ для государства и для династіи. 
Опъ былъ любимъ и войскомъ II народомъ, и ого популярность 
перешла п на его дѣтей. Всѣ думали, что онъ былъ отравленъ 
своимъ врагомъ Гнеѳмъ Писономъ, императорскимъ легатомъ Сиріи, 
съ которымъ онъ паходился въ сильной враждѣ ^); вина Писона, 
впрочемъ,—басня. Писонъ долнгеиъ былъ удалиться изъ Сиріи п 
послѣ смерти Гермапика пытался силой вернуть себѣ власть, но 
безуспѣшно. Въ Римѣ Писонъ былъ обвиненъ въ томъ, что строилъ 
КОЗНИ Горманику, п лишилъ себя жизни. По смерти Гѳрмапвка 
въ императорской семьѣ возникъ открытый раздоръ. Овдовѣвшая 
Агриппина явно выказывала вражду по отношенію къ пмпоратору. 
Она была увѣрена, что Тиберій причастенъ къ смерти ѳя мужа. 
Кромѣ того, она хотѣла доставить власть своимъ дѣтямъ; между 
тѣмъ, послѣ смерти Германика наслѣдникомъ былъ сдѣланъ Друсъ 
Дезарь, сынъ императора. Но Друсъ умеръ въ 23 г. л тогда, 
дѣйствительно, выдвинулись дѣти Агриппины, Неронъ и Друсъ. 
Отношенія обострились еще болѣе послѣ смерти Ливіи (29 г.); 
ея смерть во многихъ отношеніяхъ измѣнила политику Тиберія. 
Вскорѣ Агриппина была сослана со своимъ старшимъ сыно.мъ и 
въ 33 г. умерла въ изгнаніи. Такова же была судьба ѳя второго 
сына Друса. 

Особенно важныя послѣдствія имѣло пріобрѣтеніе при Тиберіи 
особаго вліянія префектомъ преторіанцевъ въ лицѣ Луція Эдія 
"), который впервые соединилъ разсѣянныя по различнымъ 
мѣстностямъ прѳторскія когорты въ одномъ постоянномъ лагерѣ 


въ Римѣ ^). Префектъ сдѣлался первымъ и наиболѣе вліятельнымъ 
императорскимъ чиновникомъ. Оѳянъ принадлежалъ къ всадни¬ 
ческому сословію, былъ способнымъ и очень честолюбивымъ чело¬ 
вѣкомъ. Тиберій очень цѣнилъ его и оказывалъ ему неограниченное 
довѣріе. Воспользовавшись раздорами въ императорскомъ домѣ, Сеянъ 
началъ прокладывать себѣ дорогу къ высшему сану въ государ¬ 
ствѣ. Онъ поддерживалъ въ императорѣ ненависть къ Агриишшѣ, 
а наслѣдника престола, сына Тиберія, Друса, съ женой котораго 
онъ находился въ связи, онъ устранилъ въ 23 г. ири помощи 
яда—чрезвычайно важное событіе въ исторіи династіи. Второго 
сына Германика, Друса, онъ привлекъ на свою сторону, но по¬ 
томъ погубилъ и его ^). Послѣ смерти Ливіи (29 г.) Сеянъ 
достигъ преобладающаго вліянія, Опъ занялъ при Тиберіи такое же 
приблизительно положеніе, какое при Августѣ '*) занималъ Агриппа, 
сталъ консуломъ (31 г.), и былъ обрученъ съ Юліей, ввучкой 
императора Но когда Тиберій узналъ о ого замыслахъ 
(18 октября 31 г.), внезапно послѣдовало его паденіе. Многіе 
изъ его приверженцевъ раздѣлили его участь, будучи осуждены 
въ цѣлой серіи процессовъ. Невій Серторій Макронъ, нрѳомникъ 
Сеяна, занималъ также вліятельное положеніе, хотя и въ болѣе 
узкихъ рамкахъ; съ этихъ поръ префектъ постоянно игралъ важ¬ 
ную роль въ. государственномъ управленіи. Сдѣлалось правиломъ 
назначать его изъ сословія всадниковъ. 

Правлешо Тиберія получило особый отпечатокъ вслѣдствіе от¬ 
сутствія императора изъ Рима; онъ покинулъ городъ въ 26 г. и 
болѣе туда не возвращался. Этому обстоятельству обязана своей 
прочной организаціей ргаеіесінга игЬіз; городской префектъ - кон- 
суларъ согласно обычаю—замѣня.ііъ въ городѣ пмнератора, пользо¬ 
вался широкими судебными п иолгіцѳйскимн полномочіями п сдѣ¬ 
лался первымъ лицомъ въ Римѣ и окрестностяхъ. Бму были под¬ 
чинены городскія когорты. Тиберій поселился сначала въ Кам¬ 
паніи, затѣмъ на о-вѣ Капри, гдѣ велъ одинокую и своеобразную 


9 Самъ Германикъ такъ дума.іъ, Тацитъ, анналы, II, 69,74. Ср. Іосифъ, 
АпЬ., ХѴІП, 54. 

2 ) Оиъ былъ сыномъ пользовавшагося лсеобщпмъ уваженіемъ всад- 
ппка Сеііл Страбона. Сначала опъ былъ коллегой своего отца въ пре¬ 
фектурѣ нреторіапцевъ, затѣмъ единетвевыымъ префектомъ. Семья его 
происходила изъ г. ВольспніГі п выдвинулась, видимо, при Суллѣ. ,7о8. 
Різіпег, Ь. Аеііпз 8еіапш, еіпе ѣізЬогізсІіе ІТпІѳгзисЬтіе, Ьапсізіші (въ Ба¬ 
варіи), 1880; Ліпд, ѴіЬа Аеіі 8е^апі ТіЬегіі ішр. ргаеУ. ргаеі. ІппзЬгпсІѵ, 
1882; Рг. АЬгаІшт, ТіЬеппз п. Зеіап, Вегііа, 1884. СіекоНш, Негтез, 
ллХІл, 461 сл. 


1) Съ 23 г. до Р. X. Тацит ь, аші., IV, 2. Тотъ же самый лагерь 

лѵяінлъ для соЬогЬез пгЬапае. тт.,«..чг,.. 

9 Друсъ былъ честолюбивъ п завидовалъ своему старшемубрату Нсронѵ. 
Іоэтому онъ позволилъ Сеяну возбудить себя противъ него. за¬ 

ѣмъ онъ былъ арестованъ іі въ 33 году умеръ вь тюрьмѣ голодной смер іью. 

^8) Стоитъ только прочитать восхваленія Сеяна въ трудѣ Веллея, на 
шсаеноыъ въ 30 г. но Р. X. Веллеи, II, 127, 3 п сл. _ 

4) Юлія была дочерью Друса Цезаря и разведеияои супругой Верона, 

;ыБа Германика. 
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ЖИЗНЬ ^). Съ годами онъ становился все нерѣшительнѣе и все 
враждебнѣе относился ко всякимъ нововведеніямъ ^). Много¬ 
численныя жертвы его все возраставшей подозрительности обез¬ 
славили его правленіе и древнее преданіе (особенно у Тацита) 
причисляетъ его къ самымъ жестокимъ тираннамъ. Только въ 
позднѣйшее время оцѣнены были по достоинству его выдающіяся 
качества какъ правителя: его бережливость по отношенію къ го¬ 
сударственнымъ доходамъ, бывшая причиной нерасположенія къ 
нему римскаго народа, его забота о хорошемъ и справедливомъ 
управленіи, особенно въ провинціяхъ. Оиверсъ первый подвергъ 
критикѣ осужденіе Тиберія Тацитомъ^). Но при всѣхъ достоинствахъ 
императора нельзя не отмѣтить, что его правленіе, особенно въ 
послѣдніе годы, производитъ неблагопріятное впечатлѣніе; по отно¬ 
шенію къ сенату оно дѣйствительно имѣетъ характеръ тираиніи и 
, составляло яркій контрастъ съ временами Августа. 

Тиберій скончался 16 марта 37 г. ^), оставивъ правленіе 
пріемному внуку своему Гаю Цезарю, по прозванію Калигул ѣ, 
единственному оставшемуся въ живыхъ сыну Гѳрмавика и Агрип¬ 
пины ®). Родной внукъ ого Тиберій Гѳмѳллъ, сынъ Друеа, при¬ 
нужденъ былъ уступить первенство Гаю. Калигула, которому въ 
это время было 25 лѣтъ, вступилъ на престолъ при всеобщей 
радости: ждали, что съ нимъ начнутся лучшія времена. Новый 
государь пользовался всеобщей любовью уже какъ сынъ Герма- 
ника ’). Началъ онъ съ реакціоннаго движенія противъ дѣйствій 
Тиберія. Послѣдовали помилованія, облегченіе податей, возстано¬ 
вленіе нѣсколькихъ подчиненныхъ царствъ, возобновленіе парод- 


1) Отчужденность его повела въ появленію массы анекдотовъ о его рас¬ 
пущенномъ образѣ жввнн. 

з) Тацитъ, апп., I, 80. Іосифъ, Веіі. Інб., ХѴШ, 169. Ооъ^охотно оста¬ 
влялъ въ должности па долгіе сроки намѣстниковъ провпвцш. 

3) Тацитъ руководится при этомъ аиалогіллп, которыя онъ наблюдалъ 
лично во время правленія Домиціана. 

4) Зіпйіеп гиг гбтізсЬеп Каізегйезсііісіііе, стр. 1 сл.; А(!. 8/акг, ТіЬе- 
гіиз, Ветііп, 1863. ТГ. ІАпе, 2пг ЕЬгепгеипп^ без Каізегз ТіЬегіпз. иереводъ 
Ж. ЗсКоіі'а, ЗігаззЪпге, 1892. 

6) Тацитъ (апи. 1ѵ, 50) разсказываетъ, что опъ впалъ въ глубокій об¬ 
морокъ; его сочли мертвымъ и провозгласили Гая императоромъ. Вдругъ 
онъ проснулся; тогда по приказу Макрона его задушили одѣялами. Обстоя¬ 
тельства его смерти разсказываются самымъ разнообразнымъ образомъ. 
Светоній, ТіЬ. 73; Іосифъ, Апі., ХѴШ, 205. 

0) Интересныя подробпостп о Гаѣ даютъ два произведенія его совре¬ 
менника, еврея Филона изъ Александріи: „Противъ Флакка (Е?; ФХаххоѵ) 
и „Посланіе къ Гаіо“ (яе?І «ретиѵ х.оО тсрб? Госоѵ). 

7 ) Ср. декретъ панэллиновъ, гдѣ ему оказываются высокія почестіь 
пзсг. Ѳгаес., VII, 2711. Веяващ I. Ь. 8. ІТ, 8792. 


.шхъ собраній-впрочемъ, накороткое “ГоГю 

власти императора, отдичш членамъ сената, дары. Щедрость 
своей онъ до конца царствованія сохранилъ за собой любовь ііа- 
нода и войска. Нѣкоторыя необходимыя мѣропріятія, исполненш 
мторыхъ Тиберій все откладывалъ, были имъ проведены 
жизпі Онъ возстановилъ память своей матери и братьевъ д 
пустилъ своихъ сестеръ къ участію въ бпа- 

Калигула былъ сраинителы.о богато "'’Г е!Г,шос а- 

човааъ іі пѳ чуждъ интереса къ литературѣ, но ему подоста 
валГиастойчивости и энергіи въ трудѣ, а вслѣдствіе неограни¬ 
ченной власти въ помъ развилась необыішовоішая рмвраіцори^ть 
Ц-.СВ2ШДІ0- Безразсудной расточительпостыо 
йстощилъ сокровища, собранныя Тиберіемъ, продс ^ 

себТгромадную сумму. Недостатокъ въ деньгахъ застав.мъ ею 
вновь ввести отмѣненные налоги, создать новью, къ 

„сужденіямъ, конфискаціямъ и прнтѣспопіямъ 
нродставлястъ изъ себя 

вѳдлнво считали душевио-больиымъГШ требов ль «бѣ б 
скихъ почестей и сравнивалъ себя съ Юпитеромъ )■ УД 
Гнр'рознль Н0ЙІ10Й за то, что они оказались помѣстить о 
изображеніе въ Іерусалимскомъ храмѣ Бъ 39 и ^0 1 

вился онъ въ Галлію, чтобы пограбить богатыя га-лльскш 
испанскія провинціи; нѣкоторое время онъ прожилъ “ Г 

Предлогомъ къ путешествію послужила воина съ гор» > Щ. • 
собралъ большое войско, но все зто было 
большихъ приготовленіи, онъ перешоль ^^^Р'3'к_ ' >’ 

стпгъ никакихъ результатовъ н вернулся .обратно, а дѣла предо 
твилъ распутывать легатамъ '). Отсюда опъ направился къ сѣ¬ 
верному побережью Галліи, гдѣ началось возстаніе морішовъ і 
здіь задумалъ походъ въ Брптанпію, гдѣ подъ его защиту встал ь 

стямп. Ср. Свѳтоіпіг, Саіід., 15, ЕрЬетеі. сріді., 

іеп. XII, 306; Ьвог. Огаес. 1^, НОО этітаі-ь: пчзкіо 

2) Опъ первый ввелъ при двор ь мошр 

поклопы. цѣлованіе поп, п Ве Ъепсі.сив. 

3 ) Здѣа. онъ, въ 40 , тіьгь’ VI ^152 старается найти въ ііоступ- 

•м АІ. Віе$е, Пепе НеісІсІЬ. ДаІиЬ,. \ і, гплті.скШ походъ 

кахь императора болѣе Іш Гетулпка 

былъ вызванъ отпоепмымъ къ іоп .л^ого предіюложепія го- 

п отпаденіемъ гермапскаго открытъ только тогда, когда 

ворптъ то обстоятельство, что заговоръ был ^ Светоній, СІаи.І і». 

Гай уже находился въ 

Ср о. ТеѵЪег, ВйсіМ'ео гиѵ ОезсНіеШе (іеі ыопгіип^, 

Кбтеѵ. (Вгезіаи, 1909), стр. 2 сл, 82 сл. 
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царь Админій. Но Калигула удовольствовалея лишь театральнымъ ше¬ 
ствіемъ по побережью морииовъ и вернулся въ Римъ гдѣ от¬ 
праздновалъ роскошный тріумфъ ^). Въ виду подобнаго образа 
дѣйствій и безпокойства, которое возбуждали въ его близкихъ 
его постоянные капризы, неудивительно, что возникъ рядъ заго¬ 
воровъ ііа его жизнь. Уже въ 39 г. былъ обнаруженъ заговоръ 
во главѣ котораго стоялъ видный и уважаемый ГнѳЙ Лентулъ 
іѳтуликъ, много лѣтъ бывшій легатомъ въ верхней Германіи 
въ числѣ заговорщиковъ былъ п Маркъ Эмилій Лепидъ, супругъ 
сестры Гая Друсиллы. Оба были казнены, а сестры императора со¬ 
сланы ). По возвращепіи императора изъ Галліи образовался 
новый заговоръ. Во главѣ ого сталъ Луцій Анпій Виннціанъ, въ 
немъ участвовало и нѣсколько трибуновъ преторіанцевъ, между про¬ 
чимъ Кассій Аэрѳа. На этотъ разъ Калигула былъ умерщвленъ 
Кассіемъ 24 января 41 г. во время палатинскихъ, игръ, давав¬ 
шихся въ честь Августа, за нѣсколько дней до предполагавшагося 
путешествія императора въ Александрію *). 

Во время безпорядковъ, поднявшихся послѣ смерти Калигулы, 
отрядъ тѣлохраіштѳдеіі схватилъ Тиберія Клавдія Гѳрманика, 
дядю ^ покойнаго, и нровозглаоилъ его императоромъ ®). Съ 
другой стороны сенатъ попытался сначала возстановить респу¬ 
блику, а когда это оказалось невозможнымъ, желалъ по крайней 
мѣрѣ выставить правителя изъ своей среды. Когда же и этапо¬ 
пытка удалась, сенатъ былъ вынужденъ признать Клавдія. 
Послѣдній обязанъ былъ своимъ возвышеніемъ исключительно сво¬ 
ему происхожденію, онъ совершенно но былъ подготовленъ быть 
правителемъ; его при первыхъ императорахъ нарочно держали въ 
тѣни: безпомощный, съ. узкими умственными способностями, онъ 
посвятилъ себя ученымъ антикварнымъ и историческимъ изелѣдо- 


81 авгу®і“а Саіів., 49. иадаетт. иа 

II Тацвта, апп., VI, 20. 

ТѴтѵтпко^г^т^Л^ октября 39 г. но Р. X. коноводу открытія заговора 
іегАлика была крннееена благодарствепная жертва. С. I. Ь., VI 2029 

ПООЧ пытается дать II. тіІпсП, Кііо, Ш 

Калигула ііреднолагалъ 

?пр^о существовавшій у диктатора Це.таря идеалъ власти, 

яЖы^шгп?»? 1'^ паправлеиін оыъ дѣйствовалъ, 

^ совершенно исаоз.иожное построеніе. 

ггг'Ьвйи-с дѣнсгвія Калигулы никуда иегодпы и иеііопятпы, онъ 

п^пос т кггппятйлгр^ хорошее, наир., выстроилъ гавань въ Регін. Но системы 
^ослиовагельности врядъ ли можно искать въ его дѣйствіяхъ. 

) ± 1 . І.еітипп, Сіаибіпз иай Кего иікі іЬге 2ѳіІ;., I т. ОоіЬа, 1858. 


ваніямъ Начало его правленія было благопріятно. Наученный, 
судьбой Гая, новый государь обѣщалъ уважать права сената и при¬ 
лагалъ всѣ старанія, чтобы исправить произволъ прошлыхъ пра¬ 
вленій ^). Его способности, правда, были ограничены, по онъ про¬ 
являлъ рвеніе и имѣлъ лучшія намѣренія. Онъ любилъ женщинъ 
и пиршества. Добродушный по природѣ, оііъ находился въ пол¬ 
ной зависимости отъ окружающихъ его, отъ женщинъ и отпущен¬ 
никовъ; ого легко было запугать и подъ вліяніемъ страха объ 
соглашался на многое, въ чемъ затѣмъ глубоко раскаивался. Многое 
совершалось таклсо отъ его имени, ио безъ ого вѣдома. Это про¬ 
явилось ужо очень скоро послѣ его вступленія на престолъ во 
время возстанія, начатаго Анеіемъ Впниціаномъ въ 42 г. Это 
возстаніе молшо разсматривать, какъ отголосокъ паденія Гая. 
Легатъ Далматіи, Маркъ Фурій Камиллъ Скрнбоніанъ былъ про¬ 
возглашенъ императоромъ; онъ имѣлъ въ Римѣ много привержен¬ 
цевъ среди сенаторовъ, къ числу которыхъ принадлежалъ и Анній 
Виниціанъ. Камиллъ, однако, послѣ попытки возстановить респу¬ 
блику былъ вскорѣ покинутъ своими солдатами и лишилъ себя 
жизни. Приверженцы его и другіе подозрѣваемые мужчины и жен¬ 
щины были отысканы и наказаны ®). 

Въ дѣдахъ управленія Клавдій придерживался системы, вы¬ 
работанной Августомъ и Тиберіемъ, п главное вниманіе обращалъ 
на управленіе провинціями. Болѣе щедро, чѣмъ его предшествен¬ 
ники, раздавалъ онъ право гражданства пронпиціадамъ'^). Въ 48 году 
галламъ (первымъ—эдуямъ) даровано было іііз Іюпогиіп, въ силу 
чего они получили доступъ въ сенатъ Клавдій провелъ эту 
мѣру во время своей цензуры, которой онъ облекъ себя въ 47 г. 
на 5 лѣтъ. Тогда же былъ пополненъ сенатъ. Цензъ (47—48 г.) 


1) Плодами эгидъ зпіятіГгявіі.доеь обогащеніе латинскаго алфавита двумя 
новыми знаками (47 г.), ироникшнмн вмѣстѣ съ разными архаизмами въ 
падинси того времени. Любилъ онъ также прнмѣилть ^ычап и формулы 
старины. Его эдикты и рѣчи носятъ особую окраску. Си. рѣчь его о Ш8 
Ішпогит галловъ и эдиктъ, изданный въ Негтез, IV, 9^ Характерна д.ія 
пего и рЬчь В 7 ) пользу жителей Коса, Тацитъ, Айн., XII, 61. л^ед-лам, 1. 

8. 206 212. 

2 ) Нагір., ОЕЪ отмѣнилъ мѣры Гая противъ іудеевъ. Іосифъ, ЛпЫц. 
ХІХ 2 78 

3) Тогда же погибъ Цецина Петь п его отважная жена Лррія, Діоиъ, 
ГХ, 16. Сыаъ Каиіг.иа впослѣдствіи (47 г.)’такжо находился подъ ію.іо- 
зрѣніѳмъ ц былъ отправленъ въ изгнаніе, гдѣ вскорѣ умеръ. 

4) За эго его высмѣиваетъ Сенека въ Аіюколокиатооисѣ (Ьепеса іпапз 

Сохранились еще отрывки той рѣчи, которою _ Клавдій даровалъ 
нрава галламъ, на бронзовой доскѣ, найденной въ Ліонѣ. Веазаи, Іпзсг. 
ІаІ., зеі., 212. 
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обнаружилъ приращеніе болѣе чѣмъ на милліонъ гражданъ срав¬ 
нительно съ числомъ ихъ при послѣднемъ цензѣ Августа ^). Ыѳ 
мало было сдѣлано и для города Рима и для Италіи: слѣдуетъ 
упомянуть объ осутѳпіи части Фуцинскаго озера (52 г. по Р. X.) 
и объ огромныхъ работахъ по постройкѣ порта въ Остіи (42 г. 
по Р. X.), благодаря которымъ портъ этотъ впервые былъ сдѣланъ 
пригоднымъ для зпачительпаго движенія судовъ. При управленіи 
государствомъ Клавдій пользовался совѣтами опытныхъ государствен- 
( пыхъ дѣятелей. Прежде всего слѣдуетъ упомянуть Луція Витслія,ко- 
' / тораго Клавдій сдѣлалъ своимъ коллогой по цензурѣ. Но о'сб(Іеішо 
I сильно было при номъ вліяніе отпущенникомъ, изъ числа которыхъ 
, особенно выдѣлились: Каллистъ, Нарциссъ и Паллаіітъ, все ловкіо и 
дѣльные люди, подчніпшпііе его себѣ окончательно и пользовавшіеся 
часто своего властью съ высокомѣріемъ выскочекъ. Большое вліяніе 
имѣла п супруга ого, Валерія Мессалина, въ высшей степени безнрав- 
ствоііііая женщина. Многіе изъ зпатп пали жертвой ея ненависти. 
Клавдій долго не замѣчалъ оя распутствъ; наконецъ дѣло дошло до 
крайности. Она открыто вышла замужъ за Гая Силія и стала уже 
пѳпосрѳдствопно опасна для власти Клавдія. Тогда только онъ вмѣ¬ 
шался, и по его приказанію новобрачные были убиты (48 г.). 
Новый бракъ Клавдія со своей племянницей Юліей Агриппиной, 
послѣдней дочерью Гормапика, былъ роковымъ для него. Еще 
раиьшо, благодаря своему происхожденію, Агриппина занимала вы¬ 
дающееся положеніе; послѣ брака въ 50 г. ей былъ данъ титулъ 
Августы. Сынъ оя отъ перваго брака, ^дій..-Домитій ^), былъ въ 
томъ же году усыновленъ Клавдіемъ іі пазначепъ наслѣдникомъ 
престола. Онъ былъ единственнымъ потомкомъ Гѳрманика мужского 
пола и совершенно оттѣснилъ сына Клавдія и Мессалины—Тибе¬ 
рія Клавдія Германика, позднѣе Бритаішика; Домитій былъ на¬ 
дѣленъ всѣмы привилегіями наслѣдника престола, а въ 53 г. всту¬ 
пилъ въ бракъ съ Октавіей, дочерью Клавдія. Лкртвой често¬ 
любія Агриппины, стремившейся скорѣе осуществить мечты сына, 
палъ Клавдій; боясь потери своего вліянія она отравила ого 
въ 54 г. •’). 

1) Конецъ ценза—Іизігат—былъ совершенъ въ 48 г. Общее чнс.эо 
гралсдаиъ равнялось почти 6:000.000. 

2) Сып'ь Гпея Доыитія Агенобарба. Этотъ послѣдній былъ сыномъ 
Луція Домптія, копсула 18 г. до Р. X., супруга младшей Аитоііін. Тацитъ, 
апп., IV, 44, 75. 

2) Послѣ смерти Клавдію были оказаны божескія почести. Это послу¬ 
жило для Сепокп поводомъ къ злой сатирѣ, такъ иазыв.Апоколокицтосисъ, 
Іисіиз сіе тоПе СІаиЛіі. 


■'./ Сынъ Агриппины, Нжп^ Клавдій Цезарь ) *'“лъ 
безпрвкословио признанъ всѣми (13 ентября 5^ /О 
онъ управлялъ государствомъ, подчиняясь 
ліобивой, многими ненавидимой матери ), жѳлавше * 
шейся у астія въ управленіи. Борьба съ ней придавала »«оеобра ную 
»раск/ первой части правленія Нерона, но накомцъ о ъ ос о- 
бодилея отъ нея при содѣйствіи своихъ совѣтчиковъ префе™ 
нреторіавцовъ Афранія Бурра и своего воспитателя Анн«- 

Сонеки, зпамеіштаго писателя и оратора ).БлягдлР . 

шелъ опору въ сенатѣ, которому при этомъ было дано большее 
участіе въ дѣлахъ правленія, Въ 55 г. Неронъ устранилъ съ 
пути при помощи яда своего возможнаго соперника ‘в™» ^Р' 
таныика (род. въ 42 г.). Агриппина напрасно в™РВ“ 
свое значеніе, пропасть между пой и сыномъ все Увѣнчивать и 
наконецъ Неронъ рѣшился устранить и ое, что <5“"“ 
около г. Бай въ мартѣ 59 года. Оъ .этого только времопн Неронъ 
считаетъ себя полновластнымъ монархомъ; матери «воеи онъ обя¬ 
занъ былъ трономъ; она была богата, имѣла много 
устраненіе ея было во безопасно для его властп. Е‘о вр^да къ 
^тери усилилась вслѣдствіе ого связи съ 
вачавшейся въ 58 году. Чтобы жениться на “ ‘ ^ 

велся съ Октавіей и разрушилъ такимъ образомъ ““ь, 

соединявшую его съ его предшественникомъ. Такъ какъ 
вое мнѣніе ясно высказывалось за Октавію, ее 
убили (82 г.). Тотчасъ жо послѣ развода Неронъ женился в 

Поппоѣ Оабнііѣ; по она умерла бездѣтной ужо въ 6,.> ВВД )• 

Правленіе Нерона шло первоначально по тому же пути, по 
двигалось н правленіе Клавдія. Первымъ его шагамъ нельзя отказать 

1 ) я, Зс/ийег'б^ісМв бее гошізйіеп Каізеп-еісіюз иЩег Него, Вог- 

2* При Клавдіи гораздо больше людей потершш жизнь благодаря ей, 

'сеика‘бы«"і”- “““Й “в '' 
ПО р. X. благодаря застуішпчеотву '^о^,а"получшта^ имя своего 

4) Будучи она бы\іа замужемъ за всадипкомъ 

дѣда съ ыатѳрпиской стороны. ар отпитъ будущій императоръ 

руфріемъ , еъ ноГ познакоЗя Нсро,?ь Та- 

шІтТапш’хт 46 Еетне бе рЬІЮЮвіо, пену. вег. XXII 

(1898), 333. плшпгоот. ночь, которая прожила всего ыѣсколько 

котІ'егопереіТ^е^^^^^ 

625; І115СГ. (лгаес., П, 1402. 
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ВЪ извѣстномъ подъемѣ. Управленіе городомъ и провинціями было 
улучшено, злоупотребленія при взиманіи налоговъ искоренены пли 
смягчены. Извѣстное вниманіе удѣлялось и сенату. Неронъ имѣлъ въ 
немъ поддержку противъ своей матери и отпоспдея къ нему съ боль¬ 
шой осторожностью. Все это измѣнилось кореннымъ образомъ, когда 
Неронъ почувствовалъ себя свободнымъ. Съ 62 г. вповь начинаются 
процессы по оскорбленію величества”. Валсными событіями были 
ОТНОСЯЩІЯСЯ къ этому врсАіеші смерть Вурра и потеря вліянія 
Сенекой; наиболѣе вліятельное положеніе занялъ теперь префектъ 
гвардіи Срфопііі Тиголииъ ^). Яипѳраторъ жилъ только удовлетво¬ 
реніемъ СВОИХЪ капризовъ и страстей и принуждалъ окружающихъ 
принимать въ этомъ участіе. Особенно сильна была въ номъ склон¬ 
ность къ агонистическимъ продставдѳпіямъ разнаго рода. Бъ Римѣ 
съ 60 г. справлялись, по греческому образцу, Нѳроніи, норіоди- 
Ч 0 СК 1 Я состязанія въ различныхъ искусствахъ. Самъ императоръ 
обладалъ нѣкоторымъ поэтическимъ талантомъ: ничего не доби¬ 
вался онъ такъ страстно, какъ быть первымъ въ этой области; 
въ этомъ отношеніи онъ но терпѣлъ соперниковъ. Онъ выступалъ 
также и въ качествѣ возницы и какъ пѣвецъ сначала въ част¬ 
номъ кружкѣ, а съ 64 г. и публично. Всѣ эти его страсти 
стоили большихъ денегъ; онѣ совершенно истощили казну и 
повели къ притѣсненіямъ плательщиковъ. Въ іюлѣ 64 г, большой 
шестидневный пожаръ уничтожилъ нѣсколько кварталовъ Рима “); 
Неронъ съ рвеніемъ заботился о возстановленіи сгорѣвшаго го¬ 
рода; были проведены широкія н прямыя улицы. Для себя Неронъ 
началъ строить огромный дворецъ, такъ называемый золотой домъ 
(сіопшз аигѳа), который долженъ былъ занять Палатинъ іі нѣсколько 
кварталовъ, примыкающихъ къ ному. Расходы по постройкѣ легли 
па Италію и провинціи. Говорили, что вшіовникомъ пожара былъ 
самъ императоръ; чтобы отвратить отъ себя подозрѣніе, Неронъ 
обвинилъ въ поджогѣ новую религіозную секту—христіанъ, имя 
которыхъ тогда внорвыѳ появляется въ исторіи, и велѣлъ нака¬ 
зать ихъ, какъ поджигателей, страшными мученіями. Такимъ обра¬ 
зомъ онъ сдѣлался первымъ гонителемъ христіанъ. Въ бб и 67 г. 
Неронъ съ большой свитой предиршіялъ поѣздку въ Грецію съ 




цѣлые выступить на знаменитыхъ греческихъ агонахъ въ Олимпіи 
и Дельфахъ. Грекамъ была дарована свобода и иммунитетъ ^); 
вось ё7 годъ пробылъ императоръ въ Греціи и, возвратившись 
въ Римъ, отпраздновалъ тріумфъ. Такимъ противорѣчіемъ рим¬ 
скимъ взглядамъ и традиціямъ императоръ возбудилъ всеобщее 
неудовольствіе. Онъ это замѣчалъ и въ номъ проснулся страхъ 
породъ соперниками; слѣдствіемъ было устраненіе всѣхъ, казав¬ 
шихся ему подозрительными, всѣхъ, принадлежащихъ къ дому 
Цезарей. Въ предвѣстникахъ наступавшаго броженія по было не¬ 
достатка. Уже въ 65 г. обнаруженъ былъ значительный заговоръ 
противъ ого ншзни, въ которомъ приняло участіе много извѣст¬ 
ныхъ лицъ еъ Гаемъ Кальнурпіемъ Писономъ во главѣ. Въ 62 г. 
по Р. X. Писонъ, знавшій, что онъ уже находится подъ подо¬ 
зрѣніемъ, рѣшилъ устранить императора; онъ нашелъ себѣ мно¬ 
гихъ видныхъ помощниковъ, среди которыхъ находился и префектъ 
гвардіи Феній Руфъ и мпогіо преторіанскіе офицеры; нхъ цѣлью 
было убыть Нерона и провозгласить императоромъ Писона. Но 
незадолго до приводенія плана въ дѣйствіе (18-го апрѣля 65 г. 
по Р. X.) заговоръ былъ обнаруженъ. Послѣдовали казни; среди 
заподозрѣнныхъ въ участіи въ заговорѣ погибли и Сенека, и поэтъ 
Анней Луканъ “). Месть императора косиулаеь даже лицъ, не 
участвовавшихъ прямо въ заговорѣ, но принадлежащихъ къ оппо¬ 
зиціи, наприм., Публія Клавдія Трасѳн Пета п Барся Сорана 
(66 г.). Второй заговоръ былъ также своевременно открытъ '*). Въ 
мартѣ 68 года, вскорѣ послѣ возвращенія Иѳрона изъГрѳціи, под¬ 
нялся противъ него намѣстникъ Лугудупскои Галліи Гаіц^^ 
Випдѳксъ; къ нему присоединилось большинство галльскихъ пле¬ 
мен'^ удрученныхъ тяжестью нодатой. Дѣло шло о возстано¬ 
вленіи свободы, о власти сената и народа ^). Неронъ двинулъ 
войска, но дѣйствовалъ нерѣшительно, что и было причиной его 


П Въ Коринѳѣ 28 нолбрн 66 г. ІП 5 СГ. Ог. Зѳрі;., 2713; Лезшщ I. Ь. Ь. 
8794. Плутархъ, ТіІ:., 12; СвотоніП, Кѳго, 24; Ріс?с, ХеіЬзоЬг. Шг Нишіатайк, 
XVII, 180; ааѵѵаг/газу ЕоиіПез сі’Ерісіаиге, 67, 203. О его пребываніи въ 
Олимпіи см. Іпзі'г. ѵоп Оіутріа, 287, стр. 411. Лѳппы іі Спарту Неронъ 
ііе посѣтилъ. Діонъ Кассіи ѢХШ, 14, 3. 

а) Тацитъ, апп. XV, 48. . , • тг- • • \ п 

8 ) Такъ лазыииемып заговоръ Вшіціцана {сов]пгаііо Ѵітсіапа). Ове- 
топіИ, Хего, 36. 

4 ) Моттзе/і, Негтез, ХІІГ, 90 сл. Врядъ ли однако Вішдексъ думалъ 
о возстаиовленіи республики, какъ это предполагаетъ Моныаспъ; І^аЫа 
(К1І0, IV, 49) справедливо замѣчаетъ, что дѣло шло лишь о сверженіи 
Нерона и о цровозглагпепіи другого императора, выбраннаго, сенатомъ и 
пародомъ. 
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гибели. Легатъ ближней Иснаыіи, Сульпицій Гальба, знатный и 
уважаемый человѣкъ, и намѣстники Луеитаніи іі Африки ирисоеды- 
нились къ Биндоксу. Правда, Виндекоъ былъ разбитъ около Весоы- 
тіона легіонами верхней Германіи подъ предводительствомъ Вѳр- 
гинія Руфа и потерялъ въ сражопіи жизнь, но сами побѣдившіе 
легіоны отложились отъ Нерона и попробовали посадить па пре¬ 
столъ Воргинія; онъ, однако, отказался и предоставилъ выборъ 
сенату. Неронъ былъ оставленъ всѣми; даже преторіанцы подъ 
вліяніемъ уговоровъ префекта Нумніідія Сабина согласились поки¬ 
нуть его и провозгласить императоромъ Гальбу; сенатъ и народъ 
послѣдовали за ними. Неронъ спрятался въ одномъ своемъ имѣніи 
вблизи Рима и здѣсь вѳл'Ыіъ одному изъ своихъ вѣрныхъ умерт¬ 
вить себя, когда узналъ о своемъ осужденіи сенатомъ (9 іюня 
68 г.). Въ немъ погибъ послѣдній потомокъ императора Августа. 
Его память еще долго чтилась среди низшихъ классовъ парода 
и среди эллиновъ. Трижды появлялись на Востокѣ самозванцы 
подъ его ийіѳнемъ и собирали около себя много приверженцевъ. 

Внѣшняя политика императоровъ отъ Тиберія и до Нерона 
въ общемъ не мѣнялась; продолжаетъ господствовать принципъ 
удерживать пріобрѣтенное, но по расширять территоріи государства. 
Особенно внимательно нужно было относиться къ галльскимъ 
провинціямъ, гдѣ граница имперіи соприкасалась съ владѣніями 
германцевъ и бриттовъ. Гальскія племена всо еще не хотѣли 
примириться съ римскимъ владычествомъ. Въ 21 году вслѣдствіе 
высокихъ податей и другихъ притѣсненій вспыхнуло возстаніе: 
участіе въ номъ приняли всѣ ночтп племена трехъ галльскихъ 
провинцій; вначалѣ оно носило онасный характеръ. Во главѣ 
стояли эдуй Юлій Сакровііръ и трѳворъ Юлій Флоръ. Сакровиръ 
съ большимъ войскомъ взялъ Августодунъ (Аиіип); но возстаніе 
было быстро ноданлоно при помощи германскихъ легіоновъ. 

Территоріальное пріобрѣтеніе на Западѣ сдѣлалъ одинъ только 
Клавдіи. Приводя въ неполііѳніѳ уже давно задуманный планъ, 
онъ въ 43 г. по Р. X. отнравилъ войско йодъ продводитоль- 
ствомъ Авла ІІлавтія въ Британнію; звали его туда нѣсколько 
изгнанныхъ изъ своихъ владѣній князей Часть бриттовъ, глав¬ 
нымъ образомъ южныя племена, присоединились къ римлянамъ 
добровольно, во остальные, главнымъ образомъ трииованты, собра¬ 
лись за Томзой и приготовились къ сонротивленію. Римскія войска 

Что заставило Клавдіи ііродпрішять походъ, иамъ пеизвѣстис- 
Можетъ быть, опт. стоялъ въ связи съ попыткой вознущспія Гая. 


перешли Темзу и подъ личнымъ предводительствомъ императора, 
который пріѣхалъ въ Британнію, одержали рѣшительную побѣду 
надъ трішовантами и ихъ союзниками. Императоръ вернулся 
послѣ этого въ Римъ и отпраздновалъ тріумфъ. Плавтіи про¬ 
должалъ командовать еще нѣсколько дѣтъ (до 47 -Г.) и по¬ 
корилъ бриттскія племена вплоть до Гумбора. Одъ получилъ ті - 
ѵмФъ Покоренныя племена были обложены податью и должны 
были доставлять солдатъ. На сѣверѣ нѣкоторымъ племенамъ были 
оставлены і.хъ туземные князья. На завосвавной территоріи была 
основана колонія ветерановъ—Камадодуігь (Соісііозіег вь 50 
Вскорѣ въ Вритавніи поселилось много римскихъ гражданъ и 
подданныхъ, особенно въ оживленномъ торговомъ центрѣ Лов- 

цннін на Темзѣ. Однако, подчиненіе было далеко не полное. Бритты 

храбро отстаивали свою самостоятельность, и ііреемішкамь Плавтія 
пиодилооь то II дѣло подавлять возстанія; завоеваніе Британнш, 
такимъ образомъ, стоило не малыхъ жертвъ. Особенно долго и 
упорно, иногда не безъ успѣха, сопротивлялись племона, жишш 
Іа гористомъ западѣ въ нынѣшнемъ Уэльсѣ и Еорнваллисѣ, 
силурьі и ордовшш. На ихъ границѣ была поселена боль¬ 
шая часть римскихъ войскъ въ укрѣшюішнхъ лагеряхъ и 
крѣпостяхъ. У ЭТИХЪ п.теменъ нашелъ себѣ убѣжище изгнанный 
трпиовантъ Еаратакъ; только въ 51 г. онъ былъ взятъ въ плѣнъ 
въ бою и отніавлоиъ въ Римъ. Бъ 59 г. получилъ начальство 
вапіе въ Бритаішіи Гай Светоній Пауллинъ, одинъ изъ оамыхь 
лѣльныхъ солдатъ тогдашііііго Рима. Во время его похода на 
островъ Мону САпа-Іозоа) въ Вритаішіі. вспыхнуло среди пок - 
іеніыхъ племенъ, особенно ицоновъ іі трішовантовъ, онасн е 
возстаніе, вызванное тяжестью римскихъ налоговъ и своеволіемъ 
римскихъ чиновниковъ; во главѣ возстанія стала царица Ьоу 
дикка ^). Светоній поспѣшилъ въ Британию, по вначалѣ но мог , 
сладить съ повстанцами. Камалодуиъ и Лондший были взяты ішіі 
И много римлянъ перебито. Только собравъ всѣ своп сшш, 
тоній разбилъ возставшихъ въ битвѣ къ югу отъ Темзы ( О ) . 
11ъ возстаніе. Боудикка покончила съ собою, ное¬ 
въ провинціи наступило снокойствіо. Для уничтоженія злоупотре 

біеній были приняты мѣры “). 

■горскими іірокуратоішш. . ітілп.х. ь’ярсіП ЬХ, і9 сл,; 30; Светоті» 

2) О завоеваніи ІЗригапиш см. Діоаъ Касып, ь Хггісоіа. 13; ІШпег., 
Сіаисііиз, П; Тацитъ, аппа!.. XII, о сл. Х1\. сл„ 


416 


417 


По отношенію къ германцамъ политика императоровъ ограничи¬ 
валась ^отраженіемъ нападеній и поддержаніемъ спокойствія на гра¬ 
ницѣ. Была создана укрѣпленная граница (Іітѳз); съ праваго берега 
Рейна германцы были удалены и около границы создана незаселенная 
полоса земли. На нішнѳмъ Рейнѣ къ 50 году была основана въ 
землѣ убіенъ еоіоніа Артрріпа (Ко.Іьнъ), которая получила важ¬ 
ное значеніе и для мирныхъ сношеній съ германцами. Послѣдніе, 
однако, допускались туда лишь подъ строгимъ надзоромъ. Гер¬ 
манцы далеко но были спокойными сосѣдями. При Тиберіи (28 г.) 
возстали^ Фрисы и успѣшно сопротивлялись Риму; императоръ, не 
склонный къ большимъ предпріятіямъ, оставилъ ихъ въ покоѣ. 
Фрисы и ихъ сосѣди хауки позднѣе прославились пиратствомъ; 
поэтому ужо въ 41 г. началась противъ нихъ война, а въ 47 г. 
Гвей Домитій Еорбулонъ, легатъ нижней Германіи, оттѣснилъ 
ихъ вглубь страны. Часть фриеовъ опять подчинилась, но когда 
Корбулонъ готовъ былъ двинуться для покоренія Хауковъ, онъ 
получилъ императорскій приказъ отступить и даже взять съ собой 
гарнизоны съ праваго берега Рейна; эти распоряженія стояли въ связи 
съ британской войной, которая требовала напряженія всѣхъ силъ 
имперіи. Лучшей защитой рейнскихъ границъ были раздоры гер¬ 
манскихъ племенъ между собой; римляне всегда могли разсчитывать 
найти себѣ союзниковъ. Самымъ могущественнымъ племенемъ были 
сначала хсруски, но послѣ смерти Арминія вслѣдствіе мѳлсдоусо- 
бій ихъ^ значеніе быстро упало. Ихъ царскій домъ погибъ въ 
47 г. Клавдій послалъ имъ по ихъ просьбѣ царемъ Италика 
племянника Арминія ^). Онъ не всѣми былъ признанъ и при¬ 
нужденъ былъ считаться съ постоянными стремленіями свергнуть 
его. Гораздо большаго могущества достигли хатты, ближайшіе со¬ 
йди римлянъ, противъ которыхъ былъ направленъ походъ Гая. 
Одна изъ ихъ волостей— маттіаки—поставила себя подъ защиту 
Рима; она была поселена па правомъ берегу Рейна, противъ 
Майнца (въ Кйеш^аи и около нынѣшняго Висбадена) и охраняла 
здѣсь границу -). Эта полоса земли осталась впослѣдствіи въ рим- 


ьетатеь Шопп. 1882} стр. 166 сд.; АнЬаск, АпаІесЬа ѣівіогіса еі ѳпіота. 

гиг везсЫсЫе бет ЕгоЪеі^е 
іт ^ ^ ^ (Вгезіацег йЬиЩеп гиг ѲеасЬісЬЬе), Вгезіат^ 

1) Опъ былъ сыномъ Флава іі дочери хаттскаго кпязя Флавъ бтіатъ 

Арминія, находился ва римской службѣ: 'вливая, главъ, орать 

2) Виервыѳ упоминаетъ объ этомъ Тацитъ, апп. IX, 20 (47 г. поР. X.) 


скомъ владѣніи. Когда въ 50 году хатты переправились черезъ 
Рейнъ, они съ успѣхомъ были отражены римлянами и согласи¬ 
лись на миръ, такъ какъ у ннхъ въ то время были раздоры съ 
хорусками. Спустя нѣсколько лѣтъ (58 г.) хатты вели войну съ 
восточными своими сосѣдями, гермундурами, изъ-за пограничныхъ 
споровъ; гѳрмундуры остались побѣдителями ^). Впрочемъ, среди 

хаттовъ имѣлись сторонники римлянъ. _ 

На Дунайской границѣ отношенія были болѣе мирныя; здѣсь 
римляне имѣли добрыхъ друзей въ лицѣ гсрмундуровъ. Базкыѣй- 
шимъ римскимъ поселеніемъ сдѣлалась Аиё'нзііа Ѵшаѳіісогіш 
(Аугсбургъ), возникшая сейчасъ же послѣ завоеванія страны и 
при Клавдіи сдѣлавшаяся колоніей. Аи^^изіа служила мѣстомъ 
для торговыхъ сношеній съ гермундурами. Въ сосѣднемъ царствѣ 
свововъ произошла перемѣна при Клавдіи въ 50 г. Царь Ран¬ 
ній, пользовавшійся значительной властью и большими доходами, 
былъ изгнанъ своими племянниками Вангіономъ и Сидономъ, 
которымъ помогали гермундуры и другіе сосѣди; Баншй нашелъ 
убѣжишѳ у римлянъ; послѣдніе въ междоусобіе не вмѣшивались, 
а удовольствовались одной защитой своей границы. Вангіонъ 
и Сидонъ подѣлили власть между собой. Область между Дунаемъ 
и Тейсомъ, прежде пограничная между боями и гетами, вскорѣ 
послѣ смерти Августа досталась язигамъ, сарматскому пдемоян, 
которое стало въ мирныя отношенія къ римлянамъ. 

На нижнемъ Дунаѣ границу составляли отчасти Мезія, сдѣ¬ 
лавшаяся со времени Тиберія самостоятельной провпнціей, отчасти 
же оракіискоо царство. Это послѣднее послѣ смерти царя Роме- 
талка еще нри жизни Августа было раздѣлено между его сыномъ 
Котіѳмъ и братомъ Реекупоридомъ. Вскорѣ пос.гѣ вступленія во 
власть Тиберія Рескупориду удалось устранить племянника и за¬ 
владѣть всѣмъ царствомъ. Его потребовали къ отвѣту въ Римъ, 
откуда онъ уже но вернулся; Ѳракія досталась ого сыну и сыну 
Котія, по подъ римскимъ иокровнтѳльетпомъ (1.9 г.), оа этими 
раздорами послѣдовало возстаніе ѳракійцевъ (21 г.), которое по¬ 
вторилось нѣсколько лѣтъ енустя въ большихъ размѣрахъ 
причиной были обромонитѳлыіыѳ наборы; только послѣ сильнаго 
сопротивленія возстаніе было подавлено. При Клавдіи оракійскоо 
зависимое царство прекратило свое существованіе; сѣверная ^сть 
отошла къ Мёзіи, которая, такимъ образомъ, растянулась до Чѳр- 

1 ) Дѣло шло обіГ^аданш соляным» копями въ Зальцуагѣ яа Веррѣ 
или въ Кисспагеиѣ па франкской Заалѣ. 
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наго моря; нижняя часть составляла прокураторскуіо провинцію (46). 
Съ этого времени на легатѣ Мѳзіи лежала защита всей границы 
до самаго устья Дуная, можетъ быть уже тогда были заняты нѣ¬ 
которые пункты на сѣверномъ берегу Дуная ^). Въ общемъ здѣсь 
царило спокойствіе. При Неронѣ Пдавтій Сильванъ поселилъ къ 
югу отъ Дуная до 100.000 задунайскихъ жителей ^). Легату 
Мозіи была поручена также защита сѣвернаго побережья Чер¬ 
наго моря, особенно Боспорскаго царства. При Клавдіи здѣсь 
возникли серьезные безпорядки. Поставдопный римлянами въ 41 г. 
царь Митридатъ вскорѣ былъ удаленъ и замѣненъ его братомъ 
Котіѳмъ. Митридатъ пытался вернуться при помощи сосѣднихъ 
сарматскихъ племенъ, но былъ разбитъ, взятъ въ плѣнъ и от¬ 
правленъ въ Римъ (49). Позднѣе упомянутый Плавтій Сильванъ 
освободилъ осажденный сішѳами Херсонесъ 

На Востокѣ особую важность имѣютъ и въ этотъ періодъ 
сношенія съ пароянами ^), съ которыми римляне спорили, какъ 
уже было упомянуто, за обладаніе и преобладаніе въ Арменіи. 
И здѣсь римское императорское правительство старалось всѣми 
мѣрами избѣжать воины. Вскорѣ послѣ смерти Августа дру¬ 
жественный римлянамъ парѳянскій царь Вононъ былъ прогнанъ 
своимъ соперникомъ Артабаиомъ Ш и бѣжалъ въ Сирію (16 т. по 
Р. X.}; Артабанъ предъявилъ притязаніе на Арменію, римлянамъ 
грозила война съ нимъ. Въ это-то время Гѳрмапикъ и отпра¬ 
вился на Востокъ, облеченный особыми полномочіями. Онъ по¬ 
садилъ въ Арменіи на престолъ новаго царя, Зенона, сына 
Поломона, подъ именемъ Артаксіи (въ 18 г.). Каппадокія п 
Коммагѳна, гдѣ умерли незадолго до того цари Архелай и Антіохъ 
(въ 17 г. по Р. X.), сдѣланы были въ это время провинціями. 
Съ Артабапомъ Гормаиикъ вошелъ въ мирное соглашеніе, резуль¬ 
татомъ котораго было удаленіе Вонона изъ Сиріи. По смерти 
Артаксіи (около 34 г. по Р. X.) Артабанъ попытался посадить 
па его мѣсто своего брата Арсака, но Тиберій при помощи со¬ 
сѣднихъ племенъ Кавказа вновь прогналъ ого и посадилъ на его 
мѣсто ибѳрца Митридата, который сумѣлъ съ успѣхомъ удержаться 


і)1Это можно заключить но свидѣтельству Тацита, Нізі., Ш, 46. 

Ср. надпись Тиберія Плавтіл Сильвана Эліана у Лезшщ Іпзсі’. ІаЬ- 
веі. I, 986; \ѴіІтипт, Ехетріа, 1145. Событіе это произошло во время 
арменійской войны 62 г. 

я 8) Сравни приведенную въ предыд. пр. надпись и МозШогего, Кііо, 
П, 80 сл. 

4) Ср. А ѵоп ОиЫтШ, безсЬісЫе Ігапе, 1888, 119 сл. 


противъ пароянъ. Одновременно съ этимъ выставленъ былъ римля¬ 
нами претендентъ на пароянскій престолъ въ лицѣ Тиридата, и, 
хотя Тиридатъ имѣлъ только короткій успѣхъ, все же Артабанъ 
принужденъ былъ заключить миръ; свиданіе царя съ сирійскимъ 
намѣстникомъ Луціемъ Витѳлліомъ у Евфрата (37 г.) привело 
къ соглашенію ^), оставшемуся въ сидѣ и при Гаѣ и въ пер¬ 
вые годы правленія Клавдія. Затѣмъ опять начались споры за 
Арменію; парѳянамъ, однако, вначалѣ мѣшали междоусобія, ко¬ 
торыя искусно раздувались изъ Рима при помощи выставляемыхъ 
протендептовъ; наконецъ въ .51 г. Вологасъ завладѣлъ престо¬ 
ломъ и установилъ внутроппій миръ. Насильственный дворцовый 
переворотъ въ Арменіи, изгнаніе Митридата ого родствѳппикомъ 
Радамистомъ—далъ парѳянамъ поводъ вмѣшаться въ ѳя дѣла. Воло¬ 
гасъ, поддерживаемый большинствомъ парода, ввелъ въ Арменію брата 
своего Тиридата. Римляне первое время не вмѣшивались; только послѣ 
вступленія па престолъ Нѳропа вступились они: въ Каппадокію 
былъ посланъ Домитій іъорбулонъ, испытанный полководецъ, ст> 
иолномочіями въ случаѣ необходимости начать военныя дѣйствіи 
совмѣстно съ сирійскимъ легатомъ (55 г. по Р. X.) ■). На пер¬ 
выхъ порахъ дѣло, однако, не дошло еще до войны: Вологасъ 
подъ вліяніемъ появленія претендепта на его тронъ очистилъ 
Арменію II далъ залоніпиковъ. Корбулонъ воспользовался этпмъ 
временемъ для усиленія своего войска и дли црішодонія его па 
военное иоложеиіо. Въ Арменіи, между тѣмъ, оо:зннклп новыя 
смуты; Тиридата вновь призвали туда, сл'і'.дствіемъ чего была 
войпа за Арменію (58 г- по Р. X.). Тіірндатъ но могъ удер¬ 
жаться въ Арменіи, будучи лишенъ поддержки Вологаса, заня¬ 
таго подавленіемъ возстанія гпркановъ. Корбулонъ взя.гь обѣ 
столицы Арменіи, Артаксату (58 г.) и Тнгранокерту (50 г.). 
Тиридатъ былъ выгнанъ изъ Армшііи, а па престолъ взошелъ 
назпачеипый Нерономъ царь Тпграігь Ѵ\ тціавнукъ Города іудей¬ 
скаго и Архелая каппадокійскаго (60 г.). Вскорѣ однако опт, 
былъ изгнанъ Тиридатомъ, которому на этотъ разъ помогт. Во- 
логаеъ; римляне, желавшіе и на этотъ разъ избѣжать войны, 

Объ этомъ свиданіи, которое, нроіізоіи.іо еще іі)иі Тиберіи, а не 
при Гаѣ (Іосифъ, Апіігі., ХѴІИ, 102, вопреки Снетонію, Сиііё., 14; ѴіЬеІІ. 2; 
Діопъ, ЫХ, 27) ср.^. Оіе РагШетішгІігісіиеп Ьсі Іозоріиіз, Вегіт, 

1994, 39. , _ т- , 

2) Ср. Едіі въ ІІпЬегзисІшийСп ВіодиБгера. Т.ЗО/ с.тді^тѴ/в^^е’уу. ^иаѳз- 
Ьіопез сИгопоІОйісао йе теЬаз ГатЫіісіз Агшепіівчнс а ГасіЬиіп ІіЬгіз XI 
XVI спйттаііз, Вопп, 1875. 
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поддержали Тиграна лишь очень слабо. Послѣ безплодныхъ 
переговоровъ, веденныхъ частью Корбулономъ, частью въ Римѣ, 
война возгорѣлась вновь, Луцій Цѳсѳнній Пѳтъ, получившій ко¬ 
мандованіе въ Каппадокіи, вторгся въ Арменію, но, не будучи 
достаточно силенъ, долженъ былъ отступить; па возвратномъ пути 
онъ былъ настигнутъ болѣо многочисленнымъ войскомъ Вологаеа, 
окруяЕОнъ недалеко отъ границы у Арсаніады и принужденъ за¬ 
ключить договоръ, чтобы получить возможность безпрепятственно 
удалиться. Корбулонъ, управлявшій тогда Сиріей, пришелъ ому 
па выручку слишкомъ поздно (62 г. по Р. X.); онъ достигъ 
только очищенія Арменіи парѳянами. Послѣ этого пачадись пере¬ 
говоры въ Римѣ; обѣ стороны уже устали отъ войны, по не 
могли прійти къ соглашенію. Тогда веденіе войны поручено было 
Корбулону единолично и ему даны были широкія полномочія и 
провинція Каннадокія. Корбулонъ вошелъ въ Арменію, перейдя 
Евфратъ у Мелитоны парѳяне сдались. Вскорѣ, однако, послѣ 
свиданія съ Тиридатомъ, онъ заключилъ съ нимъ мирный дого¬ 
воръ (63 г.). Римляне отказались отъ поддержки своего кан¬ 
дидата и признали царемъ Арменіи Тиридата; Тиридатъ же 
немедленно сложилъ съ себя власть и выказалъ готовность по¬ 
лучить ее вновь изъ рукъ Нерона. Въ 66 г. онъ прибылъ для 
этого въ Римъ и былъ торжественно коронованъ; армепійскШ во¬ 
просъ былъ такимъ образомъ на время разрѣшенъ. Корбулонъ и 
послѣ соглашенія сохранилъ свои полномочія; позднѣе, однако, 
онъ возбудилъ подозрѣнія императора, въ 67 г. былъ вызванъ 
въ Ахайю и тамъ казненъ. 

Провинція Сирія заключала въ себѣ все еще цѣлый рядъ 
зависимыхъ государствъ съ непостоянными территоріями. Наиболѣе 
извѣстны іудейскіе цари, происходившіе изъ династіи Гѳрода. 
Послѣ удаленія Архѳлая (въ 6 г. по Р. X.) Іудея съ Іеруса¬ 
лимомъ была присоединена къ провинціи Сиріи и управлялась 
особыми прокураторами. Клавдій отдалъ ее Агриппѣ, внуку Ге- 
рода (41 г. по Р. X.); послѣ его смерти ѳѳ опять соединили 
съ провипціѳй (44 г.). Соименный отцу сынъ Агриппы былъ удо¬ 
влетворенъ другой областью. Притѣсненія римскихъ чиновниковъ 
и сильное своеобразное религіозное движеніе въ связи съ по¬ 
явленіемъ религіозныхъ партій вызывали здѣсь не разъ возстанія 
и смуты; насилія прокураторовъ, въ особенности Гессія Флора 

1) Провинція Сирія тогда перешла къ Гаю Сѳстію Галлу. Тацитъ, 
Апп., XV, 25. 


при Неронѣ, вызвали наконецъ общее возстаніе іудейскаго народа 
(66 г.). Поводомъ къ возстанію послулсила распря іудеевъ съ гре¬ 
ками въ Цезареѣ ^). Римскіе гарнизоны были перебиты; легатъ 
Сиріи Гай Цѳстій Галлъ при попыткѣ занять Іерусалимъ по¬ 
терпѣлъ значительное пораженіе (осень 66 года), возстаніе рас- 
проетранилоеь на всю іудейскую территорію. Неронъ для веденія 
войны съ іудеями отправилъ изъ Ахайи Тита Флавія Веспа- ' 
сіана консула, отличившагося ранѣе въ Брптаішіп; ему удалось , 
во главѣ крупнаго войска уже въ 67 году подчинить Галилею, , 
а въ слѣдующемъ н большую часть Іудеи за исключеніемъ Іеру- | 
салима, куда собрались всѣ возставшіе. Окончаніе войны было I 
іірѳрваио паденіемъ Нерона и возникшей гражданской войной. , 
Незадолго до своей смерти Неронъ имѣлъ намѣреніе предпринять 
походъ противъ народовъ Кавказа и ужо началъ ному гото¬ 
виться. Шла рѣчь и о походѣ противъ Эѳіопіи '), области къ 
югу отъ Египта; смерть императора помѣшала выполненію этихъ 

плановъ. 

Африка и Мавретанія въ правленіе Тиберія долгое время 
страдали отъ набѣговъ смѣлаго авантюриста вумидійца Такфа- 
рината (огь 17 г. до 24 г. по Г. X.). Въ 21 г. противъ 
него были посланы сильныя войска; проконсулъ Шяій Ьлезъ 
успѣшно боролся съ нимъ. Въ 24 г. война началась вновь и 
была кончена только Публіемъ Корнеліемъ Долабѳллой. Так- 
фариватъ не могъ болѣо держаться и покончи.лъ съ собой. 
Только тогда настало спокойствіе. При Гаѣ покончило свое 
самостоятельное существованіе царство Мавретанія. Царь Пто¬ 
лемей, сынъ Юбы, былъ призванъ въ 40 годахъ по Р. X. 
въ Римъ и здѣсь казненъ; его владѣнія сдѣлались римской 
провинціей. Въ странѣ, однако, поднялось возстаніе, руководи¬ 
мое Эдѳмопомъ, отпущенникомъ Птолемея; оно было подавлено 
только при Клавдіи Светоніемъ Пауллиіюмъ и Гоеидіѳмъ Гетой; 
Светоній, первый изъ римлянъ перешелъ съ войскомъ Атласъ 
(42 г.) “). Покореніе Мавретаніи закончилъ СульпиціЙ Гальба 
(44 и 45 г. по Р. X.). Мавретанія была раздѣлена на двѣ 


Іосифа. ІЗеІІ. ЛисЬ, И. 264. ІудсГіскія «звѣсіаш вамъ пзъ ран- 
сказа Іосифа; исторія іюзстанія })азсказама въ Веіі. ^и4.. Ш -80. |озсга 
ніе вспыхнуло въ мѣсяцы Артемизш (.маіі ’ 

бевсЬісІіІѳ без ^йбібсЬеп Ѵоікез іт/еіШЬег ^е8п Сіііізііі. 1 ^ 

ПлнеіЙ, Нізі. пай, VI, 181; Тацитъ, ІизЬог., 1, 31, 70. Дюнъ Кассіп, 

БлІній”’ііі^*^пай,^Ѵ, и сл. Оцъ дошелъ до рѣки Геръ. 
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прокур аторекія провинціи (Тіи^іі;аиа и Саезагіѳпаін). Кочевыя 
племена на югъ отъ Атласа продолжали управляться мѣстными 
князьками. 

Въ управленіи провинціями личныя качества императора 
играли меньшую роль, чѣмъ въ столичныхъ дѣлахъ; въ общемъ 
императоры слѣдуютъ принципамъ Августа и Тиберія. Борьба 
сената съ императоромъ почти по затрагивала провинцій, наобо¬ 
ротъ, императорская власть часто слулсила имъ защитой противъ 
іфитѣспоііій сенатскихъ чиновниковъ. Только подати да постоянные 
наборы ложились тяжелымъ гнетомъ па провинціи и этотъ гнетъ 
еще усиливался произволомъ іі насиліями при взиманіи податей 
II производствѣ набора. Уже при Августѣ и Тиберіи во многихъ 
провинціяхъ раздавались громкія жалобы, сдѣлавшіяся особенно 
замѣтными въ послѣдніе годы правленія Нерона. Миръ, царство¬ 
вавшій почти повсюду въ провинціяхъ, вызвалъ новый ихъ 
расцвѣтъ. Провинціи свыклись съ владычествомъ Рима и сроднились 
еъ его императорами. Право римскаго грамсданства и италійское 
муниципальное устройство распространились особеппо быстро какъ 
па греческомъ Востокѣ, такъ и на Западѣ, главнымъ образомъ 
благодаря дѣятельности Клавдія. Этимъ путемъ проникала на 
Западъ одповременно и- греко-римская культура и греко-римское 
городское устройство. 

\| 47. Г р а ж д а н с к а я в о й н а и императоры изъ 
дома Флавіевъ “). Послѣ низ-тоженія Нерона въ Римѣ былъ 
провозглашенъ императоромъ знатнѣйшій изъ отложившихся на¬ 
мѣстниковъ Сервій Оульпицій Гальба "); послѣ нѣкотораго про¬ 
тиводѣйствія онъ былъ признанъ во всемъ государствѣ. Прокон¬ 
сулъ Африки, Публій Клодій Мацеръ, отказалъ ему въ повшіо- 
вѳпіи, и за это былъ устрапенъ. Гальба пе оказался на высотѣ 
въ своемъ трудномъ положеніи, надѣлалъ промаховъ, отклонилъ 
отъ себя многія симпатіи нѳсвоевромѳпною суровостью и не 
съумѣлъ удержаться. Только съ большой неохотой примкнули 
къ нему германскіе легіоны. Недовольные тѣмъ, что онъ не со- 


1 ) Новѣйшее изложеігіо граждапскпхъ войнъ см. у Пегпагд, Ж Ней- 
аегвоп, Сіѵіі тѵаг апЦ геЬеПіоп іп 1;Ье Еотаи ѳтріго а с1. 69—70. ^опс1оп, 
1908. 

2 ) СЫтЬаЫ, Ве такізІгаІіЬиз Гіаѵіогцш, Біэз. Вопп, 1881. РІаѵіапа 
пъ РМІоІодиз, ХЫУ, 106, 502^ ХРѴ. 100; ХЬѴІІ, 569. 

3) Временно носилъ опъ имл Дуціл; сдѣлавшись ішпера'іоромі,, овт. 
вповь іірииллъ свое ііервопачальыое имл—Сервій. Светоній, баІЬа, Ц 
Моттші, Негтев, III, 65, лр. 2. 


образовался съ ихъ желаніями и оскорбилъ ихъ, напримѣръ, по¬ 
кровительствомъ приверженцамъ Виндокса, верхне-германскіе ле¬ 
гіоны—въ первую голову гарнизонъ Майнца—отпали отъ пего 
ужо 1 января 09 г. и потребовали новаго императора, который 
былъ бы выбранъ сопатомъ и народомъ ^). Примѣру ихъ по¬ 
слѣдовали и легіоны нижно-гермаиекіе, облекшіе въ пурпуръ 
своего предводителя Авла Вителлія "), немедленно признаннаго 
и остальными войсками. Бъ Римѣ Гальба тоже оттолкнулъ отъ 
себя солдатъ, которые и безъ того только съ неохотою покинули 
Неропа. Разстроенные финансы вынуждали его быть бережливымъ, 
поэтому опъ отказалъ войскамъ въ подаркахъ, сдѣлавшихся 
столь обычными при всякой перемѣнѣ на тронѣ. Онъ былъ въ то 
время ужо въ прѳклоішомъ возрастѣ и находился въ сильной 
зависимости отъ своихъ приближенныхъ, особенно отъ Тита Винія, 
человѣка еъ сомнительнымъ прошлымъ. Извѣстія изъ Германіи 
побудили его усыновить и назначить себѣ преемникомъ Луція 
Кальпурнія Писона Лициніаиа. Между тѣмъ, на уеьшовіѳше раз¬ 
считывалъ одинъ изъ бывшихъ друзей Нерона, Маркъ Сальвш 
Отонъ, сдѣлавшійся подъ конецъ правленія Нерона намѣстникомъ 
Луситаніи и бывшій однимъ изъ первыхъ и наиболѣе ревностныхъ 
приверженцевъ Гальбы. Обманувшись въ своихъ ожиданіяхъ, опъ 
склонилъ на свою сторону недовольныхъ преторіанцевъ, которые 
15 янв. ^69 г. провозгласили его императоромъ, а Гальбу съ 
Писономъ умертвили на форумѣ. Отонъ былъ признанъ и сена¬ 
томъ. Ему, однако, пришлось тотчасъ же защищаться противъ 
Вителлія, войско котораго еще зимой 69 г. двинулось въ Италію 
двумя отрядами подъ предводительствомъ Цециіш Алліѳна и 
Фабія Валеііта “). Вителлій самъ шелъ позади. Галлія, Испанія, 
Брптаннія стали па сторону Вителлія, между тѣмъ какъ восточ¬ 
ныя провинціи признали Отона. Цѳцина перешелъ безъ сопро¬ 
тивленія Альпы и захватилъ область, лежащую па лѣвомъ бе¬ 
регу р. По. Но сторониики Отона успѣшно препятствовали даль¬ 
нѣйшему напору и при Бедріакѣ побѣдоносно отразили нападеніе 
Цѳцивы; иллирійскіе легіоны двинулись имъ на помощь. Между 


•I Сп пзслѣловйііія Ріі' І'оЬіи. Кііо, IV (19041, 42 сл. 

2) Сынъ упомянутаго выше Луція Вителлія, пользовавшагося ирн Клавдіи 

большимъ РеМгиве <іез ѴіЫІгаз чпй ОІЬо т,аоЬ 

сіег БаЫеІІипй аез ТасіЬиэ. КіѳІ, 1864; П. Моттнп, Віѳ ^сЫасЫеп ѵоп 
Веігіаспт Ие?те8, V, Ш сл.; аегШшсІсег, Вег Кпед сіеа ОШо ипсі Л ійе!- 
Ішя іп ИаИеп іт ЗаЬгѳ 69. Мйпсіібп, 1882. 
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тѣмъ, Отонъ, нѳ дожидаясь ихъ прибытія, руководимый жела¬ 
ніемъ довести дѣло до окончательнаго рѣшенія, не довѣряя 
предводителямъ своихъ войскъ ^), приказалъ сдѣлать нападеніе 
на витѳлліанцѳвъ, стянувшихся подъ Кремоной. Здѣсь войско 
Отона потерпѣло рѣшительное пораженіе и было отброшено къ 
Бедріаку. Императоръ, находившійся въ то время въ Брикселлѣ, 
на другой день послѣ битвы (около 15 апр. 69 г.) лишилъ 
себя жизни; войска его принуждены были перейти на сторону 
Вителлія, котораго признали и въ Римѣ (19 апр.). Вскорѣ при¬ 
былъ самъ Вителлій и войсками своими наводнилъ всю Италію 
и Римъ. Въ общемъ оііъ умѣренно воспользовался своей побѣдой, 
старался даже искоренять злоупотребленія; такъ, напр., онъ за¬ 
мѣнилъ отпущенниковъ на ішнераторекой службѣ всадниками. Онъ 
не былъ, однако, способенъ къ выполненію обязанностей, возла¬ 
гаемыхъ на него его высокимъ саномъ; это былъ кутила безъ 
энергіи и иниціативы въ дѣлахъ, совершенно во власти своихъ 
недисциплинированныхъ войскъ и ихъ предводителей, широко 
пользовавшихся своей побѣдой и возбудившихъ жестокую нена¬ 
висть въ побѣжденныхъ. 

Восточныя войска, особенно въ Сиріи, Іудеѣ и Египтѣ, дер¬ 
жались сначала выжидательно; они признали императоромъ 
Отона ®), потомъ вначалѣ Вителлія. Затѣмъ вожди, между кото¬ 
рыми наибольшимъ значеніемъ пользовался легатъ Сиріи, знатный 
Лициній Муціанъ, предварительно сговорившись между собой, до¬ 
вели дѣло до того, что 1 іюля 69 г. войско, сначала въ Але¬ 
ксандріи, провозгласило императоромъ Тита Флавія Бѳспасіана, 
предводителя въ Іудейской войнѣ; примѣру египетскихъ войсііъ 
послѣдовали легіоны въ Іудеѣ и легіоны въ Сиріи; послѣдніе 
находились подъ начальствомъ Лицішія Муціава; къ нимъ при- 
соѳдииились и войска въ Иллиріи и Мёзіи “), частью бывшіе 
приверженцы Отона, признавшіе Вителлія только въ видахъ 
необходимости. Паннонскія войска подъ начальствомъ смѣлаго н 
честолюбиваго Антонія Прима сейчасъ же двинулись въ Италію. 
Муціанъ послѣдовалъ за нимъ. Сторонники Вителлія были плохо 
вооружены, войска недостаточно сформированы и не въ полномъ 


‘) Въ обоихъ лагеряхъ шла уже рѣчь о томъ, чтобы прекратить врово- 
вролитіѳ и согласиться иа одномъ имиераторѣ. Кажется, Огонъ боялся, 
что ему нридетея при этомъ поплатиться. 

*) Ср. надпись въ честь Отона изъ Гаулапптиды въ Виіі. йе сотгезр 
Ьеііёп., 1897, 47. 

3) Въ августѣ мѣсяцѣ. Светоній, ѴИ., 15. 


комплектѣ. Послѣ побѣды многіе солдаты были распущены. Пред¬ 
водители —Цѳцина и Валептъ—враждовали между собою. Дѳ- 
цина сейчасъ же подготовилъ отпаденіе. Сначала на сторону 
Вѳспаеіана перешелъ флотъ въ Равеннѣ. Легіоны Вителлія, ста- 
нутыо къ р. По, остались ому вѣрны и схватили Цецину. По 
вскорѣ они были уничтожены подъ Кремоной въ двукратномъ 
кровопролитномъ бою. Валѳнтъ, пришедшій слишкомъ поздно, 
попалъ въ плѣнъ; почти всѣ отложились тогда отъ Вителлія и 
побѣдители поспѣшно двинулись па Римъ. Антоній Примъ дви¬ 
гался бозостаиовочно и перешелъ Апеннины; одновременно на¬ 
чались переговоры. Вителлій готовъ былъ отречься отъ своего 
сана, но войска его не хотѣли допустить этого (18 дек. 69 г.). 
Бъ самомъ Римѣ возстали приверженцы Флавія подъ начальствомъ 
Флавія Сабина, брата Беспасіапа; они захватили Капитолій, но 
были побѣждены сторопниками Вителлія, Флавій Сабинъ былъ 
взятъ въ плѣнъ и казненъ. Во время этой битвы сгорѣлъ Капитолій 
(19 дек.). Но уже на слѣдующій день появился подъ Римомъ 
Антоній Примъ и взялъ его штурмомъ послѣ жестокаго боя. Ви¬ 
теллій былъ убитъ, также и братъ его Луцій, остатки ѳго^ войска 
сдались, городъ при взятіи былъ преданъ грабежу и убійствами. 
Вѳспаеіанъ признанъ сенатомъ (20 док. 69 г.) ). Весной (О г. 
прибылъ онъ изъ Египта въ Римъ. Отъ своихъ предшественни¬ 
ковъ Вѳспасіавъ взялъ для себя и своихъ сыновей имя Цезаря, 
что впрочемъ, сдѣлалъ уже Гальба; это имя сдѣлалось, такимъ 
.образомъ, собственностью царствующаго дома, обозначеніемъ сана. 

Гплутгпрр.т пп }1^асі^нъ нашелъ въ самомъ тревожномъ со¬ 
стояніи: дисциплина въ войскахъ пришла въ упадокъ, а сосѣдніе 
варвары пользовались междоусобными войнами въ своихъ интере¬ 
сахъ. Въ Понтѣ возгорѣлось возстаніе въ пользу Вителлія 
(69 г.) ^), сарматы и гѳты перешли черезъ Дунай и грабили 
Мёзііо (69 и 70 г.), въ Британніи и Африкѣ также начались 
волненія. Во всѣхъ частяхъ государства отозвалось ^трашвоѳ 
потрясеніе. Особенно важное значеніе имѣютъ событія па Реинѣ ). 
Здѣсь поднялось возстаніе батавовъ и каненефатовъ подъ ііредво- 


1) Сохранилась еще часть закона, к^орымъ ЕхешХ' 

ція Веенасіана какъ императора, С. I. Ьаі., VI. 930, ]иішапт, І^хетріа. 

а“,,'оВДовн.к,. посдѢдвяго царя. 
незунтъ и сдѣлался на нѣкоторое время грозой на суиіЬ и на морв. іа 

^ег ЕгеШеНзйатр! йег Ваіаѵег ипЬег СтИз, Ргоцг- без 
Іойаппеитз, ЫашЬигд, 1856. 



дитѳльствомъ Юлія Цивилиса, принявшее опасные размѣры. Ци- 
вилиеъ принадлежалъ къ царскому роду и въ то же время былъ 
римскимъ гражданиномъ. Возстаніе началось по поводу набора 
солдатъ Витслліемъ для войны съ Вѳспасіаномъ. Цивилиеъ былъ 
призванъ къ мятежу Антоніемъ Примомъ при нападеніи послѣд¬ 
няго на Италію, чтобъ связать такимъ образомъ войска Ви- 
теллія въ Галлігг. Опъ выступилъ сторонникомъ Вѳспасіана и, 
дѣйствительно, оказалъ ему большія услуги. Ватавскія когорты 
ііителлія, испытанныя войска, примкнули къ нему; фризы и 
другіе германцы посылали ому подкрѣпленія. Разсѣянные римскіе 
гарнизоны были осилепы. Но и послѣ побѣды Веспасіана и 
сморти ^ Внтѳллія Цивилиеъ возстанія не прекратилъ; наоборотъ, 
движеніе принимало все большіе размѣры благодаря мятежу при- 
рейяскнхъ войскъ, настроенныхъ въ пользу Витѳллія; эти войска 
убили и своего иродводитѳля Гордеовія Флакка и другихъ офи¬ 
церовъ и стали подъ знамена Цивилиса. Возстали и галльскія 
племена; треверы, липгоны и нѣкоторые белый подъ начальствомъ 
треверовъ Классика и Юлія Тутора и лингона Юлія Сабина. 
Строились планы насчетъ позавиеимости всей Галліи, мечтали 
объ ітрѳгіпт СгаШапші. Почти всѣ римскіе легіоны примкнули 
къ этому возстанію и принесли клятву въ вѣрности ітрѳгіпт (хаі- 
Ііагпт. Цивилиеъ разрушилъ лагери легіоновъ и крѣпости за 
исключеніемъ Майнца и Виндоииссы (Випдишъ у Базеля). Даже 
Ветеры были взяты послѣ долгой осады, а гарнизонъ перебитъ; 
Кельнъ спасся съ трудомъ. Въ возстаніи участвовали и германцы 
праваго берега Рейна, особенно хатты, тѳпктѳры, ибруктеры; среди 
нихъ крупную роль играла прорицательиица Веледа. Они хотѣли 
уничтожить пограничныя стѣсненія. Однако, остальиыѳ галлы 
отказались отъ участія въ мятежѣ, и Пѳтилій Церѳалпсъ по по¬ 
рученію Вѳепасіаиа двинулся уже съ значительными военными 
силами для его подавленія. Треверы потерпѣли пораженіе при 
Ьингоыѣ; всѣ римскія войска перешли на сторону Цереалиса; Ци¬ 
вилиеъ также былъ иобѣжденъ и галлы вновь подчинены. Цѳ- 
рѳалиеъ переправился на о-въ Оатавовъ и изгналъ Цивилиса изъ 
его собственныхъ владѣній. Далеко еще не всѣ затрудненія были, 
однако, устранены, и Церѳалисъ былъ очень радъ, что могъ 
осенью 70 г. договоромъ съ Цивилисомъ и германцами положить 
конецъ войнѣ. Цивилиеъ былъ помилованъ (осенью 70 г.). Цѳ- 
рѳалисъ удалился въ свою британскую провинцію. Германскія ко¬ 
горты съ тѣхъ поръ лишены были своихъ національныхъ вождей 


и были разсѣяны по всей имперіи. Веледа впослѣдствіи попала 
плѣнницей въ Римъ. 

Одновременно съ этими событіями, Титъ, сынъ Веспасіана, 
закончилъ іудейскую войну, прерванную иа время гражданскихъ 
войнъ. Титъ привезъ подкрѣпленія изъ Египта и въ апрѣлѣ 
70 г. началъ обложеніе и осаду Іерусалима, окруженнаго тремя 
линіями укрѣпленій. Тамъ заперлись повстанцы, и не легко было 
I взять этотъ многолюдный городъ, защищаемый фанатичными вои- 
\иами. Даже послѣ того, какъ первая и вторая стѣна бьші взяты, 
^\ 5 тарый городъ и храмъ продолжали оказывать упорпоо сопро¬ 
тивленіе. Только послѣ жестокихъ схватокъ, когда осажденвыо 
доведены были до крайности голодомъ, палъ сначала храмъ, по¬ 
гибшій въ пламеии 29 августа (Ю Лооса) ’)» а. 26 сентября 
(8 Горпіея) и верхній городъ. Іерусалимъ былъ разрушенъ и на 
іудеевъ во всемъ государствѣ наложена подушная подать, іитъ 
возвратился въ Римъ и въ 71 г. отпраздновалъ, вмѣстѣ еъ импе¬ 
раторомъ, тріумфъ. Возстаніе вскорѣ было окончательно подавлено. 
Яослѣдней пала Масада, крѣпость на берегу Мертваго моря (2 мая 
72 г.). Іудея была отдѣлена отъ Сиріи, организована въ отдѣ.іь- 
ііую провинцію и занята значительнымъ количествомъ войскъ. 

Поавлѳніѳ Веспасіана можно назвать правленіемъ возстанов¬ 
ленія.‘Исправлены были бѣды, причиненныя войной, между про¬ 
чимъ, отстроенъ былъ и Капитолій; возстановлена была дисциплина 
въ войскахъ, часть войска была распущена и разселена, сформи¬ 
рованы были новые отряды ^). Въ виду послѣднихъ смутъ и по¬ 
граничныхъ войнъ императоръ укрѣпилъ н обезпечилъ границы, 
особенно по Дунаю въ Мозіи и Панноніи, гдѣ близъ Виидобоиы 
и Карпупта были выстроены укрѣплениыѳ лагери. К на Гейпѣ 
разоренныя крѣпости были возобновлены и выстроены повыя; ла¬ 
герь легіоновъ въ Страсбургѣ обязанъ Веспасіапу своимъ возиикио- 
вопіемъ ®). На^вѳрПГГмъ точеніи Рейна также было положено на¬ 
чало занятію болѣе широкой береговой полосы. Пространство между 

9 По исторіи Іудейской воГіпы Іосифа, VI, 23Й. 
иротив'ь воли Твта, сю этому иротиворѣчіітъ 

ГіЪглл 1Т 30 Ві іючеринѵтоѳ вѣроятио наъ Іацита, но которому іиіь 
разрѴеиівТ^: Віе СНгошк сіев Виірісшв Веѵеги , 

48). О томъ жо свидѣтельствуетъ Оросіб, VII, 9-5 и, какъ кажеіси, 

На^ір.^’п^рцнлвшіѳ участіе въ бунтѣ герыаискіе легіовьі были боль- 

зГп™во‘’““?5ѣГепІ'о 1ГТрас“ ;рТ'^повТ“мо.у жреваѣе. 
ПѳиІвеЬе ХеіІзсЬг., XXIV, (1905), 330. 
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Рейеохмъ и Дунаоиъ (а^гі йоштаіез) было присоединено къ 
имперіи и заселено галлами. Императорскій легатъ Гной Пина- 
рій Корнелій Клементъ покорилъ область по Некару; была про¬ 
ведена новая дорога, соединявшая Страсбургъ и Ретію (74 г.) ^ 3 . 
На нижнемъ Рейнѣ, гдѣ еще продолжались отголоски возстанія 
Цивилиса, иулсно было вести войну. Германцы были вытѣснены 
съ праваго берега и подчинены римскому вліянію Восточная 
граница также была укрѣплена и римскіе сторожевые посты были 
поставлены на восточномъ берегу Чернаго моря Поставлены были 
гарнизоны и у кавказскихъ иберовъ. Веспасіааъ многимъ далъ право 
гражданства; испанскія общины благодаря ему были включены въ 
\чіісло общинъ латинскаго права (75 г.). Особенно нуждались въ 
возстановленіи финансы, совершенно разстроенные хозяйничаньемъ 
Нерона и гражданскими войнами “). Понадобились новые тяжелые 
налоги какъ въ Римѣ, такъ и въ провинціяхъ. Императоръ въ этомъ 
отношеніи не стѣснялся—о его дѣйствіяхъ въ этомъ направленіи 
ходило много анекдотовъ—и, конечно, не пользовался любовью. 
Онъ былъ бережливъ, но не жалѣлъ и большихъ издержекъ для 
обществепныхъ интересовъ. Онъ возстановилъ капитолійскій храмъ, 
выстроилъ храмъ Мира (75 г.) и большой амфитеатръ—ішяѣ Ко¬ 
лизей (оконч. 80 г.); онъ первый назначилъ въ Римѣ греческимъ и 
латинскимъ риторамъ опредѣленное содержаніе отъ государства. Изъ 
финансовыхъ соображеній провинція Ахайя была лишена дарован¬ 
ной ей Нерономъ свободы (72 г.). Оаъ же присоединилъ къ импе¬ 
ріи Ликійекій союзъ и сохранившіяся еще на Востокѣ зависимыя 
отъ Рима государства и города (Родосъ и Бизаитій) и включилъ 
ихъ въ составъ провинцій; между цимн была Коммагона, съ которой 


‘) Назвііиіѳ ыѣсгностіі объясияотся тѣмъ, что ноеелеоцы должны были 
отчислять десятую часть дохода аа отданную іімъ въ гюльаованіо землею. 

2) гапдетеіаіег, N 0116 НоійеІЬегдег ЛаИгЬ., ЛІ, (1893), ] сл., 246 сл.; 
Е. Неггод, Воппеі* ЗаІігЬ., СИ, (1898), 89. 1<'аЬпсш8, ]>іе ВевйгпаЬшс Васіепз 
йигсѣ йіѳ ЕОгаег. 36. Всаааи, 1. Ь. 8. I, 990, 991, 996, 1992. 

8) Событія на Нижнемъ Рейнѣ освѣщены скудно, мы знаемъ, что про¬ 
рицательница Веледа была взята въ идѣпъ легатомъ Рѵтііліемъ Галлнкомъ 
и привезена въ Римъ около 77 г. Ср. Стаціи 8іІѵ. 1,4,89. Тацитъ, Сегш. 8. 
Возможно, что уаомплаемыя Тацитомъ, Сегт. 33 и Плиніемъ, ерізі., II, 
7, 2, событія, заканчивающіяся покореніемъ бруктѳровъ, относятся къ 
этому же вреиенн. Ср. Р. I. К. III, 409, ѵ. ВотаагешЫ, Маіпгег ХеіівсЬ- 
гіЛ., Ѵ, 184. 

4) С. I. Ь., ІП ирмбавл., 6052, стр. 974. Ср. І 9 сііфъ, ЬеіІ. Іий., II, 366. 
Ееаеаи,, I. Б. 8., II, 8795. Поводомъ къ укрѣпленію берега Лернаго моря 
послужило, вѣроятно, возетапіе Аникета. 

б) Веспасіанъ исчислялъ потребности государства въ 40.000 милліопові. 
сестерцій, т. е. около 4.400 милліоновъ рублей. Светоній, Весп., 16. 


поступили довольно жестоко ^). Руководила Веспасіаномъ при этомъ 
забота о безопасности границъ п отношенія къ парѳянамъ, въ об¬ 
щемъ, впрочемъ, дружественныя. Вологасъ предложилъ даже по¬ 
мощь Веспаеіану при его вступленіи па престолъ. 

По отношенію къ сенату положеніе Вѳепасіана было вначалѣ 
не изъ легкихъ, па него смотрѣли какъ на выскочку, такъ какъ 
онъ не былъ знатнаго происхожденія ^). Наиболѣе сильнымъ 
вліяніемъ нъ государствѣ пользовался сначала Му ціанъ, которому 
Веспасіанъ былъ обязанъ весьма многимъ; Муціанъ управлялъ 
Римомъ до прибытія Веснасіана и сумѣлъ держать въ должныхъ 
рамкахъ какъ побѣдитѳлой-солдатъ, какъ папр., Антонія Прима, 
и честолюбиваго Домитіаеа, сына императора, такъ равно и 
сенатъ. Сенатъ пытался сначала отвоевать себѣ болѣе независимо*) 
ноложѳвіѳ и прив.ііѳчь къ отвѣтственности дѣятелей правленія 
Нерона. Предводителемъ этой партіи явился Гѳльвидій Прискъ, 
зять Пета Трасѳи, бывшій въ то время преторомъ; онъ не только 
свободно держалъ себя съ императоромъ, но прямо оскорблялъ 
его; за это по истеченіи срока своей магистратуры опъ былъ при¬ 
говоренъ къ казни. Бъ связи съ этимъ событіемъ стояло и из¬ 
гнаніе философовъ, а именно стоиковъ, къ которымъ принадлежалъ 
и Гельвидій, ученіе которыхъ имѣло сильное вліяніе на общество 
(72 г.). Бъ общемъ, Веспасіанъ всегда относился съ уваженіемъ 
н заботой къ сенату. Въ качествѣ цензора, Вѳенасіаиъ нополенлъ 
комплектъ сената (74 г.), потерявшаго многихъ членовъ въ 
междоусобныхъ войнахъ. Еще во времена Юліевой династіи со¬ 
ставъ сената сильно измѣнился; родовая аристократія почти со¬ 
вершенно исчезла, и основную часть соната составила новая 
служебная аристократія. Твердой опорой императора былъ его 
старшій сынъ Титъ, сдѣлавшійся вскорѣ соправителемъ и ргаеіесша 
ргаоіогіо своего отца (исключительиый случай) и охранявшій, 
такимъ образомъ, личность и положеніе въ государствѣ импера¬ 
тора ®). Послѣ смерти Веснасіана, послѣдовавшей 24 іюня 79 г., 
онъ наслѣдовалъ ему. 


іЦосікЬъ ѣеіі. Іасі., VII, 319; Мотѵтп. ЗиаипдбЬег. Лег Вегііпег Ака- 
йѳтіеі 1900 . коміагѳпа была воючеиа вь составъ рчмсшіхъ вровиццт 
въ 73 г. 


Отеьъ его. Тптъ Флавій Сабинъ, былъ римскііиъ всалиііком'ь п дѣ¬ 
ловымъ человѣкомъ. Веспасіанъ родился блиаъ Реате въ Сабинской обла¬ 
ян 17 нЖя 9 г. но Р. X. ПроІвище Весііасіапъ произведено отъ имени 
Ѵебоазшз. которое носилъ его дѣдъ съ материнской стороны. 

3) Наир., онъ приказалъ убить Авла Цецішу Аліена, котораго подо 
зрѣвали ВТ, составленіи заговора и который пользовался иоиуляріюстыо 
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Противъ ожиданій многихъ, Титъ показалъ себя кроткимъ 
правителемъ и краткое его царствованіе было въ глазахъ послѣ¬ 
дующихъ поколѣній счастливымъ временемъ. Вскорѣ по его всту- 
плѳпіи на престолъ изворлсеніомъ Везувія были разрушены и по¬ 
гребены города Помпой, Геркуланъ и Стабіп, при этомъ извѳр- 
лсонін погибъ II Плиній старшій, бывшій въ то время пача.чьии- 
комъ флота въ Миеенѣ (25 августа 79 г.) Вторымъ не¬ 
счастьемъ былъ трѳхдиѳвный пожаръ, обратившій въ груды пепла 
значительную часть Рима (80 г.). Титъ уморъ 13 соит. 81 г., 
породавъ власть своему брату Д оміітш іу~^Г^ловѣку совершенно 
непохожему па него. Домитіапъ (род. 24 окт. 51 г.) обладалъ 
сильнымъ, рано развившимся честолюбіемъ и большимъ властолю¬ 
біемъ. Въ самомъ началѣ правленія отца, въ то время, когда 
онъ былъ преторомъ, онъ возбудилъ противъ себя рядъ подозрѣній; 
его пришлось усиленно сдерживать и держать вдали отъ дѣлъ; 
онъ завидовалъ своему брату Титу, ненавидѣлъ его. Ставъ во 
главѣ правленія, опъ показалъ себя способнымъ правителемъ; вна¬ 
чалѣ онъ шелъ по путы своихъ ирѳдшѳствѳнііпковъ, заботился 
объ управленіи и правосудіи, установилъ строгій контроль надъ 
магистрами и намѣстниками и е.тЬдилъ за выполненіемъ жрецами 
преднисаиій религіи. Съ 84 г. онъ взялъ на себя функціи по¬ 
стояннаго цензора (сопвог р(‘греіііи8) и опредѣлилъ составъ сената. 
Съ этихъ поръ функція цензора становится одной изъ постоянныхъ 
составныхъ частей власти императора. Бъ Римѣ онъ продолжалъ 
пачатыя постройки и закончилъ новый храмъ па Капитоліи. Много 
строилъ Домитіанъ іі въ провинціяхъ; заботился опъ и объ элли¬ 
нахъ; въ Греціи онъ оставилъ много памятниковъ своей щедрости 
Онъ проявлялъ лсивой интересъ къ литературѣ: въ 86 г. опъ учре¬ 
дилъ повторявшіяся каждые четыре года капитолійскія игры, по 
образцу иороиій; па этихъ играхъ происходили п литературныя^ 
состязанія, какъ на греческомъ, такъ и на латипскомъ языкѣ. 


с}іедн солдатъ. Другой саговоръ противъ имиераторя образовалъ павѣстиый 
ораторъ Энрій Мариоллъ; онъ былъ осужденъ сваатомъ п самъ лншидъ 
себя жизни (79 г.). Діонъ Кассій, ЬХѴІ, 10. 

9 Пяішій ерізЬ., VI, 10. Ср. 5. Леггііск, КИо, IV, 209 сл., также ІКоІівгл 
V, 333. 

9 Д-1Я исторіи Домнтіаіса валсиыиіі источниками являются поэты 
Статій и Мартіалъ. См. ІГгШІтйег, біиепдезсІіісЫѳ, Ш, 372. ііеособеиііо 
цѣнна монографія Т. Иаѵіиз і)отШаііи8, НаІІе, 1857; Зі, Ѳиеіі, 

Еззаі зиг 1ѳ гедпе (іс Гстрегеиг Лотікп. Рагіз. 1894. 

9 Ыаир., оаъ строилъ въ Дельфахъ и Мегалопол'І- Вт, Аѳинахъ опт. 
былъ архопгомъ. Виіі. йе соѵг. ѣеіібпічие, XX, 71.5 сл.; XXII. 152 сл., 3(1. 


Счастливый исходъ имѣли при немъ военныя дѣйствія Гнѳя 
Юлія Агриколы въ Британніи. Вскорѣ по вступленіи на пре¬ 
столъ Вѳспасіана Пѳтилій Цореалисъ покорилъ тамъ возставшихъ 
бригаитовъ, а преемникъ его Юлій Фронтинъ побѣдилъ силуровъ. 
Фронтииа замѣтила Агрикола (лѣтомъ 77 г.). Онъ прежде всего 
вновь покорилъ о-въ Мону, предпринялъ затѣмъ шесть походовъ 
противъ сѣверныхъ племенъ, особенно противъ каледонцевъ, и 
распространилъ владычество римлянъ до р. Тавы (Тэ); вступилъ 
онъ въ сношенія и съ жителями Ирландіи. Знаменита побѣда, одер¬ 
жанная имъ въ 7-мъ и послѣднемъ походѣ у горы Граупія на 
сѣверѣ отъ р. Клота (зал. Клэйдъ) и Бодотрін (заливъ Форсъ) 
надъ каледонцами, предводимыми Калганомъ (83 г.). Флотъ ого 
объѣхалъ тогда всю Шотландію и тѣмъ доказалъ, что Велико¬ 
британія представляетъ изъ себя островъ. Полнаго покоренія ка¬ 
ледонцевъ оиъ все же по добился. Бъ слѣдующемъ году Агрикола 
былъ отозванъ и война, стоившая въ общемъ многихъ жертвъ, была 
прекращена, при чемъ римляне остались при своихъ завоеваніяхъ. 
Въ это же время возникли осложненія и въ другихъ частяхъ имперіи. 
На Рейнѣ, гдѣ императоръ продолжалъ политику своего отца, 
началась война противъ хаттовъ (83 г.). До серьезныхъ 
битвъ дѣло ие дошло, по Домнтіану удалось, дѣйствуя изъ 
Майнца, выдвинуть границу, оттѣснить хаттовъ, запять ны¬ 
нѣшній Вѳттерау и обезпечить завоеванія своего отца на верх¬ 
немъ Рейпѣ. Ему приписывается первое укрѣпленіе границы 
Противъ хаттовъ подкрѣпленія онъ получалъ отъ херусковъ; 
съ семнонами ш> ту сторону Эльбы п съ лугійцами (въ Шлозіи) 
онъ заключилъ дружественпый союзъ. Сѳры^зная онасііоеть грозила 
со стороны дунайской границы, вслѣдствіе новаго союза готскихъ 
или дакійекихъ племенъ подъ ворховпымъ главенствомъ Доцебала, 
перешедшаго даже Дунай. Мезійскій легатъ Оппій Сабинъ былъ 
побѣжденъ и налъ; вся провинція очутилась въ опасномъ поло¬ 
женіи. Домитіанъ лично явился на помощь, но префектъ ого Кор¬ 
нелій Фускъ, переправившійся черезъ Дунай и иступившій вт. 



бепгЫаІЬ, 1897 (XX), 60 ел.; Хеиѳ ИеісІеІЬегд. ааІігЬ., X. 218, 226; Ъішез- 
Ыаи, 1897, КН. 23, 617; Агсѣаоігё. Апгешег. 87; Я. Ггечс, Лоті- 

Ііапз Сііаиепкгіед, ЛаѣгезЪегісІіі Цег 8 зШЦС. Кеаізсзішіе, Вешп, 190-.. 
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Дакію, потерпѣлъ пораженіе и былъ убитъ ^). Однако преемникъ его 
Теттій Юліанъ одержалъ верхъ надъ Дѳцебаломъ. Въ это время 
начались столкновенія съ овевами (маркоманы) и сарматами (язи- 
гами); одинъ легіонъ былъ совершенно уничтоженъ въ ГГаннонін, 
за чѣмъ послѣдовали и другія неудачи. Поэтому Домитіанъ за¬ 
ключилъ миръ еъ Доцебаломъ, при чемъ согласился на ежегодный 
денежный подарокъ ему и другія уступки; тріумфъ заключилъ всѣ 
эти войны (89 г.) ^). Съ маркоманами, какъ кажется, также былъ 
заключенъ миръ. Во время дакійскихъ войнъ, въ верхней Гер¬ 
маніи отпалъ намѣстникъ Луцій Лнтопій Сатурпинъ съ двумя 
легіонами и вступилъ въ союзъ съ германскими племенами. Но его 
союзники не были въ состояніи прислать ему помощь, такъ какъ 
зимой (88—89 г.), когда они готовились перейти Рейнъ, ледъ 
внезапно вскрылся. Сатурпинъ былъ, повидимому, вскорѣ побѣжденъ 
нижне-германскими войсками и умерщвленъ ■*). На юлшой границѣ 
въ Африкѣ Септимій Флаккъ велъ удачную войну противъ наза- 
мояовъ (86 г.). 

До.\штіанъ имѣлъ высокое мнѣніе о своемъ сапѣ и заставлялъ 
называть себя господиномъ и богомъ. Онъ любилъ пышность, охотно 
устраивалъ дорогія игры и возводилъ колоссальныя постройки; при 
немъ было значительно увеличено жалованье войскамъ а гакъ 
какъ количество войскъ уменьшить было невозможно, то пришлось 
поэтому увеличить и подати, что привело къ волненіямъ въ нѣко¬ 
торыхъ частяхъ государства. Вслѣдствіе своихъ военныхъ неудачъ 
Домитіанъ сталъ подозрителенъ и завистливъ къ успѣхамъ дру¬ 
гихъ; оііъ боялся недостаточнаго уваженія къ своей особѣ и въ 
связи съ этимъ обнаружилъ очень непріятныя личныя качества. 


‘) Къ иоралсриію Корволія Фуска вѣроятно отаосятся памятники у 
Адамкііліісси въ Добрудяѵѣ,—большой надгробный ііамятвіпсъ съ вліѳпами 
павшихъ II особый для Фуска. Такимъ образомъ, Адамкіглисси было мѣ¬ 
стомъ пораженія іг Фускі, былъ разбитъ не одинъ, а два раза. Ср. Копгав. 
СіеНегшх, І)ів гбтізсЬеп Вепѣтаіег іп сіег ОоЬгибзсЬа, Вегііп, 1904. Гип- 
штуіег, АЫіаисІІ. йег к. Ь. Акай, гп МОпсЬеп, РЬіІ. К1. 22 (1905), 455 сл, 

“) Событія эти и время ихъ не достаточно изслѣдованы; си. Тацитъ, 
Адгіе., 41; Шзі, 1,2; Светоній, ОотіІ.,С; Діонъ Кассій,ЬХѴІІ, 6; Петръ Па- 
ч трицій, іг. 4; Іорданъ, (5е1:., § 76 сл. Несчастья въ Британніи принадле¬ 
жатъ, безъ сомнѣнія, времени послѣ возвращенія Агриколы въ Римъ (“4 г.) 
и относятся къ 86—7 году. Ср. Моштеп, ЗіІгипезЬѳг. А Вѳгі. Акай., ХХХІЛ 
(1903), 817 и МйШшд, въ йаЬгевЬеЙѳ й. 08 І:егг. ІпвІііиЩ, VII ВеіЫаи, 
стр. 23. 

3) КИШіар, ре Іе^іопе Кот. X (Згетіпа (йівз. Ьеіргід, 1888), 94 сл.; 
^ѴезЬйѳаІзсЬѳ 2еіЬ8сЬгіЙ, ХП, 203 сл. Побѣдитель Сатурвпиа былъ Луцій 
Норбапъ Лаииій Максимъ. РісНітаі/г, Негтев, ХХХШ, 664. Вотаагегоакі, 
Кош. Міиѳіі., XXII (1907), 340. 

*) Послѣ воГшы съ хаттамн. Свѳтопій, І)оті(., 12. 


Его подозрительность еще увеличилась послѣ возстанія Сатур- 
нина; многіе тогда были казнены. Бъ послѣдніе годы (94—96 г.) 
его отношенія къ сенату обострились, что опять повлекло за собой 
жертвы: казнены были напр. Горѳнній Оонеціонъ, Юлій Аруленъ 
Рустикъ и младшій Гельвпдій Прискъ. Въ связи съ этими пре¬ 
слѣдованіями стоитъ вторичное изгнаніе философовъ изъ Рима п 
Италіи ^). Даже родственники Домптіана по были свободны отз. 
ого подозрительности; такъ (Ьлавій Сабинъ, Флавій Клементъ п 
его супруга Ф^лавія Домитилла были осуждены за припадлѳжность 
къ христіанству. Домитилла былъ сосланъ въ изгнаніе “). Эти на¬ 
силія были гибельны для самаго императора. Даже его жена До- 
миція '') и еамыо близкіе ему люди но чувствовали себя въ бе¬ 
зопасности; они порѣшили устранить его. Іѣайдя ому преемника въ 
лицѣ Марка Кокцоя Нервы, приступили къ дѣлу, и 18 сентября 
90 г. императоръ былъ убитъ. 

48. Нерва, Траянъ, Адріанъ и Антонины. Но¬ 
вый императоръ, Маркъ Кокцей Нерва (какъ императоръ ішрега- 
Іог Саозаг Негѵа Аи^изіиз) былъ ужо человѣкъ старый ^). 
Его правленіе началось нѣкоторыми неизбѣжными актами мести ). 
Память Домитіаііа была уничтожена. Настала реакція, которую 
Нерва однако вскорѣ долженъ былъ ограничить. Убитый 
императоръ имѣлъ много приверженцевъ среди преторіанцевъ; 
вспыхнулъ бунтъ, п Нерва былъ вынужденъ выдать солда¬ 
тамъ убійцъ Домптіана. Чтобы обезпечить простолопаслѣдіе, опъ 
тогда же усыновилъ Марка Улыіія Траяна, намѣстника верх¬ 
ней Гермаміп. Замѣчательны огромныя благотворительныя учре¬ 
жденія Нервы, основанпыя въ цѣляхъ увеличенія населенія Ита¬ 
ліи, для снабженія бѣдныхъ многосомойныхъ гражданъ землей и 
для воспитанія бѣдныхъ дѣтей, такъ называемыя „аіішѳпіаііопоз . 
Позднѣйшіе императоры, начиная съ Траяна, а также частныя 
лица все увеличивали число этихъ пожертвованій **). На гра- 


1) Въ 95 г. ТІО эдпч'іу сгната. Тогда Эпиктетъ выѣхалъ изъ Рима въ 

обвинена въ безбожіи и и.Г’“вб(>жсоност 11 ^къ іудѳй- 
<‘твѵ Этомѵ обкітенію подверглись іі мпогіе другіе. Светоній. Роти, іо, 
Ііонъ іКа ЬХѴ^ Р Іііэі. еоеіѳз., 111.18,4. Домптиллу, какъ 

Й?тпо стіш чтить, какъ одау ивъ первыхъ хриетіаиекпхъ иучепицъ. 
9 ) Дочь Доміітія Корбулоки. 

і) «шел? Ое ітр. М. Соссеі Кѳгѵао ѵЦа, Вопп, 1Ь75. . тг. « 

6) Ср. Шиній, ерІБІ. IX. 13 . гдѣ говорится о его мести Публіідш Цѳрту, 

''‘^"“сТдіоцъ.^ьіТІ; А^релШ Викторъ. еріЬ. 12 Надписи въ сборникѣ 
ТѴшіаппе'а, Ехсшріа П, 2844; Ьапскоѵоѵакі, біайіе РатрЬуІіепв ипй Ріві- 

28 



434 


начались волненія среди гормандовъ на нижномъ 
Ь'ѳШіѣ. Походъ противъ свевовъ, начатый изъ Паниоіііи, былъ 
успѣшенъ (97 г.); по этому поводу Нерва принялъ титулъ Герма- 
пика. Вскорѣ послѣ этого онъ умеръ (27 япв. 98 г.) и оставилъ 
юсударетво Траяну. Траянъ родился въ РІталикѣ въ Нспаніп; уже 
при Домитіанѣ онъ отличился въ качествѣ полководца ^). Онъ обла¬ 
далъ всѣми качествами императора и вступилъ на престолъ подъ 
именемъ императора Д];р ^я Нервы Траяна Авгус та. 

V / КолыіІТрашіъ вступилъ въ управлопіо государствомъ. Пер- 

вымъ его дѣломъ было наказаніе возставшихъ преторіанцевъ; зачин¬ 
щиковъ мятежа онъ вызвалъ въ Германію. Въ первое время опъ 
остался на Рейнѣ для того, чтобы устроить германскія дѣла и укрѣ¬ 
пить грашіцу. Опъ основалъ колоніи ІЛріа Тгаіаиа (теперь Хаиіѳп) 
около Ветеры и Оіріа Поѵіотаё-из (теперь Пупцѵе^ои). Траяпъ за¬ 
крѣпилъ за Римомъ пріобрѣтепія Домнтіана, а имоппо; Тавпъ, 
обласр Неккара іі Воттерау; продожояіо дорогъ въ этихъ областяхъ 
способствовало сліянію ихъ съ территоріей римскаго государства. 
Нмъ же была выстроена военпая дорога изъ Майнца въ Баденъ 
и соединена иепосродетвеппо Дунайская граница съ Рейнской ^). 
Иа Дунаѣ, гдѣ Траяпъ провелъ зиму 98—99 г. ио Р. X., онъ 
также укрѣпилъ границу, закопчилъ войну противъ свевовъ и за¬ 
ключилъ съ германцами рядъ договоровъ. Затѣмъ отъ отправился 
въ 1 имъ, гдѣ нровѳлъ 99 и 100 годы, занимаясь различными 
реформами. Въ слѣдующемъ году (101 по Р. X.) Траянъ началъ 
воину съ даками, чтобы загладить мало-почетный миръ Домитіаиа. 
Кал;етсл, ужо п Нерва думалъ объ этой войнѣ “). 


I 1 ■ 'Цшніп 41 ^ нъ ШыШщсг, ВШегаиейип^еп 

едк младшаго'■ 

Дакійскіл во/Іпы Т])аяна памъ мало извѣстны. Гаисказы о іін.чъ іі 
Ч?ч^^ Іраяла нопіблн [Н. Реіег, ІІіЩогіс. Кот. й-адт., 

-3). Едігнсгввнвый разсказі» объ пхъ хо.іѣ сохранился лишь въ «оппт 
КІІХЪ отрывкахъ (Діонъ КассіП, пп. 68). Но зато мы ийемГбольш 

бытГвГгвп« лъ рельефахъ Траяцовой колонны, которы^е 

’ время изданы и комментированы Ргоітег, теперь же еше 
^о^=''Рф«38едѳіш и подробнѣе шелѣдованы Сопгаа (НеШи, 

ті ш т ^ ТехіЬапй 1 щкі 2 ТаІеІЪапсІ, ВегИп 

, 900). Объясненіе этихъ изображеній онень трудно и тамъ, гдѣ нѣтъ 
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Доцѳбалъ былъ храбрый противникъ, хорошо управлялъ своимъ 
пародомъ, научился у римляиъ военному искусству, и нашелъ у 
сосѣдей и даже въ римской области помощниковъ. Но все же опъ 
пѳ могъ противостоять методично поведенному нападошю импера¬ 
тора. Раздѣливъ свое войско па три части, Траявъ вторгся въ 
ого государство. Доцѳбалъ былъ разбитъ въ кровавой битвѣ, а 
когда въ слѣдующемъ году (102 по Р. X.) римское войско при- 
бдизилось со всѣхъ сторонъ къ столицѣ ого ОармизѳготусЬ (Ѵа 
гіюіу), вынужденъ былъ сдаться, выдать оружіе и воѳппыл машипы, 
а также доставленныхъ ему Домнтіаиомъ ромосленииковъ, усту¬ 
пить часть своей территоріи и обязаться помогать Траяну войскомъ. 
Траянъ принялъ имя Дакійскаго (Васісия) и отпраздновалъ 
тріумфъ. Чтобы обезпечить переходъ черезъ Дунай, опъ велллъ 
выстроить при тепорешпемъ Турпъ-Совсрииѣ по(УГОЯнный моста. 
Однако Дѳцебалъ быстро нарушилъ миръ. Уже въ ІОо г. по 1 . а. 
война вспыхпула снова и оковчилась уипчтоженіемъ дакігіскои 
самостоятельности. Часть народа перешла па сторону римлянъ, 
на ихъ сторону перешли п союзные Децебалу сосѣднія племена. 
Новое нападеніе Траяна привело къ полной ого побѣдѣ (1 )о г. 
110 Р. X.). Столица Децебала (не Оарыизоготуса) была взята. Во 
время бѣгства Децобалъ покончилъ съ собой. Враждебные дакійцы 
выселились, многіе были перебиты или уведены. Дакія была сдѣлана 
провинціей н засолена ветеранами и другими колонистами, глав¬ 
нымъ образомъ изъ Малой Азіи ^). Сармизеготуса была сдѣлана 
римской колоніей (Соіопіа Чіріа Тгаіапа) ^). Въ провшщш былъ 
оставленъ гарнизонъ. Это былъ иередовой постъ, которому по¬ 
стоянно грозили нападенія іі тровоги, ио который защищалъ другія 
придупайскія провинціи, въ особенности Мозію. Области эти, поте¬ 
рявшія за время войнъ значительную часть своего населенія, теііорі. 
были вновь населены, въ пихъ были построены города, основаны 
уіфѣнленпыо лагорп, благодаря чему оиѣ быстро романизовались. 
Въ 107 г. по Р. X. Папповія была раздѣлена па двѣ провинціи. 

другихъ ИСТОЧНИКОВЪ, далеко “Ѳ 

Срч Егідеп Реішещ Ттдріиз йакі8С іѳ КгіеёЗ, Ьсір^ ё; 1899, 1303. 
памятникъ найденъ ВЫ'. Ттораеит Тга.іапк близъ нывЬнш 
въ ЛоГіпѵіжѣ' это трофей, поставлеииыи въ 109 г. но і. 
дакіікЙіхъ побѣдъ; віірочемъ, объясненіе этого УѴкп 1905- 

ТоеПезео, ВептЮгГ ипй Метапп, Мопитепі ѵоп А П2®і, ѴѴіеп, іаио, 
Сіекогша, Біе готізсѣеп Ыепктаіег т йог 1)о1)ГПіЩс1іа, Вегіш, 1004, н ли 
тературу, указанную в'і, этомъ сочипепіік _ 

>1 Кшотіетт, наъ Мпгнлеиы. ідзет. От- шзиі., 11, .. 

2) О Дакіи ср. Ш ^пп(^, Раэіеп йег Ргоѵ. Оасіеи тіЬ Векга^еп 2иг 

гбтіясігеп ѴсілѵаІШпдзёезоІіісЫе, ІппзЬгиск, 1894. 
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Со вромони Траяна лучше всего была укрѣплена крѣпостями и 
гарнизонами Дунайская граница; Рейнская, наиболѣе сильная раньше, 
лишилась въ это время защищавшихъ ео войскъ ^). 

Подобнымъ жо образомъ Траянъ развернулъ и укрѣнилъ гра¬ 
ницы въ Африкѣ гг на Востокѣ. Восточный берегъ Понта былъ 
умиротворенъ, нбѳры покорены; возстановлена была ослабленная 
верховная власть надъ Боспороиъ. Одновременно со второй дакій- 
ской войвой, въ 106 г., Авломъ Корнеліемъ Пальмой было за¬ 
воевано Пабатейскее царство, т. ѳ. область Востры и Петры, изъ 
которой образована была провинція Аравія. 

Императоръ былъ прежде всего солдатомъ н полководцомъ. Въ 
военныхъ дѣлахъ ему помогалъ рядъ искусныхъ предводителей: Лусій 
Квіетъ и Лабѳрій Максимъ, Лпциній Оура, Авлъ Корнелій 
Пальма іі Марцій Турбонъ. Траянъ получилъ общее образованіе 
обычное для ЛЮДОЙ его времени ^). Онъ не обладалъ утонченными 
литературными наклонпоетямп, но былъ добросовѣстнымъ правите¬ 
лемъ, внимательно относившимся ко всѣмъ отраслямъ управленія. 

Прекраснымъ памятникомъ заботливости Траяна о государствѣ 
является сохранившаяся переписка его съ Гаемъ Плиніемъ Млад¬ 
шимъ, когда послѣдній управлялъ провинціей Виѳиніей (111—• 

113 г.г. по Р X.). Благодаря энергіи и силѣ Траяна, управленіе 
его имѣетъ в(аичоотвонный характеръ. Грандіозна также его стро¬ 
ительная дѣятельность какъ въ Римѣ, такъ и въ провинціяхъ 
Однимъ изъ наиболѣе прекрасныхъ памятниковъ Рима является 
его форумъ, построенный въ і 13 г., съ колонной въ 100 футовъ 
вышиной, на которой изображена дакійская война *). Къ сенату 
Траянъ относился съ уваженіемъ іі строго соблюдалъ его права, 
хотя и безъ ущерба для своей монархической власти. Его почтили 
прозвищемъ Оріітиз 

Къ [{оіщу правленія Траяна (114 г. по Р. X.) началась война 
съ парѳянами, по поводу того, что царь пароянъ Озрой само¬ 
вольно посадилъ па царство въ Арменіи своего племянника. Траянъ 
воспользовался этимъ поводомъ и объявилъ войну; онъ надѣялся 

‘) Котаеаіига (Кеизг) уііочимаопін какъ укрѣплепный лагерь съ 105 г. 
по Р. X. Шб еп ві, В виюг ЗаЬгІШсЬег, 111 — 112 , 85, 92. 

=») Оцъ самъ нависалъ исгирію своей дакііісісой войны. 

^ былъ Апііллодоръ изъ Дамаска. Ср. К. Б. I, 

4) Его времени прішадлсясагъ прекрасныя постройки въ Тітгасі въ 
Африкѣ. Ваііи, Кпіиоэ ае Тітдасі, 2 то.ма, Рагіа, 1897, 1903. 

0) Между 10 декабря 113 г. и 1 сентября 114 г. ио Р. X. Мотш>~еп. 
СІБ. Ш, 7086. 


покоригь, накоиоцъ, парѳянъ, тѣмъ ....іѣ.., что ѳпи бь,,,,и отлаблѳіш 

внутренними безнорядками. Съ ни».. запказтихъ “РОДОВЪ 

римское войско подчинило себѣ Арменію и часть Месопотаміи. 
Когда императоръ прибылъ па поло дѣйствіи, то не нашелъ у 
сопротивленія; поэтому онъ въ 11.5 г. перешелъ къ “ 

на Озроя, противопоставившаго его превосходнымъ силамъ ді 
слабое сопротивленіе. Зиму 115-110 г. по Р. X императоръ 
провелъ въ Антіохіи, пострадавшей тогда (13 декабря 1і.> ь; 
отъ страшнаго землетрясенія >). Въ 11 6 г. императоръ перешелъ 
Тигръ, завоевалъ Адіабону и Вавилонію, запилъ Ктесифопъ, гдѣ 
короновалъ своего кандидата на тропъ—Піроамасната и про¬ 
шелъ вплоть до Персидскаго залива. Онъ покорилъ область Моссоиы 
съ городомъ Опашну-Хараксъ и подумывалъ уже о походѣ на 
Индію. Месопотамія и Ассирія были сдѣланы римскими провш - 
ціями. Но Траянъ ио могъ удержать завоеванныхъ областей; въ 
Месопотаміи вспыхнуло возстаніе іі Траппъ долженъ былъ вер¬ 
нуться. Правда, возстаніе было подавлено, но Гатра осаждалась 
безуспѣшно, а прогнанный Озрой снова нашелъ сторонниковъ среди 
своио народа. Императоръ заболѣлъ и возвратился въ Атшхш. 
въ то же время (115 г.) произошло возстаніе іудеевъ въ Киренѣ, 
распространившееся съ жестокими опустошеніями и кровопролитіемъ 
т всему Египту и на Кипрѣ ^)\ оно могло быть подавлено лишь 
большой военной силой. Іудеи въ Месопотаміи также нрииялн 
участіе въ возстаніи. Самъ Траянъ былъ вынужденъ болѣзнью 
юриуться въ Рилъ; по дорогѣ, въ Солішѣ, па Киликійскомъ бе- 

регу, оаъ умеръ 8 августа 117 г. 

Ему наслѣдовалъ его родственникъ п землякъ Публт Эліі 

АдрІа»иъ-^(ішрсгаі;ог Оаозаг Тгазаниз Маііііаішз) ), которому 
Тшш^ комапдовавіо еіірійекнмн Л(М'!онами. Ужо давно 

Траянъ имѣлъ въ виду Адріана, какъ своего преемника,_ на 
смертномъ одрѣ онъ ого усыновилъ О- Первымъ дѣломъ Адріаіи 

1) Вота.гтвН, АЫііт.Пипйеп !^иг 

полагаетъ, что зем істрлсоиіе ,тові,,иы.' Ср. Ліетпег, I, 

дюв. и,, 

С ГТ) 200 

^ 21 с’м ТІ. М^гісісеп, Негтез, ХХУІІ, 404 сл. ^ ^ 

=і ьіи“Гі9аг“/Лпва.ш, Наіі^ игіі Пег 

т"іогі^г\ Ичсс.™=ьич8еи 

гиг безсЫсѣІе сіез Каізегз Набпаппз, „рГси! въРішѣ) 24 января 


было окончаніе парѳянской войны. Почти всѣ завоеванія Траяна 
были возвращены, и прежнее положеніе, въ главныхъ чертахъ, 
возстановлено; Арменія сдѣлалась зависимымъ отъ Рима госу¬ 
дарствомъ, управлявшимся царомъ изъ дома Арсакидовъ. Импе¬ 
рія нуждалась въ мирѣ; безъ сомнѣціѣ^ 'Ворпая политик? , ;!, Фряд »^ 
слишкомъ напрягла всѣ сиды-Еосударша. Спокойствіе было на¬ 
рушено и въ другихъ областяхъ. Возстаніе іудеевъ не было еще 
подавлено; на границахъ Дакіи и Дуная, Мавретаніи и Бритаппін 
не было спокойно. Новый императоръ изъ Антіохіи, гдѣ онъ всту¬ 
пилъ въ управленіе, отправился въ Мѳзію и Дакію, укрѣпилъ гра¬ 
ницу ^), успокоилъ сосѣдой и тогда только прибылъ въ Римъ въ 
І18 г. по Р. X., гдѣ еще до его прибытія былъ открытъ заговоръ 
на его жизнь, во главѣ котораго стоялъ Ннгрипъ н другія знат¬ 
ныя лица; заговорщики были наказаны сенатомъ. У Адріана было 
много враговъ среди сподвижниковъ Траяна; его вступленіе на 
престолъ было многимъ нежелательно. Адріанъ началъ свое пра¬ 
вленіе объявленіемъ ряда милостей, главнымъ образомъ, сложеніемъ 
недоимокъ въ Италіи и провинціяхъ (въ меньшемъ количествѣ, 
чѣмъ въ Италіи). Это былъ правитель— міротворецъ; завоеватель¬ 
ной политики онъ не преслѣдовалъ и отказался отъ дальнѣйшаго 
расширенія государства, опаснаго при тогдашнемъ пололсепіи фи¬ 
нансовъ и состояніи военныхъ силъ. Адріанъ ограничился лишь 
защитой и тщательнымъ укрѣпленіемъ границъ; пограничныя войны, 
какъ, напримѣръ, въ Дакіи иВрптаниіи при немъ но прекращались. 


была внучкой Маріішіш, сест])ы Тралца. Утверждали, что усыновлепіо 
было совершено пе Іраяпоиъ, а было дѣломъ жены его Плотітпы, нѣ¬ 
сколько дней скрывавшей съ этой цѣлью сліерть его. 8го утвержденіе, 
хотя н засвидѣтельствованное Діономъ Кассіошъ (ЬХІХ, 1), по всей вѣ¬ 
роятности, ліпігепо прочныхъ основаній. О карьерѣ Адріана, до вступле¬ 
нія на престолъ, см. Веяващ Іпасг. Ъаі. воі., I. Зач ор. Рговоро&г. ітр. Іі. 
А “-іт. ^аіігезііегіе сіез бзіегг. ІпзІіЬиіч И (1899) 178 

Огоад, МіиеіІ. ііоз гіеиізсііен агсЫІоІ. ^ ІпаІчЧиІз іп Кот. XIV (1899), 268. 

) Адріаномъ выстроены укрѣпленія иа границѣ Алуты, къ теперешней 
іумынпі. Ог. (V. Іосііезси, ГоиіІІоз сі: гесііегсііез агсЬбоІосіоиоз ей Кои- 
інапіе, ВикагоаЬ, 1900. 

^) Заговорщики намѣревались лишить императора жизни во время 
жервоирпношенія или на охотѣ. Главой ііхъ былъ Ннгринъ (вѣроятно Гай 
ивндіГг Іііігрішт., ср. Ргозодгаріііа ітр. II. I, 188). Нигрииъ п его сообщ¬ 
ники іьоііііеліи Пальма, Цѳльсъ іг Лусій Квіотъ билп казнены по ііри- 
казаппо сената, безъ вѣдома Адріана, какъ утверждалъ послѣдній. Ѵііа 
Найг., 7. Напротивъ, по Діону Кассію ЬХГХ, 2, 5 (ср. НХѴШ, .32, 4) 
заговоръ былъ лишь предлогомъ къ устраненію этихъ вліятельныхъ лицъ. 
Язслѣдованіѳ Ргетегзіегп'а объ этомъ заговорѣ (Кііо, 8. Веііюі'і, 1,еір2Іс, 
1908) не дало убѣдительныхъ результатовъ. 


Главная энергія Адріана была посвящена его діятельпости въ 
области администраціи, для исторіи которой опъ имЬетъ круп 
Гаяоніе. Зпамониты его путешествія по всѣмъ провинціямъ, ъ 
состояніемъ которыхъ онъ знакомился лично; повсюду оставилъ 
оиъ слѣды своей дѣятельности *). Особенно заботился онъ “ " Д" 
держаніи дисциплины въ войскахъ и о безопасности граяпць, въ 
его правлоиіѳ оборона государства находилась въ блестіщвмъ - 
зкеніи. Его первое путешествіе продолжалось отъ 121 до 12Ь юд . 
Черезъ Ретію онъ нроѣхалъ къ гсрмапскоіі границѣ, ідѣ какъ 
кажется, закончилъ въ общемъ провѳдепш границы и укрѣпилъ 
владѣнііі на правомъ берегу Рейна “). Отсюда Адріанъ отправлявъ 
Бритаішію, гдѣ соорудилъ, для защиты провшіціп отъ '"одовцевъ 
пограничный валъ между Сольвейсішмъ заливомъ и у . ■ Р 
Тайна Черезъ Галлію и Испанію проѣхалъ онъ затѣмъ Африку, 
въ Кирепаикѣ основалъ онъ рядъ колоній. Далѣе АДР'вч'ь пор¬ 
тилъ переднюю Азію и Балканскій полуостровъ, особенно Ірещю, 
куда опъ прибылъ въ 124 году. Любимымъ иродомъ его были 
Аѳины, гдѣ онъ принялъ магистратуру архонта (125 г.). Опъ 
даровалъ Аѳинамъ нѣкоторыя вольпостн, надѣлилъ “ 

воздвигъ новыя постройки *); нозаботнлея онъ и о Дельфахъ и 
дГугихъ святилищахъ какъ и объ обѣднѣвшихъ „опустѣвшихъ 
?!родахъ ІІелоповноса ^ Въ концѣ 126 г. но Р. X. возвра лея 
опъ черезъ Сицилію въ Римъ. Въ 128 г. Адріанъ снова кдчлъ 
ВЪ Африку и осматривалъ провинцію, лагери ея и войско ). ьь 


1 ) ВШ, Оіе Ііеізеп йез Каізегз Ншігіап. УѴІеп, 1881 и приве- 

«еГІіТсШ ЛітоаЫаи, 180.1, 20, стр. 

а'опі. иа.іа.«, мосп. чероат, ТаГ,а„. Ропз Леіша, па мѣстѣ ры.іѣі.шяго 

Ньюкаетля^ 81а1( АШоп іга Аііоіѣишо, I, 686. 

4 Въ Де.иа1,анъ А,ті.іаиі, бі.ьіъ двааш.. 

аяфпктіошю. построі..ѵі,^ опъ баш. к 

1шд«роБОДЪ,'Па»са..1П, И, 3, б; VIII, 22 3 

а"™: апс^пешагла 

цйіег йег ііѳгі’зсііаіі <1ег 1 ігтя г опъ дйііжалъ тамъ 

0 ) Оиъ былъ пъ лаѵорѣ.у Ламбоз іса 1 юля ‘ затмгь 

рѣчь къ солдатамъ; ^ XIX, 

О^ІТь. ѴШ 8^^^ Веіи-іійе аііеа а.зсЫОАс 

(Е’езЬзсЬпй 211 ІіігзсЫ'еЫз 60. беЪигиіаё), 19^ і-‘л. 



1-9 г. началъ онъ новое иутѳшоетвіѳ по Востоку черезъ Грецію, 
(при чемъ онъ снова пробылъ нѣкоторое время въ Аѳинахъ) въ 
Малую Азію, Сирію^ и Египетъ. На мѣстѣ Іерусалима Адріанъ 
основалъ колонію Элію Капитолійскую, чѣмъ вызвалъ, во время 
своего пребыванія на Востокѣ, сильное возстаніе іудеевъ, руково¬ 
димое царемъ Симономъ (Бархобой) н первосвященникомъ Елеаза¬ 
ромъ (132—134 г.г. по Р. X.). Іерусалимъ былъ захваченъ 
возставшими и ого нужно было вновь завоевать. Послѣ тяжелой 
борьбы н кровопролитія возстаніе было подавлено и колонія Элія 
была основана вновь ^). Адріанъ былъ энергичнымъ правителемъ, 
по въ то же время деспотической натурой, вполнѣ поддававшейся 
минутному настроенію. По отношенію къ сенату опъ продолжалъ, 
за немногими исключеніями, политику законной монархіи Траяна.’ 
Какъ и Траянъ онъ дгиого строилъ и реставрировалъ въ Римѣ и 
другихъ мѣстахъ ‘^). Онъ былъ знатокомъ литературы, искусства 
и усердно изучалъ древность. Къ литературѣ н къ великимъ 
людямъ классическаго прошлаго онъ относился съ искреннимъ 
почтеніемъ Этимъ онъ оказалъ значительное вліяніе на вкусъ 
своихъ современниковъ и помогъ восторжествовать архаическому 
направленію. Значительные ученые и писатели находились въ его 
обществѣ н самъ онъ подвизался па литературномъ поприщѣ ^). 

У Адріана но было дѣтей. Когда онъ сталъ болѣть, то, желая 
упрочить престолонаслѣдіе, усыновилъ Луція Цѳіонія Коммода 
(августъ 136 г.) подъ имевенъ Луція Элія Дозаря, а самъ уда¬ 
лился въ роскошную виллу у Тибура % Но пріемный сынъ умеръ 
до него п Адріанъ назначилъ тогда своимъ преемникомъ Ліита 
Аврелія Антонида. Послѣдній сыновей по имѣлъ и долженъ былъ 
поэтому для упроченія престолонаслѣдія усыновить одновременно 
Марк^ Апиі^ Во|ш, и оставшагося сына Цѳіонія Коммода—Луція 
Элія Вора (февраль 138 г.). Вскорѣ послѣ того Адріанъ умеръ 
послѣ долгой н тяжелой болѣзни 10 іюля 138 г. въ Ваяхъ 
Іитъ Аврелій Аитонипъ вступилъ въ управленіе (послѣ усыиовлѳ- 
шя II восшествія на престолъ онъ принялъ имя Т. Аоііиз Иай- 
гіаппз Аліопіииа Рі цз). хотя и былъ совершоішо 

О Зскйгег, СгеесІіісЫо Пев ]и(І, Ѵоікез, 1\ 5С2. сл. 

я( ,-^^птеонъ въ Римѣ іголучидъ свой тенкрешпій видъ ирц лемъ. 

Фригіи оит. воздвигъ иамятііикъ иа могилѣ Аліш- 

Аоеноі? К?!? Ксеиофоига снова увидѣли море. 

А 674; Арріаиъ, рспрі. Рощ. Еих., 1. ^ і 

О Ср. уісаз. выше работу СапіагсШ. 

"іН. Іі'ііуіе/'еіі, Оіе ѴіІІа сіев Иасігіап 1)сі Тіѵоіі СІаІігЬисІг йрч к 3 
ІцзШиІз. Д1, ЕгвІЩііцпдзЬ., ВогІіп, 1895). 


ИНЫМЪ чіммнѣкпмъ, чѣмъ Адріанъ, все же твердо держался мир¬ 
ной политики сносго ііредшоствеіпшка ^). Онъ велъ войны только 
противъ возставшихъ но.щанпыхъ и неспокойныхъ сосѣдей; такъ 
папр въ Брнтатпп противъ сѣверныхъ сосѣдей при посредствЬ 
Лолдія Урбика (142 г.); здѣсь онъ за валомъ Адріана выстроилъ 
новый пограничный валъ, далѣе на сѣверъ, между Клотои іі 
Бодотріой (Кіуйе и Егіііі оГ Еогііі). Бъ Африкѣ Пій отразилъ 
нападенія мавровъ; ого войска проникали далеко въ Атласъ. 
Кля защиты Ольвіи на Борисѳонѣ онъ двинулъ войска изъ Лісзіп 
и покорилъ алановъ, Кроміі того упоминаются при пѳмъ возста¬ 
нія іудоовъ п возмущенія въ Ахайѣ н Египтѣ. Главное внима¬ 
ніе свое онъ обращалъ на адмнішетрацпо; опъ былъ бережливъ, 
хотя и не скупъ. Учителямъ ораторскаго искусства и фило¬ 
софамъ въ привііпцінхъ оііъ назпачилъ жалованье. Бъ Римѣ, 
Италіи и провинціяхъ опъ много строилъ и дарилъ и помогалъ 
пострадавшимъ отъ несчастныхъ случаевъ -). Большое вниманіе 
обращалъ Антонинъ на судопроизводство; способныхъ чиновниковъ 
опъ надолго оставлялъ въ ихъ должностяхъ. Его справедливость, 
кротость 11 вѣрность своему долгу доставили ему всеобщее ува¬ 
женіе; онъ сумѣлъ нодді'ржать свой авторитетъ и сохравить госу¬ 
дарство въ его стары.чъ предѣлахъ во всѣхъ провинціяхъ. Дичію 
посѣтилъ онъ одинъ разъ Востокъ—Арменію, гдѣ вслѣдствіе насилііі 
парѳянъ грозила опасность миру. Ы здѣсь ему удалось возстано¬ 
вить спокойствіе п уладить всѣ споры. Императоръ имѣлъ сви¬ 
даніе съ парошіскимъ царемъ Вологасомъ III (1о5 г.). Остальное 
время своего правленія онъ провелъ въ Италіи, гдѣ п ^меръ 
7 марта 161 г. въ своемъ имѣніи у Рима—Яоріп, оставивъ 
правленіе своему нріемііому сыну —Марку Аврелію Антонину ). 
Послѣдній немедлоипо сдѣлалъ своимъ соправителомъ своего пріем¬ 
наго брата Дуціи Аврелія Вера 'О, первый примѣръ совмѣстнаго 

п Гп Яіегегв бЬіиІІеп хиг СгозсІисйГо Пег ѵбт. Каізег, 11В\ І^овзагі и 
Ош“ьгШео“ііз™і аі сззаі'зі'ѵііі, Дли его вріі.оиа еохраіпмось 

влепін т, 138 г. ііоинялъ имя Марка Элія Аврелія Вера Бе.заря. 

Опъ бьш. какъ уііп.мяііуто выше, сыномъ нріемнаго сыиа Ляріапа 

Іуціі ЦеЮ.?Ы ііоммод^ по усІтиовлсаіп Антоп.пюмъ Віемъ носилъ онъ 
имя Ъ. Асішз Аигеііаз Соттоііиз. 



правленія; дѣленіе, однако, было только фиктивнымъ: власть на¬ 
ходилась въ рукахъ Марка Аврелія. Подобно своему предшест¬ 
веннику, онъ старался добросовѣстно исполнять свои обязанности 
правителя. Маркъ Аврелій былъ серьезнымъ человѣкомъ, ревно¬ 
стно занимавшимся литературными и философскими вопросами; па 
этомъ поприщѣ онъ создалъ себѣ бозсмортноѳ имя. Сонату какъ 
и ото предшественникъ, оказывалъ онъ полное уваженіе. 

/ Время отъ Нервы до Марка Аврелія обыкновенно считаютъ 
I счастливѣйшей эпохой въ жизыи римской имперіи, особенно періодъ 
іраяна, когда писали Тацитъ и Плиній Младшій; такое мнѣніе 
можно считать вполнѣ правильнымъ, если смотрѣть съ точки зрѣнія 
отношенія правителя къ сенату, освобожденному въ этотъ періодъ 
времени отъ прнтѣенопій и насилій прежнихъ династій. Но какъ 
I разъ при Нервѣ и ого пішемникахъ появляются первые ясные 
признаки паденія. Въ Италіи—обѣднѣніо народа, доказательствомъ 
чему служитъ уетаіювлепіѳ алиментацій Первой и Траяномъ. На 
тягостность податей жаловались въ государствѣ уже и раньше. 
Печальнымъ признакомъ надо считать сложеніе недоимокъ Адріаномъ 
(выше стр. 438), повторенное Антониномъ Піемъ и Маркомъ 
Авреліемъ ). Финансовыя затрудненія, увеличенныя способомъ 
взиманія налоговъ, послужили причиной гибели общиннаго само¬ 
управленія въ Италіи и провинціяхъ. Императоры старались 
помочь, по могли достигнуть лишь очень немногаго. Въ средѣ 
членовъ общинъ замѣчается стремленіе уклониться отъ тяжелыхъ 
и дорогихъ общинныхъ должностей. Тяжелымъ гнетомъ ложился на 
многія провинціи наборъ. Крупныя катастрофы, какъ напр. зѳило- 
трясепія, содѣйствовали ухудшенію положенія общинъ. Бъ лите¬ 
ратурѣ и искусствѣ проявляется начинающійся упадокъ. Ориги¬ 
нальное творчество исчезаетъ; начинаются подражанія и архаизмъ; 
подпадаетъ этому точенію іі греческая литература, но ‘ гораздо 
замѣтнѣе упадокъ въ латинской. Греческіе подражатели клас¬ 
сическимъ образцамъ, долгое время гоеиодствовавшіѳ, все еще 
добиваются значительныхъ результатовъ; это было время Города 
Аттика, Аристида, Арріана. Аиніаиа, Лукіана и Павсапія. Воз¬ 
вращеніе къ формамъ болѣе дровней классической эпохи было 
всеобщимъ, опо господствовало и въ изобразительномъ искусствѣ. 
Какъ уже сказано, самъ Адріанъ былъ ровностнымъ сторонникомъ 
этого направленія.) 


При Маркѣ Авреліи настало тяжелое время для государства. 
Вначалѣ ого правленія хатты вторглись въ сосѣднюю римскую 
область, въ Британніи также было неспокойно. Отъ своего пред¬ 
шественника Маркъ Аврелій унаслѣдовалъ войну съ пароянами 
(изъ-за Арменіи), начавшуюся рядомъ неудачъ. Легатъ Каппадо¬ 
кіи Сѳдатій Ойворіанъ потерпѣлъ въ Арменіи пораженіе, парѳяне 
вторглись въ Сирію и вторично одержали побѣду. Императоръ 
Луцій Воръ со свѣжимъ войскомъ былъ посланъ въ 162 г. на 
театръ войпы ^), самъ однако сдѣлалъ мало, а всю работу пре¬ 
доставилъ своимъ легатамъ, среди которыхъ особенно выдѣлился 
Ащдій ІЫсій. Въ 163 г. Арменію удалось завоевать и вытѣс¬ 
нить парояпъ изъ Сиріи; Евфратъ, а позднѣе и Тигръ, удалось 
перейти, и Селевкія съ Ктеоифоптомъ попали въ руки римлянъ 
(165 г.). Но голодъ и чума принудили римское войско вернуться. 
Былъ заключенъ миръ, по которому Арменія была удержана за 
Римомъ, и были пріобрѣтены сосѣднія области на лѣвомъ берегу 
Евфрата—Осроопа и Карры. Оба императора отпраздновали въ 
166 г. тріумфъ. Но возвращавшіяся римскія войска занесли съ 
собой чуму и въ предѣлы римскаго государства, чума быстро 
распространилась по всей имперіи и произвела неелыхапиыя опу¬ 
стошенія. Одновременно началась на дунайскоіі границѣ долгая п 
опасная война. Почти все время послѣ укрѣплепія границы Трая¬ 
номъ и Адріаномъ царило зцѣсь за иемногимп исключеніями полное 
спокойствіе и мирныя отношенія; причины новаго измѣненія по¬ 
ложенія неизвѣстны. Болѣе чѣмъ вѣроятно, что послѣ смерти Пія 
по ту сторону границы совершились значительный переселенія и 
передвиженія народовъ, которыя и привели къ тому, что въ Но¬ 
рикѣ и Паппоиіи началась долгая, тяжелая война, способство¬ 
вавшая ускоренію заключенія мира съ пароянами. Войну начали 
маркоманы, квады и сарматы (язигп), приняли въ ной участіе и 
другія племена, какъ гермуидуры, вандалы и лангобарды, постра¬ 
дали II сосѣднія нровпіщіи, какъ наир. Дакія -). Пока шла иар- 


1) Со. Віиегііпіі, Кііеіп. Миз. ЬІХ С1904), 186 ім. 

2 ) Источиіікя и дли этого періода очеиі. бѣдны іі отрывочны. Многое 
ыожиоі’олькопролііолагать.Рлдомъсъпчсьменныяиін-лючпп.^^^^^^^^^^ пмі.емт. 
рельефы колонны Марка, какъ тлюотрацио событіи. Сі). Реіеізеі), Поша 
^шо.чИ, Саісіегіш. Бс Магкпвзаиіе апі ріат коіоіиіа т Ііот, 128табліііп, 
съ текстомъ, Мипсѣеп, 1807 (со статьей Т. Моммзена С пчиі Шѵѵ 
Аигеіз Магкотітспкі-іед. Кеи-Киііріп, 1889; Лотавто.^ КЬет. Мпь., \ЬѴ, 
20; Кеие ИеісІеІЬсгд- ІаксЬ.. V, 10/;8сгіа І1аг(е1иіпа. 8. 




ѳянская война, войну на сѣверной границѣ разными способами 
оттягивали, что дало варварамъ возможность предпринять опусто¬ 
шительное нападеніе на государство. Нападенію подверглась вся 
территорія па верхнемъ и среднемъ теченіи Дуная до самой 
Италіи; было уведено много тысячъ плѣнныхъ (167 г.). При 
финансовыхъ затрудненіяхъ того времени и опустошеніяхъ, произве¬ 
денныхъ чумой, съ трудомъ удалось усилить войско. Оба импера¬ 
тора отправились на войну къ Дунаю (168 г.). Въ самомъ на¬ 
чалѣ войны умеръ Луцій Веръ въ Алтинѣ (169 г.). Только 
послѣ долгой борьбы, веденной съ перомѣинымъ счастьемъ 
при чемъ повторились и нападенія на Италію, удалось императору 
благодаря разумной стойкости, покорить сначала марішмановъ 
(1/2 г.), затѣмъ кладовъ и сарматовъ (175 г.). У нихъ от¬ 
няли часть пограничной территоріи и принудили доставлять вспо¬ 
могательные отряды для римскаго войска. Часть германцевъ была 
насильно посолена на римской территоріи и принуждена заняться 
земледѣліемъ и доставлять рекрутъ ^). Покореніе придунайскихъ 
народовъ затруднялось еще тѣмъ, что и во всѣхъ другихъ 
частяхъ государства также началась война, Мавры распростра- 
вили свои набѣги до Испаніи. Въ Галліи также поднялось возста¬ 
ніе, наконецъ въ Египтѣ возмутились такъ называемые буколы, 
религіозная секта, подъ предводительствомъ жреца Исндора Они 
разбили римскій гарнизонъ, чуть не взяли Александрію и были 
наконецъ, подчинены сирійскимъ намѣстникомъ Авидіомъ Кассіемъ! 

Окончаніе войны на Дунаѣ ускорено было возстаніемъ Авидія 
Ііассія. Кассій былъ самымъ виднымъ изъ намѣстниковъ на Во¬ 
стокѣ и временно былъ облеченъ высокими полномочіями -). Онъ 
провозгласилъ себя въ Сиріи на. основаніи ложнаго извѣстія о 
смерти Марка Аврелія императоромъ іі пашолъ собѣ привержен¬ 
цевъ. Онъ былъ признанъ почти во всѣхъ азіатскихъ провин¬ 
ціяхъ я въ Египтѣ "). Повоі^ъ къ возстанію дала, какъ кансѳтся, 
императрица Фаустина, возбудивъ въ Авидіи Кассіи надежды на 
престолонаслѣдіе. Чтоб ы сохранить государство для своего нѳсо- 

”‘'”ібраторъ іфшиш. имя Гермаппка. Въ странѣ кияггппі, 
^олитііѣ“солТатГхш?сті^? 

тТтсл!''"'"' 8іі.ид^зЬег.'ГлкЙ іи Вег?й 

9Гг'. К- Е, II, 2, 2378. 

■^) ІѴіЫеп, ОзЬгака, I, 801; И, 939. 


вѳршеннолѣтняго сына, она обѣщала свою руку Кассію. Маркъ 
Аврелій заключилъ миръ съ язигами и поспѣшилъ па Востокъ. 
Но ужо черезъ три мѣсяца послѣ начала возстанія узурпаторъ 
былъ покинутъ своими приворікенцами и убитъ (175 г.). Во время 
своего пребыванія на Востокѣ императоръ посѣтилъ Аѳины; отсюда 
онъ возвратился въ Римъ, гдѣ отираздновалъ тріумфъ вмѣстѣ 
съ сыномъ Коммодомъ, вскорѣ послѣ того ставшимъ его соправи¬ 
телемъ и получившимъ всѣ црава императора (176 1/7 г.). 

Ужо въ 178 г. императоръ вновь отправился на Дунай, сопро¬ 
вождаемый Коммодомъ; здѣсь вновь подняли знамя войны марко¬ 
маны и квады. Оба плсмепи были окончательно покорены и импе¬ 
раторъ намѣревался даже сдѣлать ихъ территорію римской про¬ 
винціей, но 17 марта 180 г. онъ уморъ въ Випдобонѣ, но до¬ 
стигнувъ еще 59 лѣтъ. 

Сынъ его и паслѣдаикъ^Кр™дъ (Маркъ ) Авреліи Ком- 
модъ АнтонинъУ сналшаГ'продолжалъ начатую отцомъ войну, но 
вскорѣ, не достигши цѣлой, поставленныхъ его отцомъ, заклю¬ 
чилъ миръ, удовольствовавшись подчиненіемъ побѣжденныхъ, ока¬ 
завшимся очень недолговременнымъ. Уже въ 180 г. онъ воз¬ 
вратился въ Римъ. Несмотря на тщательное восшітаніѳ, Коммодъ 
былъ вялъ, не энергиченъ и стремился только къ наслажденію-- 
полная противоположность своему отцу. Онъ желалъ блистать какъ 
мастеръ въ тѣлесныхъ упражненіяхъ въ качествѣ гладіатора и 
атлета и принялъ даже имя и аттрибуты римскаго Геркулеса. 

Совѣтники Марка и его соратники, какъ, наир., Тиберій 
Клавдій Помпеянъ, были отстрапепы. Общее паправлѳніе политики 
совсршенпо измѣнилось. Префектъ гвардіи Пороіпшсъ получилъ 
наибольшее вліяиіѳ на молодого императора, и укрѣпилъ его устра- 
ионіомъ второго префекта Таррутсиа ТІатерпа. Императоръ вскорѣ 
оттолкнулъ отъ себя и сенатъ. Заговоръ на его жизнь, въ кото¬ 
ромъ приняли участіе его супруга Криспина и сестра Луцилла, 
повелъ къ ряду казной видныхъ и знатныхъ людей (183 г.). 
Императоръ долженъ былъ заискивать у солдатъ, вслѣдствіе чего 
сильно страдала дисциплина. Порѳнипса Коммодъ принужденъ 

1) Общаго пшізиаііія узурпаторъ по добился и въ Азіи. Легатъ Кап¬ 
падокіи, МартійѴръ, ныстуиилъ 

пой его гибели. ВіПег/ілд, Ші. Миз.К. Г., ЫХ (1904), іуь сл. л'пастник» 
ѵзѵоііапіи были но большей части пощажены императоромъ. 

^ }ок. Міскег, въ ВіісНичегз ПпЬѳгзпсЬипрп, I. 2-}; и 

тамъ^к.в, II, 287 сл.; М. Неег, Бег ІіізІогізсИе ^Vе^С Лег ѵііа СогатоЛі, 
Віза., Тиѣіпееп. 1901. Рііііоіодив. Зиррі. IX, 1 сл. 

8) До встуіілеиія на престолъ опъ иосіілъ личаое имя Луція. 



былъ выдать возмутившимся солдатамъ (185 г.) ^). Вліяніе пав¬ 
шаго наслѣдовалъ Клоандръ, бывшій рабъ, сдѣлавшійся впослѣд¬ 
ствіи префектомъ гвардіи ^). Потерялъ онъ свой постъ въ 189 г. 
по требованію народа, возставшаго вслѣдетвіо голодовки. Съ 
этихъ поръ въ особенной милости у императора состояли кубн- 
куларій Эіслѳктъ п любовница Марція, бывшая христіанкой. Во 
внѣшнихъ дѣлахъ царило спокойствіе; сказывалось еще вліяніе 
дѣятельности Парка. Довольно серьезныя пограничныя войны ве¬ 
лись _ съ маврами (182 г.), въ Дакіи (183-1 гг.) и въ Бри- 
таннш съ каледонцами; послѣдніе вторглись въ провинцію и уни¬ 
чтожили римскій военный отрядъ; отброшены они были искуснымъ 
и смѣлшіъ 5 льпіомъ Парнелломъ. За этой войной послѣдовалъ 
бунтъ британской арміи, успокоенный уступками Въ ДакІи пол¬ 
ководцы императора добились нѣкоторыхъ успѣховъ; значительное 
количество побѣждѳипыхъ разселено было въ этой провинціи. 
Вооби;е же императоръ былъ трусливъ и избѣгалъ всякаго напря- 
женш силъ. Случалось, что оиъ покупалъ миръ у сосѣдей уплатой 
дани ). Внутри имперіи дѣла шли но лучше; въ Италіи образова¬ 
лись разбойничьи шайки, Галлія страдала отъ дезертировъ (йѳ- 
зегіоічі^з). Ко всему этому присоединилась безумная расточитель¬ 
ность Коммэда, его страсть къ игрѣ и бывшая результатомъ этого 
постоянная нужда въ деньгахъ. Подъ конецъ императоръ публично 
выступалъ гладіаторомъ, поселился вмѣстѣ съ гладіаторами и со¬ 
бирался вступить въ консульство 1 января 193 г. въ гладіатор¬ 
скомъ костюмѣ. Въ почь передъ этимъ онъ былъ убитъ по іиш- 
ціатнвѣ префекта гвардіи Эмилія Лета своей свитой, напрасно 
отговаривавшей его отъ прііво;іошя въ исполнопіо своего плана. 

_49. Септимій- Сов еръ и ого династія. Эмилій Летъ 
послѣ смерти Коммода возвелъ на престолъ сенатора, незнатнаго 
по нроисхождонію, по испытанныхъ способностей—Публія Гольвія 
ІІортішака, выдвинувшагося при Маркѣ сначала въ маркоманской 
затѣмъ въ бритапской войнѣ О* Его признали и сопатъ, и вся 
цмперія. Немодленпо взялся онъ за отмѣну особонііо тяжелыхъ 

9 Ср. 8иіщ Негтез, XXV, 528. 

лос'ыши’^йто"' н торговалъ императорскими міі- 

ЛѴ?ПІП 2о коисуловъ, одиимъ іип. которыхъ былъ и бу- 

дуіціп ішііераторъ Соіітимиі Севоръ. Діоиъ, 1>ХХІІ, 12. ^ 

императоры *’ иоддержаоіл мира пе брезгали впрочемъ и лучшіе 

ВеіЫ-іізе гит КгіЬік ипзсгег ІІЬІегатізсиеп ВеЬегИе- 
Іепш}? ші йіе 2еі(; ѵоп Котшосіпз Зіиггс Ьіз аиі сіеп Той йез Магкив А 
Іоптпз (Кагакаііа), Ьеіркіё- 1903. Бысказанпое Домишепскимъ іііііѳіп.' 
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податей, за исправленіе злоупотребленій и возстановленіе расша¬ 
танныхъ финансовъ ^). Положеніе его было, однако, очень тяже¬ 
лымъ вслЬдетвіѳ недостатка денежныхъ средствъ; онъ возстано¬ 
вилъ противъ себя бывшихъ приверженцевъ Коммода, особенно 
Эмилія Лота и преторіанцевъ и былъ ими убитъ 28 марта 193 г. 
Иа ого мѣсто солдаты возвели въ Римѣ па престолъ Шрка Дидія 
Севера Юліана ^), обѣщавшаго имъ крупные подарки. Но по всѣ 
даже въ Римѣ признали Дидія; въ провинціяхъ же были провоз¬ 
глашены ыѣстпымп войсками одповромѳппо три императора: прежде 
другихъ Децимъ Клодій Альбинъ въ Бриташгін, затѣмъ легатъ 
Сиріи—Гай Посцешіій Нпгръ, имѣвшій въ Римѣ много прнвер- 
жоіщѳвъ, наконецъ (нрнблйз. 13 апрѣля 193 г.) въ Паниоиііі— 
Луцій СоптимШ Севоръ, родомъ изъ Лептиса въ Африкѣ 

Онъ иаходилея ближе другихъ къ Риму и немедленно высту¬ 
пилъ въ ро.ли мстители за Портппака. Онъ вступилъ въ сношепія 
съ Клодіемъ Альбиномъ, усыновилъ его, даровалъ ему титулъ 
Цезаря, обѣщалъ престолонаслѣдіе п вручилъ ворховпое военное 
командовапіо въ Бриташіін, галльскихъ и испанскихъ провинціяхъ 
и Норикѣ ^). Безъ труда завладѣлъ онъ Римомъ, такъ какъ пре¬ 
торіанцы пе оказали сопротивленія; послѣ двухмѣсячнаго пра¬ 
вленія Дндій ІОліаиъ былъ убитъ (2 іюня). Иризнашіын сена¬ 
томъ, Севоръ ііомодлѳпно со всѣмъ своимъ войскомъ и флотомъ 
обратился противъ Посцеііиія Нпгра, завладѣвшаго всей Азіей и 
Египтомъ ^) и перешедшаго ужо въ Европу, гдѣ его полководецъ 
Умнліаііъ занялъ Бнзантій іі пытался двинуться дальше. Северъ 
двипулся въ Азію, гдѣ нашелъ приверженцевъ. Эмиліанъ былъ 


Миз. 1.111'. 039) и ]>азвіі’гос Шулнцѵ.ш іфедиологкепіе, что ет. самаго иача.ла 
суіцоствоііало намѣреніе іюгіксстп іш троиъ вмѣсто Коммода Септимія 
Севера, кажется мігЬ исвѣролтнымъ. 

О Его одпиствоивый сыііг, Иертішаксъ младшиі, носитъ на надпи¬ 
сяхъ іі ыоиогахъ тпту.т’і, Цезаря (Сасваг Ыеіѵіиз Рогипах. Поі.чап, Іііасг. 
1а(. кеі., 410; Коѵие агсіібоі., 3-то «Сгіе, XXIX, 409), хотя отецъ отвлоиилъ 
эту ирсдложеіитую ему честь. Кассій Діонъ. ЬХХІП, 7. Оігь іісрѳжи.іъ огца 
н былъ устраиеи'і. только КаракаллоП. Геродіапъ, IV, О, Ж 

2) Другой кандидатъ па престолъ былъ Титъ Флавій Сулыппиаиъ, 
префектъ горо.га, зять убсітаго Пертинака. ,. , ^ , ... г 

») М I. ІІфійг, Цпееі'зисііипіі^оп гиг (тейсЬіс]Ц.е иез Каіаеі'.ч Ъ. ьеріі- 
тша Веѵегиз, Оіеззеп 1875; Сенітсаѵ, Еззаі зиг Іа ѵіо еі Іо гйй'пс ііе 8. 
Збѵбге (п'і. Мбтоігез соигопибз, риЫісз і>аг І’асасісіте гпуаіе (Іе І^сщщие, 
ѴОІ. ХЕШ), Пгпхеііоз, 1880; 0. Рисіів, Оезсѣ. сіез Каізегз 8. Уеѵегиз (ВпЬсѵ- 
зисЬ а. (1. акѳп Сезсіі., 5 Пек), 'ѴѴіеи, 1884; Иев^еЬгапек, І)ег 1\аі80г_&. 8е- 
ѵегиз, 1, 2, Ыаігтіпсіеп. 1890 І891; Л. ЛѴігИі, (^іаезМопез Ьеѵепапае, 

ІЛаз., Вопп. (Ьеіргіе). 1998. , , , • , ѵі тіт 

і) ОПо ШіжіДеЫ, Б. Кіосііиз АІЬіпиз въ ЗуЬсІз ІизЬ. /еизспг., ХЫІІ 

(1897), 452 сл. 

б) ууіісіеп, Овісака, I, 803. 


разбитъ при Кизикѣ и палъ; во второй битвѣ при Ннкѳѣ Сѳворъ 
таігжо одержалъ побѣду надъ Нигромъ п ому досталась вся пе- 
^дняя Азія до Тавра. Наконецъ, въ большой битвѣ при Иссѣ 
Ніігръ былъ опять разбитъ; онъ бѣжалъ къ парѳянамъ, былъ 
ііастнгпутъ и убитъ (194 г.). Весь Востокъ подчинился Северу, 
который жестоко наказалъ сторонниковъ Ннгра ^). Одинъ Би- 
зантій еще долго защищался и былъ взятъ лишь въ 196 г 
послѣ трехлѣтпей осады. Сирія послѣ паденія Нигра раздѣлена 
была па двѣ провинціи. Съ этими войнами связана и война съ 
I парѳянами, поддерживавшими Ннгра. Соверъ перешелъ Евфратъ 
и завоевалъ сѣверную Месопотамію вплоть до Тигра, включая и 
Нисибпсъ (195—196 гг.). Войпу эту, однако, пришлось прекра¬ 
тить, такъ какъ срокъ соглашенія съ Нлодіомъ Альбиномъ при¬ 
ближался къ концу и Северъ долженъ бы.тъ обратить свои силы 
противъ него. Альбинъ принялъ титулъ Августа н перешелъ въ 
іаллію, гдѣ сдѣлалъ своей резиденціей Лугудупъ. Северъ напра¬ 
вился съ Востока черезъ дунайскія провинціи прямо") на западъ, 
гдѣ многіе военные отряды іі области въ Италіи и Германіи ужо 
признали его ). Произошли двѣ битвы. Во второй битвѣ при 
ЛуШІнѣ_вои^ Альбина послѣ кровопролитной упорной борьбы 
было на голову разбито іі этимъ рѣшена была побѣда Севера на 
все.мъ Западѣ (19 февр, 197 г.). Множество сторонниковъ Аль¬ 
бина, среди нихъ рядъ сенаторовъ въ Римѣ, были казнены послѣ 
побѣды Севера. Въ Галліи послѣдовалъ рядъ конфискацій Се¬ 
веръ, дѣйствовавшій прежде какъ мститель за смерть Пертинака 
теперь выступаетъ въ роли наслѣдника Антониновъ, перейдя въ 
ігхъ родъ посредствомъ посмертнаго усыновленія; своему старшему 
сыну Бассіану онъ далъ имя Марка Аврелія Антопина, Себя онъ 
называлъ сыномъ Марка Аврелія, братомъ Коммода *). Импера¬ 
торъ, но бывшій знатнаго происхожденія, считалъ нооб.ѵодимымъ 
причислить себя къ знатному роду. 

За уннтоженіомъ Клодія Альбина послѣдовало п|)одолжоніѳ 
парѳянской войны (197—199 гг.). Парѳянскій царь Воло- 
гасъ 1У во время гражданскихъ войпъ напалъ на Месо¬ 
потамію, Арменію и Сирію и осадилъ Ниеибисъ. Императоръ 

сыаа^^и'ёгГѵіІа Ю декабря 196 г. саьего сааршго 

{^р. Ньгвск^еиХ, ук. СОТ. 

9 1>шап, ІП8СГ. Іаі зе!.. I, 422, 423. 
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отогналъ парѳянъ и выручилъ Ниеибисъ, перешелъ Тигръ 
и взялъ Оѳлѳвкію и Ктѳеифонъ (198 г.). Но его дву¬ 
кратный штурмъ Гатры былъ безуспѣшенъ. Послѣ свиданія съ 
Вологасомъ былъ заключенъ миръ. Парѳяне отдали римлянамъ 
Месопотамію, управленіе которой было поручено намѣстнику изъ 
сословія всадниковъ ^). Дѣла задержали императора еще надолго 
на Востокѣ, онъ посѣтилъ Египетъ и возвратился въ Римъ лишь 
въ 202 г. 

Септимія Севера м ожно сравнить съ Бе спасіаномъ- Ему, какъ\;1 
и Веспасіану, выпала па долю задача возстановить полуразру- [' 
шениоо неспособнымъ правителемъ и кровавыми граліданскими 
войнами государство. Для этого ему нужны были большія денеж¬ 
ныя средства, и ихъ должна была дать гражданская войпа; при¬ 
верженцы Пѳсцонпія Нигра и Альбина дорого поплатились за по- 
ралшніѳ своихъ предводителей. С еверъ былъ сильпымъ_щсударемъ. 
Его правленіе является крупнымъ переломомъ во многихъ отноше¬ 
ніяхъ. Это былъ разумный и добросовѣстный правитель. Онъ раз¬ 
вилъ далѣе монархическія основы государственности; права сенат¬ 
скаго сословія, въ особенности въ военной службѣ, были урѣзаны 
въ пользу всадниковъ. Особой милостью его пользовались солдаты, 
которымъ онъ былъ обязанъ своимъ возвышеніемъ. Онъ улучшилъ 
ихъ положеніе, такъ, папр., разрѣшилъ имъ бракъ и облегчилъ ихъ 
службу. Его, однако, но совсѣмъ неосновательно упрекаютъ въ томъ, 
что онъ ихъ испортилъ. Преторіанскія когорты нем('Длеііно послѣ 
его вступленія въ Римъ (198 г.) были распущены; ихъ мѣсто за¬ 
няла гвардія, составлявшаяся изъ наиболѣе испытанныхъ солдатъ 
всѣхъ войскъ; преторіанцы утратили теперь характеръ италійскаго 
войска; а италики потеряли свои военныя преимущества -у, кромѣ \ 
того по близости отъ Римау Албаиекойгоры былъ выстроенъ постоянный 
лагерь для войскъ. Въ Римѣ императоръ развилъ широкую строитель¬ 
ную дѣятельность; по его почину былъ составленъ планъ города, отъ ко¬ 
тораго сохранились остатки и до нашихъ дней '^). Какъ и вся ого семья, 
онъ интересовался литературой и понималъ ее ^). Оыъ самъ папи- 


*) Обь этой ііарояпсііоіі войи'Іі см. -4. ѵ. (тии-скті:!, безсЬісЬіс Ігапк, 
151 сл. „ 

9 Выше, г. Вотаагешкі, Віе Лапцопіпипй сіег гот. Неегез, 8о. 

•') И. ,Іог(Іап, Гогта игЬів Котие, Бегііп, 1874; ЕіеШг, Торо^гарпіе 
(ІѲГ ЗіасЦ Кога, I, 61. . 

*) Н. Рбіег, ИІ8І0ГІС. Котапоѵит Ігадт., 329 с.1., Ыізіогю. Котапогит 
геіічиіас II, СЬХІП, 118. 
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садъ исторію своего правленія. Достойно вниманія то, что имъ 
закопчено было начатое Пѳртинакомъ отдѣленіе частной импера¬ 
торской собственности (геа ргіѵаіа) отъ государственныхъ иму¬ 
ществъ, состоявшихъ подъ императорскимъ управленіемъ ^). 
Наиболѣе довѣреннымъ приблилсѳннымъ его былъ ргаѳГѳсіиз ргае- 
іогіо Публій Фульвій Плавтіанъ, второй Оѳянъ, причисленный 
къ императорской семьѣ. Онъ былъ убитъ старшимъ сыномъ и со- 
правитолѳмъ императора Каракаллой, его собственнымъ зятемъ, 
обвинявшимъ его въ покушеніи на жизнь императора (204 
или^ 205 г.). Преемникомъ Плавтіана былъ великій юристъ ІІа- 
пиаіанъ. Въ 208 г. императоръ еъ обоими сыновьями отправился 
въ Бритаппію, съ цѣлью покорить сѣверные пограничные народы— 
каледонцевъ и моатовъ, часто нападавшихъ па провинцію. Послѣ 
- тяжелой борьбы онъ ихъ побѣдилъ и возобновилъ выстроенный 
\ Адріаномъ пограничный валъ, но они поднялись вновь. Во время 
' приготовленія къ вторичному походу противъ нихъ императоръ 
умеръ въ Эборакѣ (Іоркъ) 4 февраля 211 г. по Р. Х. 

Имперію опъ оставилъ своимъ двумъ сыновьямъ, Марку Ав¬ 
релію Антонину % прозванному Каракаллой % и Публію Септимію 
Гѳтѣ, также возведенному еще при жизни отца въ санъ импера¬ 
тора. По желанію окружающихъ и арміи совмѣстное правленіе обо¬ 
ихъ братьевъ было сохранено. Прежде всего была прекращена 
война въ Британніи, старая граница возстановлена и оба импера¬ 
тора вернулись въ Римъ еще въ 211 году. Оба они ужо давно 
ненавидѣли другъ друга и внесли теперь непримиримый раздоръ 
въ войско и дворъ, такъ что подумывали даже о дѣленіи госу¬ 
дарства. Каракалла уже прежде пытался захватить власть въ своп 
руки, послѣ возвращенія изъ Бритаиніи ему посчастливилось убить 
брата при свиданіи и добиться одобренія этого акта войсками (декабрь 
211 г.). Многіе друзья Геты были казнены, между ними и префектъ 
преторія Папипіанъ. Каракалла, теперь единый властитель, жилъ 
для своего удовольствія, потакая своимъ расточительнымъ фапта- 
зіямъ. Большую часть дѣлъ предоставилъ онъ своей матери Юліи 
Домнѣ, игравшей знач итедьпую роль еще при жизни Севера ■’). 

‘) о. НігвскііЫ^ Ііпіегзпсііипвоп, I, 20 сл. 

•') По иасхальной хроникѣ—22 января 203 г., но, вѣроятно, это слу- 
чилось позже. Ср. СІЬ. VIII, 2557; Вогташ, ВпП. йеІГіпзІіІпіо, 1867, 2иі. 

3) Ор. Р. V. ВНоат, К. Е. II, 2, 2434 сл. 

*> (^гасаііа названіе ллаща галльскаго образна, 
т лок Бва получила почетное имя шаіег сазігогиш. ІЭсз^ст, Іпзсг. ІаЬ. зеі . 

1, 425 сл. Домна имѣла и литературные интересы; по ея желанію Фнло- 
стратъ нанисалъ жизнь Аполлонія. Фнлостратъ, ѵіі. АроП., р. 4, 2, ой. 
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Главнымъ стремленіемъ Каракаллы было угодить солдатамъ которыхъ 
опъ баловалъ и одаривалъ. Жалованье солдатамъ вновь было повы¬ 
шено чѣмъ увеличено было податное бремя подданныхъ и подорвана 
была’дисципдииа. Каракалла не былъ ни способнымъ полководцемъ, 
НН дѣльнымъ государственнымъ умомъ ^). Вскорѣ финансы запутались, 
вѣпоятпо, въ интересахъ фиска Каракалла даровалъ полное граждан¬ 
ское право всѣмъ общинамъ имперіи (212 г.)—мѣра, подготовленная 

уже прежними императорами путемъ постепеннаго дарованія права 
гражданства жителямъ провинцій^). Въ 21 3 г. Каракалла отправился 
на дунайскую границу, гдѣ германцы пришли снова въ движеніе. На 
верхнемъ Рейнѣ тогда впервые появился новый народный союзъ 
аламановъ. Императоръ проникъ въ 213 г. черезъ рѳтскую гра¬ 
ницу въ Германію и началъ войну съ аламаііами н хатти-ми ). 
Вскорѣ, однако, заключепъ былъ миръ, котораго Каракалла до¬ 
бился подарками и ѳжѳгодиой данью ^). Бъ слѣдующемъ 114 году 
онъ уже борется на нижнемъ Дунаѣ еъ пограничными пародами ). 
Оттуда онъ отправился па Востокъ для борьбы еъ парѳянами, Изъ 
за Арменіи и другихъ вопросовъ возникъ у пего споръ съ пар- 
оянскміъ царемъ Вологасомъ V. Каракалла готовился къ воипѣ и такъ 
какъ Бодогасу пришлось бороться еъ соперникомъ Артабапомъ, 
то императоръ надѣялся покорить весь Востокъ, какъ это сдѣ¬ 
лалъ нѣкогда Александръ Великій, примѣру котораго онъ хотѣлъ 
слѣдовать; его, вообще, очень занимали классическія воспоми¬ 
нанія. Зиму 214 —■ 215 г. провелъ онъ въ Ипкомодш ] и 

Каувег. Ср. Магу вШп. Атеі'каіі Іоигп. оГ агсЬеоІОёУ, VI, 1902, 

і'защиту Кара.аллы иробуегь дать О. ГЛ. Осг гошізсЬеКаізег 

отрывокъ, относящійся къ этому расноряжѳнш 

Веигйо СагасаПав,- 189а За иобЗД в. 

ЭТО іфвмл на нстори геско і сцевЫ ^ Миз. N. V. ЬѴІІ (1905), 506 сл. 

ЬХХѴІІ 17 описываетъ жизнь императора вь го в^сын. 


452 


453 


оттуда двинулся дальше вглубь Азіи ^). По прибытіи его въ Антіо- 
1 хііо, Вологаеъ подчинился римскимъ требованіямъ; война была 
I такимъ образомъ окончена и императоръ отправился въ Египетъ 
I (215 г.). Здѣсь Каракалла убійствами и грабежами далъ почув¬ 
ствовать свой гнѣвъ александрійцамъ, которыхъ возненавидѣлъ онъ 
раньше, какъ друзей Гѳты. Съ Александріей онъ обошелся какъ 
съ завоеваннымъ городомъ ^). Уже въ слѣдующемъ году Каракалла 
вновь началъ войну съ пароянами въ Арменіи. Т-ѣмъ временемъ 
Артабаиъ У побѣдилъ Вологаса; Каракалла потребовалъ руку его 
дочери, чтобы такимъ образомъ соединить римское и пароянекоѳ 
государства. Отказъ Артабана повелъ къ войнѣ ^), и такъ какъ 
парѳяне не были къ пей готовы, то Каракалла, не встрѣчая нигдѣ 
сопротивленія, перешелъ, опустошая все на своемъ пути, Тигръ 
и вступилъ въ Адіабѳну и область Арбелы (216 г.). 

Парѳяне собрали тогда большое войско. Въ борьбѣ съ нимъ 
римскія войска оказались мало подготовленными къ войнѣ, да они 
и не были расположены продолжать ее. Когда въ слѣдующемъ 
году императоръ выступилъ изъ зимняго лагера въ Месопотаміи, 
то на пути изъ Эдѳсеы въ Карры былъ убитъ (8 апрѣля 217 г.)'^) 
по иниціативѣ префекта гвардш^^Ждрк^ Опеллія Макрнна ‘^). 
Послѣдній опасался за свою жизнГи рѣшилъ поэтому преду¬ 
предить императора. Опъ же сдѣлался и преемникомъ Кара- 
каллы. Черезъ 3 дня послѣ совершившагося онъ былъ провозгла¬ 
шенъ императоромъ и признанъ и въ Римѣ, и въ войскахъ *’). 
Еще въ качествѣ префекта онъ снискалъ себѣ всеобщее ува¬ 
женіе умѣлымъ выполненіемъ своей обязанности; какъ монархъ. 


В Яиіі. сіе соіт. йеШп. X, 406, 417; XI, 1)2. 

Можетъ Оыть, ловсдеиіе Каракаллы обілеііяетсл я тѣжъ, чіо але¬ 
ксандрійцы воспротивились набору, который Каракалла еобиралсл ироіііі- 
всстп срѳдп пихъ. Геродійнъ, IV, 9, 4. Можно доставить дѣнствіл Кара- 
каллы въ^ связь съ госнодствовавпіими въ то время нт, Еі'нптѣ нсустроП- 
ствами. Сельское насеіеніе было сильно угнетаемо ы бѣгствами спасалось 
отъ соліскпхъ работъ. Что многіе наъ ннхъ находились въ Александріи, 
докапывается найденнымъ нѳдялно въ Египтѣ распоряженіемъ Каракал- 
лы. Объ этомъ см. ХеизсЬгіП сіеі* 8аущпу-8ЫЕип§, Кот. АЫѳіІ., XXIX, 
0908). 473, и Агсіііѵ. Іиг Раругнаіогвсѣ., V, 184. Ср, Охуіііупсііив 

X цр» X V у ХЪи* 

») ж ТГ. ІИ-ехІег, Катакаііа’в Ъщ пасѣ сіет Огіепб Вівз, Ііаііе, 1880. 

, ^ подробностяхъ смертп Каракаллы см. ЖотазгешЫ, Кііеіп. М 

ЬѴІІ (1902). 506 сд. 

б) Ореіііца (не Оріііиз) есть правильная форма этого пыеіш, засвидѣ¬ 
тельствованная и нйдпнслмц, и иопетамп. Онъ происходилъ изъ Маврета- 
вш II, какъ префектъ, былъ, повпдимоыу, преемникомъ Паппиіана. 

*) По правдоподобному предположенію В. Кеіі’а. пртпісанпал Ари¬ 
стиду рѣчь XXXV была въ дѣПствительностіі обращена къ Мокрппу. 
ѣіІасІігісЫеп йег К. ОезеПзсЬ. сіег Ѵ^ззеивсЬ., ОбШпдеп, 1905 321 ст 


онъ также оказался умѣреннымъ и умнымъ правителемъ. Это былъ 
первый императоръ изъ всадническаго сословія; его малолѣтній 
сынъ Маркъ Опполлій Антонинъ Діадуиѳніапъ былъ возведенъ въ 
званіе Цезаря ^). Макринъ прежде всего закончилъ войну съ парѳя¬ 
нами, къ которой римляне не были достаточно подготовлены. Хотя, 
сначала, парѳяне отклоняли мирныя предложенія и даже выиграли 
нѣсколько сраженій, затѣмъ они все-таки согласились на миръ за 
значительную денежную уплату, при чемъ какихъ-либо существен¬ 
ныхъ измѣненій въ территоріальныхъ владѣніяхъ римлянъ по про¬ 
изошло. И на Дакійской границѣ, благодаря уступчивости Макрииа, 
удалось возстановить миръ, которому грозила опасность. Макринъ 
послѣ этого попытался провести нѣкоторыя реформы и внутри госу¬ 
дарства, отмѣнилъ обромѳнителышо налоги, вновь сократилъ увѳли- 
чѳнпоо Каракаллой жалованье солдатъ. Но всѣми этими мѣрами опъ 
оттолкнулъ отъ себя солдатъ, отъ которыхъ въ сущности онъ вполнѣ 
зависѣлъ. Вскорѣ въ Сиріи, въ войскахъ, начались волненія. Въ 
Сиріи имѣлись еще члены дома Северовъ. Юлія Домна лишила 
себя жизни при смерти Каракаллы, но ея сестра Юлія Меса жила 
еще въ Эиѳеѣ, куда она была сослана Макриномъ. У Месы была 
2 дочери— Ооеміада н Мамоя. Старшая, Соеміада, имѣла отъ 
брака съ Баріемъ Марцелломъ 14-лѣтішго сына Барія Авита 
Баееіана, состоявшаго въ то время жрецомъ бога солнца Элага- 
бала въ Эмосѣ. Опъ-то по интригамъ нѣкоего Евтихіана и бы.тъ 
провозглашенъ солдатами императоромъ подъ именемъ Марка 
Аврелія Антонина (16 мая 218 года); вскорѣ всѣ перешли на 
ого сторону. Тщетно пытался Макринъ отстоять свои права; подъ 
Антіохіей онъ былъ разбитъ (8 іюня 218 г.), бѣжалъ на За¬ 
падъ, но въ Калхѳдонѣ былъ схваченъ и умерщвленъ. Діадумѳ- 
иіанъ потерпѣлъ ту же участь во время бѣгства къ парѳянамъ. 
Въ нѣкоторыхъ провинціяхъ, какъ напримѣръ въ Египтѣ, смѣна 
императоровъ сопровождалась волненіями. 

Новый императоръ, опиравшійся лишь на солдатъ, черезъ пе¬ 
реднюю Азію и дунайскія провинціи отправился въ Римъ, куда 
и вступилъ въ 219 году. Бъ Римѣ онъ велъ безумную п расто¬ 
чительную жизньТШнъ перенесъ въ Римъ культъ бога солнца и 
называлъ себя „засѳгсіоз атрііззітиз (Іѳі іпѵісіі йоііз ЕІа^аЪаІі** 
(верховнымъ жрецомъ непобѣдимаго бога Солнца Элагабала), по- 

1) 11 1 . Египтѣ датируютъ отцомъ и сыішыь одыовремснпо. (Ітеек раруг 
оі 1І11І Вгіе. тиз., р. 93. Ргеінідке, ОгіесЬ. Раругі йег каіз. Пшѵ. ВіЫ. 
йІгазЬигя, I, 14. Личное имя Макрнна было Северъ. 
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чему и самъ получилъ прозвище Элагабала. Дѣлами государства, 
управляла Юлія Меса —первый случай правленія женщины. Об¬ 
разъ жизни императора вызвалъ неудовольствіе даже среди изба¬ 
лованныхъ имъ солдатъ. Желая успокоить ихъ, онъ нринуждѳиъ- 
былъ усыновить своего двоюроднаго брата Алѳкеіапа или Бассіана, 
сына Мамѳи, который подъ именемъ Марка Аврелія Александра 
былъ возведенъ въ званіе Цезаря, а позднѣе и въ званіе Авгу¬ 
ста ^). Напрасно старался Элагабалъ устранить своего ооправи- 
I теля; въ концѣ концовъ самъ онъ былъ убитъ солдатами, 18 лѣтъ 
отъ роду (12 марта 222 г.) ^). Молодой Маркъ Аврелій Северъ 
Александръ сталъ единоличнымъ правителемъ государства “). Онъ 
былъ еще мальчикъ, ему было ІзУз лѣтъ. На его воспитаніе 
было обращено большое вниманіе, и онъ оказался ревностнымъ 
и добросовѣстнымъ правителемъ, одушевленнымъ самыми лучшими 
намѣреніями. Ошибки предшественниковъ были по возможности 
устранены. Но Александръ не былъ сильной натурой и до по¬ 
слѣднихъ дней своей жизни находился подъ вліяніемъ своей 
бабушки—Юліи Месы у и матери свосй-^Щмеи Послѣдняя 
была его соправитольницѳй и пользовалась тѣмъ же почетомъ и 
такими же титулами, какъ и Юлія Домна. Особенно отличалъ 
онъ сенатъ; императорскій совѣтъ, существованій при немъ въ 
двухъ формахъ болѣе многолюднаго и болѣе тѣснаго совѣта, со¬ 
стоялъ почти исключительно изъ его членовъ ^). Время правленія 
Александра есть время великихъ юристовъ—Ульпіана, Павла, 
Модеетнна. Разъѣдающей язвой эпохи была крайняя деморализа¬ 
ція солдатъ Каракаллы. Въ самомъ Римѣ неодпократно происхо¬ 
дили мятежи и волненія, невидимому, благодаря ограниченіямъ, 
которыя пытался ввести Александръ. Во время одного изъ нихъ 
жертвой солдатъ палъ префектъ преторіанцевъ, знаменитый юристъ 
Ульпіанъ; императоръ былъ не въ состояніи спасти ого; онъ ста¬ 
рался умиротворить мятежниковъ большими подарками. Войска 

В Въ одномъ егішѳтсколъ актѣ отъ ноября 221 года по Р. X. Але¬ 
ксандръ уже называется Августомъ Аедурі. Вгкагкіеп а. (1. Кді. Миеееп 
211 Вегііп, бгіесЬ. Іігкипіеп II, 10, стр. 298. Но можетъ быть тутъ ошибка 
лнгаь ръ фирмѣ. Ср. ТНі&и, Се Зеѵего АІехапсІго ітр., 57 сл. 

’) Ср. Сіо, ЬХХІХ 39, 1 ; ЬХХХ, 3, 3. Шіоге СаІНдагі, N 0 ^ сгопоіо- 
5 іса: апаікіо аЬЬіа сотіпсіаіо а гевпаге Аіеезопсіго Зеѵего, Ржіоѵа, 189С. 

3) ТГаІівг тики, Ве Зеѵего АІехапйго ітр., ВегИп, 1909- 

<) Меса умерла въ 223 году ио Р. X. 

Историкъ Кассій Діонъ былъ почитателемъ Александра Севера. 

Въ рѣчи, вложенной имъ въ уста Мецената, онъ развиваетъ идеалъ госу¬ 
дарства, иочти осуществленный, по его миѣиію, въ иравленіе Александра. 
Дюпъ, ЫІ, 14 сл. 


предъявляли большія требованія, удовлетвореніе которыхъ по¬ 
глощало всѣ государственные доходы; солдаты угнетали поддан¬ 
ныхъ, не оказывая однако государству большихъ услугъ.^ Къ тому 
же чувствовался недостатокъ въ новобранцахъ; поселеніемъ вар¬ 
варовъ въ римскихъ владѣніяхъ старались привлечь въ войско 
свѣжія силы. Между тѣмъ время требовало сильнаго войска для 
защиты границъ отъ носпокойиыхъ сосѣдей. Въ особенности на 
Востокѣ римская власть была въ опасности. У парѳянъ въ 
то же время появилась новая династія. Арсакиды, давио уж(! 
ослабленные вѣчными спорами изъ-за престола, должны были дать 
мѣсто новому царскому роду. Ардаширъ (Артаксерксъ), сынъ 
Пабака ^), властитель Персіи, послѣ долгой борьбы свергъ по¬ 
слѣдняго Ареакида-Артабана и сдѣлался владыкой всего государ¬ 
ства Съ него начинается персидская династія Сасанидовъ {2^ 
или 224 г. по Р. X.) "). Арсакиды удержались лишь въ Арме¬ 
ніи Съ этимъ переворотомъ была связана перемѣна въ религіоз¬ 
ныхъ и падіональныхъ воззрѣніяхъ. Религія Заратустры была воз¬ 
становлена въ ея мнимо-первоначальной чистотѣ, а эллинизмъ 
парѳянъ былъ подавленъ. При новыхъ властителяхъ государство 
парѳянъ стало значительно сильнѣе и сплоченнѣе, чѣмъ прслсдѳ, 
самостоятельность отдѣльныхъ областей уменьшилась. Саеаішды 
немедленно стали угрожать римскимъ границамъ; они стремились 
завоевать обратно Месопотамію и мечтали даже о возстановленіи 
древняго персидскаго государства. Персамъ, дѣйствительно, уда¬ 
лось вытѣснить изъ Месопотаміи своевольные, частью измѣнниче¬ 
скіе отряды; они проникли даже далѣе—въ Сирію и Каппадокію 
(231 г.). Александръ Северъ принужденъ былъ лично выступить 
въ походъ противъ нихъ. Извѣстія объ этомъ его походѣ крайне 
скудны ^). Римляне наступали тремя отрядами, изъ коихъ сред¬ 
нимъ командовалъ самъ императоръ (232). Хотя онъ и побѣ¬ 
дилъ,—удалось отразить нападенія персовъ и оттѣснить ихъ въ 
прежнія ихъ границы,—но потери римлянъ были очень велики и 
Александръ принужденъ былъ прекратить войну, тѣмъ болѣе, что 


і) ср. А. V. ѲѵізсПтШ, ОѳзеЬісЫе Ігапз. 8. 156; 37». 

ОезсЫськ (ІѲГ АгаЬег ип(1 РегБсг 2иг 2еі(і ^ег Завапкіеп, Ьеуаеп, 1879. 
АцібЩ/с гиг регзізсйеп ОезсЫсЫе, Ьеіргіц, 1887, оЬ сл. 

Отсюда его прозвище Бабекапъ. _ 

3) Сасапніы получили свое имя отъ жреца Сасапа, предай Ардашира. 
Сасанъ былъ главный жрецомъ огаеипаго храма бопши Апаіиз въ Пер- 

^^"°4^Герйапъ,' ГІ, 5; Зопара, XII, 15; Ѵіи Аіех., 
ѵсгі Аіехапсігі ЬеІЮ сопкга Рѳгэаа дезіо, ПйззеШоіі, 1Ь4Л 


на Рейнѣ и Дунаѣ вновь начались нападенія герѵіапцевъ Ог- 
щаздновавъ въ Римѣ побѣду надъ персами, Александръ, послѣ 
тщательныхъ приготовленій, двинулся на Рейнъ (234 г.) и изъ 

Л***”™- Послѣ различныхъ военныхъ 
предпріятій, шедшихъ съ порѳмѣянымъ успѣхомъ начаты были 

ГипГ'к^ГГ о''возстановленіи 

т полап™ "Р“ Паракаллѣ, не скупились при этомъ 

подарки. Авторитетъ императора, ужо подорванный пѳрсид- 

ксандоа^^чя**’ бережливость Але- 

іаіі О ииГ ^довольство сол- 

^ полководцевъ—Гай Юлій Веръ Ма- 

всимиЕъ—поднялъ знамя возстанія, и войско отпало отъ Севера 
Александръ и огр мать были убиты (февраль и мартъ 235 г) ") 
Съ Алѳкеандро.мъ прекратилась династія Соверовъ. Максиминъ 
провозгласилъ себя императоромъ, положивъ начало своеТ узу 1 
паціѳй періоду безконечныхъ смутъ. ^ 

Ч* °°^^^“'^РИі-Аооі4арсод..щ шрювиндіи. Прежде 

ВІСТИ И ІГ “ "‘'"“ПО характеристику императорской 

піГинпій “ ““ожѳнія отдѣльныхъ 

провинціи, равно какъ и всего государства. 

Принципатъ или чрезвычайная императорская власть начало 

бмѣПІ ‘''^"''УО'гомъ, съ твчояіѳ.мъ времени все 

болѣе развивался въ сторону монархіи *), Онъ глубоко пустилъ 

корни на римской почвѣ и оказался необходимымъ; народъ^ вой - 
КО провинціи и слышать не хотѣли о возстаиовлііі/влаігн се- 
ішіа, со времени попытки Внпдѳкса вопросъ о монархіи какъ 
таковой, поэтому болѣе не затрагивается. Послѣ паденія первой 
династіи сщчала Флавіи, прежде всего Домитіапъ, затѣмъ ^Сѳ- 
вѳры способствовали дальнѣйшему развитію монархическаго ха¬ 
рактера имшфаторской власти. Сенатъ, прежній соправитель 
становится все болѣе зависимымъ отъ императора, и і!ѣтъ іш- 
какого сомнѣнія въ томъ, что Нерва, Траянъ и послѣдующіе 

-Сро;и- 

.воСѣЧ Упомиваетея о р.шокоіі 

0. Л^Ѵ Т 2о“оГтГг^Г™*‘ГІ' д*"”’ "Р'”™" “ У*® 28 марта. 

увичтожія; нІ Г-р-^те^р^і еГ “™Р“ ™'"‘- 
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императоры, допускавшіе участіе сената во всѣхъ дѣлахъ пра¬ 
вленія, такъ называемые ставленники сената, были монархами 
въ гораздо болѣе значительной степени, чѣмъ Августъ или Тибе¬ 
рій ^), Увеличился также внѣшній размѣръ областей, управляв¬ 
шихся императоромъ; императо рш я провин ціи превосходятъ те¬ 
перь сенато рскія , какъ по числу, такъ и по величинѣ. Сенатъ 
^всѳ еще имѣетъ большое значеніе, какъ сословіе, какъ законная 
/основа и источникъ императорской власти, во онъ принужденъ 
' слузкить интересамъ императора. Борховноо право суда и высшая 
административная власть императоровъ все болѣе усиливаются 
даже въ Римѣ, Италіи и сенаторскихъ провинціяхъ. Септимій 
’ Северъ, помѣстивъ впервые отрядъ войска вблизи Рима, начи ¬ 
наетъ именовать себя проконсуломъ даже и въ предѣлахъ Ита- 
,ліи, тогда какъ прежде власть проконсула распространялась только 
I на провинціи. Титулы императоровъ, — та внѣшняя форма, въ 
которую отливалась монархія,—становятся болѣе опредѣленно-мо¬ 
нархическими. По почину Адріана, имя Цезаря, составлявшее до 
того времени принадлѳяшость всего правящаго дома, должно было 
впредь быть носимо лишь соправителемъ и предполагаемымъ на¬ 
слѣдникомъ императорскаго престола: такимъ образомъ, этотъ ти¬ 
тулъ пріобрѣтаетъ самостоятельно гоеударствошіо-правовоо зна¬ 
ченіе 

Исполнительная власть императоровъ осуществляется при по¬ 
средствѣ его чиновниковъ, которые въ теченіе первыхъ полутора 
столѣтій имѣли возможность организоваться, безъ сомнѣнія, по 
образцу унаслѣдованныхъ отъ республики сенаторскихъ должно¬ 
стей. Императорскія должности становятся достояніемъ всадниче¬ 
скаго сословія по преимуществу. Мѣста при домѣ и при дворѣ 
императоровъ, первоначально занимавшіяся отпущенниками и опре¬ 
дѣленію организованныя при Клавдіи, были затѣмъ также пере¬ 
даны всадникамъ и потеряли благодаря этому характеръ личнаго 
услуженія. Такоо привлѳчоніо всадниковъ къ придворнымъ долж¬ 
ностямъ впервые введено было Витолліѳмъ, Флавіи сохранили его, 
а Адріанъ сдѣлалъ его правиломъ. Ооотвѣтствоішо рангу и окладу 
образуется настоящая лѣстница всадническихъ должностей, верх¬ 
нія ступени которой занимаютъ префектъ Египта и префектъ 

1) ПлішіГі Младшій вь своихъ письмахъ кт. Траяиу обыкновенво на¬ 
зываетъ иыиеиатора „йотіпе" (господинъ), что Оыло бы немыслимр при 
Августѣ или Тиберіи. 

2 ) Моіптзеп, Кош. ЗіааізгесЫ, II, 1082 с.і. 
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прѳторіапцовъ. Послѣдній является замѣстителемъ императора и 
облеченъ, главнымъ образомъ, высшей судебною властью. Всадни¬ 
ческое сословіе находитъ себѣ широкое примѣненіе также и въ 
войскѣ, хотя командованіе легіонами еще долгое время, за нѣко¬ 
торыми исключеніями, остается въ рукахъ сенаторскихъ легатовъ. 
Лишь со времени Септимія Севера это преимущество постепенно 
было отнято у сенаторскаго сословія, хотя уже при первыхъ им¬ 
ператорахъ иа-ряду съ военачальниками изъ сенаторскаго сословія 
появляются и военачальники изъ сословія всадниковъ. 

Среди странъ, составляющихъ государство ^), Италія, какъ 
страна господствующей общины, занимаетъ привилегированное по¬ 
ложеніе. Опа пользуется самоуправленіемъ въ формахъ общиннаго 
устройства подъ верховнымъ надзоромъ сената и императора. 
Августъ окончательно установилъ границы Италіи: цисальпійская 
Галлія была присоединена къ ней; на западѣ границей была рѣка 
Варъ, на востокѣ въ ѳя составъ включена была еще Иетрія до 
Полы. Августъ подраздѣлилъ затѣмъ всю Италію за исключеніемъ 
города Рима на 11 округовъ или областей, заложивъ, такимъ обра¬ 
зомъ. основу позднѣйшаго дѣленія па провинціи ^). Со времени 
Августа Италія, за немногими исключеніями, можетъ разсматри¬ 
ваться какъ латинская страна и, слѣдовательно, какъ единое націо¬ 
нальное цѣлое. Лучшія силы страны были сосредоточены въ наи¬ 
болѣе молодыхъ частяхъ ея, въ верхней Италіи, бывшей прежде 
преимущественно галльской областью. Эта часть и смежныя съ ней 
области сродней Италіи всего гуще заселены, городовъ здѣсь — 
всего больше. На-ряду съ Медіолаыіемъ, Тицшіомъ, Кремоной, Ве- 

‘) Для послѣдующаго изложенія уиажу прежде всего па Мотт^епл 
КбтівсЬѳ безсЫсІіІе, 5 гомь. Статнстцчесвіі! матеріалъ съ подтверждаю¬ 
щими довумептаміг и с'і. увазаиіомъ новѣВіпеГі литературы по этому пред¬ 
мету можно наОг» у Маг^иагйі'а. {Маг(1иаг(1Ь,Шт. бСааЬБѵегуѵаІІипд, Р, 
210 сл.). Отдѣльпые вопросы ]^азсматриваIотТ| Сот. /«Шап, Ьез ІгапзГогта- 
Ііопв роИидиез (іе І’ІЬаІіс зоиз 1е5 стрегеигз Котаіпз, Ратіз, 1883. В. ПйЬшг, 
Кбш. НеггзсЬаЛ 1п ЛУезЬеигора, Ветііп, 1890; ^ип^^^ Віе готапіасЬеп 

ЬапйзсЬаЛеп Цез гбт. КеісЬез, 2 Аий., ІппэЬгиск, 1886. Въ качествѣ источ¬ 
никовъ имѣютъ зиачеоіо „Географія" Страбона и географическія книги 
Плпнін (Ызі паі. III—V), также какъ географія Птолемея. Наконецъ, 
отдѣльные тома „Согриэ Іпзсгірііоішт ЬаЬіпагит" даютъ богатый мате¬ 
ріалъ. 2-й томъ съ дополиеніеыъ содержитъ нспааскія надппсп, і2-й нар- 
боыскія провинціи, 13-и томъ охватываетъ всѣ три Галліи п обѣ Герма¬ 
ніи, 7'ОЙ томъ брнтапскія, 3-ій съ доиолнепіями— надписи восточныхъ 
провиидій съ дупайской областью (до Регіи) включительно, 8-й томъ съ 
дополненіями—африканскія. 

*) Плиній, 1і. п., Ш, 46. Для какой цѣли ироизошло это первоначаль¬ 
ное подраздѣленіе Италіи, неизвѣстно, быть моасетъ, для большаго удоб¬ 
ства при наборѣ рекрутъ. 


РОНОЙ первое мѣсто занимаетъ въ ранній имсераторскШ періодъ по 
ГВІМТ богатству и числу жителей Патавій (Раіаушт). Что же 

касается южной Италіи, давно уже \™?ГСе 

не удалось поднять ее до ирежояго _ 

окрестности Рима стали пустынными, лишь чпевнихъ 

сохранила свое орежнео положеніе. Изъ /^іарѳитъ 

грѳткихъ городовъ въ августовсжое время ^^,^хъ 

ІО извѣстной степени еще имѣли значеніе. Свобода италійскихъ 

торскаго надзора за большими дорогами. І о и въ 
отношѳпіяхъ самоуправленіе въ чистомъ видѣ ^ 

не МОГЛО- СО временъ Нервы, спеціально въ фипаисовомъ упра 

распространились до такой степени, что явилась наконецъ необх„ 
димость ввести императорское управлопіе и «о»;!»® 
ствѣ іигііісі- зта мѣра, впервые принятая при Маркѣ Авреліи 
(ГеждГібі и 169 г. ™ Р. X.), положила конецъ самостоятель- 

““горо№“римъ достигъ въ эту эпоху небывалой ве¬ 

личины и роскоши, о чемъ свидѣтельствуютъ намъ еще и допы 
его руины По образцу большихъ эллинскихъ городовъ и цар 

,ш" щтті І>'"7 7- 

Дѣятельность, “то-Г'сеГиміГ Омеръ и его 

™цы собсгвепво города, „померій“ Х??п 'а 

повторпо при Клавдіи и Веспасіапѣ »). Важнѣйшія ДЬ® У"РД 

вленія вскорѣ всецѣло переходятъ въ руки и“";Р^^“Р‘‘- 
скій городской префоктъ-ргаоіесіиз игііі-быстро ировращается 

ввте,ш.о»ъ въ 1^.. ЙѣьчГ'ІѴ 

зпачепія. О томъ, что случилось при это ъ вь и 

цптъ апп. XIV, 27. Въ Италіи, повидимоыу, по бшо над ^ военпоплѣе- 
воздѣданиой землѣ. цортииака, позволяющимъ 

пыхъ ири Маркѣ Авреліи, а У занимать певоздѣлаииыя 

каждом?, ио желаетъ ваіишаться веяледѣ^^^^^^^^^ 

игЫв Еотае аеЪЦо ішрегаСогат, Ьеірн.г, 
БісМег, ТоровгарЫе Лег ВіаіИ Вот, 53 сл. 
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ВЪ настоящаго управителя города: на-ряду еъ полицейской властью 
къ нему переходитъ завѣдываніе уголовнымъ судопроизводствомъ. 
Республиканскія магистратуры мѣняютъ свой характеръ; уже въ 
іправлѳніѳ Августа, и чѣмъ позднѣе, тѣмъ больше, народные трибуны 
Іи эдилы становятся чисто столичными чиновниками; при Александрѣ 
ѴіСѳвѳрѣ они фактически перестаютъ существовать, остается одно 
іназваніѳ. Преторы также теряютъ многія изъ прежнихъ своихъ 
компетенцій; они завѣдуіотъ общественными играми въ столицѣ, 
верховное же право суда большею частью переходитъ къ импе¬ 
ратору и его чиновникамъ. Населеніе великаго города очень пе¬ 
стро; даже и римское гражданство—„рІоЪз Еотапа“, подраздѣ¬ 
ленное на 35 трибъ, включаетъ въ себя много чуждыхъ элемен¬ 
товъ; сюда входятъ чужеземцы изо всѣхъ провинцій; особенно 
много было въ Римѣ уже въ раннее время евреевъ. 

Провинція Сицилія, бывшая раньше чисто греческой, послѣ 
побѣды Августа надъ Секстомъ Ііомпѳѳмъ и благодаря августов¬ 
ской колонизаціи стала латинской страной по преимуществу, т. е. 
сравнялась съ Италіей. Сардинія и Корсика не были вполнѣ 
замирены даже при Августѣ и при Тиберіи но императорамъ 

удалось постепенно умиротворить жителей внутренней страны; въ 
силу колонизаціи латинскій языкъ и здѣсь сдѣлался господствую- 
пгимъ. 

Испанскія провинціи, какъ уже было упомянуто, были 
окончательно покорены и усмирены Августомъ. Еще при этомъ 
императорѣ изъ двухъ имѣвшихся ужо провинцій была вы¬ 
дѣлена третья—Луситапія ^). Испанскія народности сильно привле¬ 
кались къ службѣ въ войскѣ. Въ тѣхъ частяхъ страны, которыя 
ужо давно были римскими, именно въ провинціи Бэтикѣ, рано 
распространились, вмѣстѣ съ италійскимъ населеніемъ, латинскій 
языкъ и культура. Уже во времена Цезаря число римскихъ граж¬ 
данъ, посѳлывшихся въ этой провинціи, было очень значительно. 
Еще ранѣе дѣйствовалъ въ этомъ же направленіи Оѳрторій. Го¬ 
родъ Гадесъ, получившій отъ Цезаря право римскаго гражданства, 
въ августовское время несомнѣнно является самымъ большимъ 
римскимъ городомъ за предѣлами Италіи, онъ насчитывалъ 
500 гражданъ воадпычѳекаго сословія “). Въ ближней испанской 

1) Тацитъ, .-дывалы, II, 85, Страбонъ, V, 224 сл. 

2) Оѵі. Когпаттп, ЕезізсіігіЛ ги 0. НігзиЫеІсІз 60 аоЬигІзЬаг, 221 сл. 
Образовавіе особой цровішцііі Луснтаиін подготовилось уже въ послѣднее 
правленіе Помііев. 

в) Страбонъ, Ш, 169. 


провинціи Серторій и Помпей тоже дѣйствовали въ томъ же на¬ 
правленіи; позднѣе Августъ во всей Италіи способствовалъ дѣлу 
латинизаціи основаніемъ значительныхъ колоній. Процессъ обра¬ 
зованія городскихъ общинъ совершается здѣсь быстро. Уже Вѳе- 
пасіанъ былъ въ состояніи даровать всѣмъ испанскимъ общинамъ 
латинское право. Число сельскихъ общинъ быстро уменьшилось ). 

Среди галльскихъ провинцій древнѣйшая—Нарбонская зани-- 
маетъ особое мѣсто Уже Цезарь отдѣлилъ ее отъ остальной 
Галліи и это отдѣленіе было окончательно закрѣплено, когда обмѣ¬ 
ненная на Иллирію опа перешла отъ императора къ сенату (въ 
92 г до Р Х._). Тотчасъ послѣ перваго завоеванія началась ро¬ 
манизація страны, уекореішая колонизаціонной политикой дикта¬ 
тора Цезаря и Августа. На-ряду еъ древшшъ Нарбономъ были 
основаны новыя колоніи; Арелато, Форумъ Юлія (Ггдив), Аквы 
Оекстія (Адпае Вѳхііае —Аіх) и і. д., па-ряду съ ними и об- 
щины, пользовавшіяся латинскимъ правомъ, какъ напримѣръ Не- 
маусъ и галльская, вскорѣ латинизоваішая и превращенная въ 
колонію Вьенна. Архитектурные памятники,^ свидѣтельствующіе 
объ интепеивпой городской жизни, развившейся здѣсь, сохрани¬ 
лись до нашихъ дней. Города эти были основаны частью на 
счетъ древней Массаліи, которая не могла оправиться послѣ ка¬ 
тастрофы Цѳзарева завоеванія. Августъ, правда, до нѣкоторой 
степени вознаградилъ Масеалію за понесенныя невзгоды; она со¬ 
хранила значепіѳ какъ средоточіе высшей греческой культуры и 
самаго утонченнаго образованія и оказала по малое вліяніе па 

сосѣднюю Галлію. , у -п •„ 

Совѳршенео иной является организація великой іаллш, 

трехъ галльскихъ ировинцій “). Здѣсь, согласно устройству этихъ 
провинцій Августомъ, основой провинціальнаго дѣлопія ста¬ 
новится не городская община, но племя — сіѵіиз. Правда, были 
и здѣсь города, и даже очень зиачитолышо, но они были под¬ 
чинены пломеппоиу началу. Крупныя кліентолы были, конечно, 


пар;; Г Л жг да «- 

япія, Іеща, которая равняется 1*/2 милямъ плч ьилоиетра 


уничтожены; могущественные прежде народы стали слабыми, а болѣе 
слабые освободились отъ зависимости ^). Съ сохраненіемъ племен¬ 
ного устройства удержалось и проявлявшееся не разъ соперни¬ 
чество племенъ между собою. Племеннымъ устройствомъ объясняется 
и то явленіе, что главныя поселенія племенъ во многихъ случаяхъ 
потеряли свое прежнее имя, нрипявъ имя племени: прежніе го* 
рода Лутеція (или Лукотоаія), Дурокоторъ и Самаробрива стали 
называться Парнсіями, Амбіанами и Ремами ^). Римскихъ городовъ 
здѣсь было основано мало. Важнѣйшей римской колоніей является 
Лугудупъ '*), основанный въ 43 году до Р. X. въ области сегу- 
сіавовъ при впаденіи Арара въ Рону; 1-го августа 12 года до 
Р. X. этотъ городъ былъ сдѣланъ религіознымъ цоптроыъ галль¬ 
скихъ провинцій, здѣсь былъ воздвигнутъ алтарь Риму и Августу 
(ага Еогаае еі; Ап§;и8І;і). Ежегодно въ день посвященія алтаря 
сюда собирались представители 60 (или позднѣе 64) галльскихъ 
племенъ для общихъ религіозныхъ праздоеетвъ подъ руковод¬ 
ствомъ избраниаго жреца. Лугудупъ былъ центромъ 3-хъ про¬ 
винцій; онъ сдѣлался мѣстомъ чеканки монеты и получилъ гарни¬ 
зонъ — одну изъ римскихъ городскихъ когортъ. Римское право 
гражданства быстро распространялось въ Галліи, какъ путемъ 
отдѣльныхъ пожалованій, такъ и благодаря службѣ въ войскѣ, іі 
уясѳ Клавдій могъ даровать прежде всего эдуямъ „^пз Іюіюгпт'^ 
Образовались крупныя городскія поселенія, ставшія главными но¬ 
сителями греко-римской образованности. 

Галлы оказались весьма воспріимчивыми къ высшей культурѣ 
и сравнительно быстро сравнялись со своими побѣдителями. Галлія 
много дала римскому государству. Ея аристократія рано вступаетъ 
въ ряды римской аристократіи, въ ряды правящаго сословія. Опа 
должна считаться важнѣйшей нровипціей Запада. 

Къ менѣе благопріятныхъ условіяхъ находилась провинція 
Бритаіінія. Много времени прошло, прежде чѣмъ ома была окон¬ 
чательно покорена; даже послѣ того, какъ Адріанъ и Антонинъ 

1 ) Съ этимъ свявапо исчеаиовеціс прожней столицы эдуевъ—Біібрак- 
тѳ—и замѣна ея новой—Августодуномд,; н у арверионъ Герговіл замѣ¬ 
няется Августонеметомъ. ІііпсІфЫ, ЗіЬгипязЬег. сіѳт ВегІіпег Акай. 
1897 (Ы), 1099 сл. 

2) Теперь Парижъ, Реіімсь и Амьенъ. Ио иногда сохраняются преж¬ 
нія названія; Вѳгоптіоаъ н донынѣ называется Безаіісонъ. 

3) Діонъ, ХЬѴІ, 50. К[)Омѣ Лугудуна лишь одновременно съ ннмг. 
основанная Раурнка нліі „Аидазіа Каигасогат" (Аи8:8І; около Базеля) іі 
Новіодуп'ь (Хуоп). МагдиапН, уц. соч., Р, 267. 


Пій укрѣпили ея еѣверную границу ‘), она часто подвергалась на- 
мѳніт сѣверныхъ сосѣдей— воинственныхъ каледонцевъ и дру¬ 
гихъ народовъ.^ По смерти Альбина Септимій Северъ раздѣлилъ 
ЭТУ провшщію на двѣ части, сдѣлавъ при томъ ея границей южный 
адріановсвій валъ. Несмотря на постоянныя войны, Р"“япѳ п 
зІ^ь заложили основы цивилизаціи и городской ^ 

послѣ повореиія страны въ ней появилась масса ^ 

ТГочігииій ужо тогда былъ оживленнымъ торговымъ городомъ ). 

^ Три галльскія провипціи за исключеніемъ Нарбоисвой “'являли 
ппи Августѣ единое административное цѣлое; опѣ управлялись 
Ги» намѣстникомъ, власть котораго простиралась и на ге,ша - 
пѳвъ за Рейномъ. Одпако, съ отозвашомъ Гермаиика изъ Галліи 
16 -17 году но Р. X. при Тиберіи такой порядокъ вещей 
измѣнился Три Галліи стали трѳ.мя особыми провинціями, 

і—• .р»»* 2“’ 

расположенныя по лѣвую сторо у р ? гттрнй брпегъ 
товинніи — верхнюю и нижнюю Германію ). Правый Оерегъ 

Еа съ имѣвшимися уже поселеніями *) былъ иотѳряпъ римля¬ 
нами на нижнемъ теченіи Рейна онъ былъ потерянъ павсе д , 
«іе гарнизоны удержали за собой лишь пограничную линію и 
иевоздѣлаимя земли, на которыхъ не терпѣлось германское на 
селенК “прочемъ, римляне часто находили и пользонались ио- 
водами вторгіі^ться въ Германію, если 

Наивотивъ въ верхней Германіи, въ странѣ хатговъ, насуііро 
типъ Майнца тамі гдѣ теперь находится Висбаденъ, на про¬ 
странствѣ ириблизшельпо до Франкфурта сохранились римскія 
ГладѣиТя какъ бы въ видѣ полосы земли около постояннаго мо¬ 
ста черезъ Рейвъ. Впослѣдствіи Флавіи, продолжая завоеванія, 
Гоши далѣе и на правомъ берегу Рейка. Какъ уже было уво- 
ГиГо Весиасіаиъ завоевалъ область Некара. Домит.авъ докок- 
чилъ это завоѳвапіо, оттѣснилъ затѣмъ хаттовъ, ^ 

Майнца, занялъ Вѳтторау и установилъ границу, коюрая дос 

.) ж Кгщсг. ВіеТ^тевапІавеп іт пОгаііоІіеп ЕпяІа.Щ, Воппег ЛаЬЛ., 

^1°) аѴЛегГШ. Тѣе Кошапіваиоп.оі Вошап № 

окѣ, иов„д,.мому, отаосились 

ІІЪ Гаіілііі (Вельгикѣ). колонія прн Гальтерпѣ (Иаііегп) па 

*) Къ намъ относится рішелая колоиш ир 

ЛоБпе. г і . . 

Тацитъ, апп. ХШ, о4 сл. 
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гала Майна около теперешняго Кѳсеельштадта и шла затѣмъ ™ 
югъ, быть можетъ, за Одѳнскій лѣсъ. Послѣдующіе импеоатопы 
вплоть до Каракаллы продолжали завоеванія '). При Ан5они^ 
Піѣ ЛИВІЯ укрѣпленій н крѣпостей была продолже^ нѣсюліко 
далѣе на востокъ: она упиралась въ Майнъ ппи г 
Кроренбургѣ (около Гапау); отсюда вплоть до Мильтѳнбер^ гоа 
нвцѳй являлся Майнъ; далѣе граница шла прямо на югъ къ Лопху 
на Нѳккарѣ, здѣсь она поворачивала на востокъ и, какъ ѵкоѣ^ 
пленная граница Рѳтш, достигала Дуная при Кѳльгййм'іі ^ ^ 
Регенсбурга 0: эта ретская граиица,'^^ествеГно,^“у™ б™ 
впередъ одновременно съ германской еще при ВеспасіяігГ ш 
винная линія была обоапанепа ~омГ и рвГъ „Ьь 
въ Ретш каменной стѣной; время отъ времени она была’спаб™ 
ук^пленіями и военными постами, связанвыми дорогамГмеГу 
собой и съ внутренней страной; опорой для гранки 
линія Рейна съ ѳя большими военными лагерями. Въ этихъ "грГ 
видахъ, по обоимъ берегамъ Рейна и пячйип-талх 
ской провинціи. Въ нижней Германіи пріобрѣтаетъ в” те 
ноше прежній городъ убіевъ-Колопія Агриппива (^льнъТ дру 
ГІЯ городскія поселенія возникаютъ возлѣ военпптт; тг» 

Н.... (В.,„, 

поселенія Траяна: около Ветеръ ІЛріа Тгаіапя Г т'~ 

Поѵіоша,из (Пушіуе.еп). Устье РеТва, уГѣплеІ 
и гарнизонами, стало опорнымъ пунктомъ значительно^ развив” 
шихся торговыхъ св ошеиій съ Британвіѳй и съ ОѣверГъ 

1) 0Г)Ъ Адріанѣ ср. Спартіанъ, Найгіап., 12. в 
) С711І укрѣггдешл называютъ „Іітеб", что соОстопип 
разграпнчепіл іі пограничная доі)ога“ Гіліав- л „черта 

РейнОротѣ, прохода^ ш.ГтавТа Ренна Ір,, 

вышеппостямъ, огибаетъ Бѵпбахъ і Ф ш .^пп, его воз- 


во.пжъ Л.Ш. при 

кан-швается прн Антонпиѣ 7іігь О ггограпичпойіп 

пленахъ п_ различныхъ црисігособленілхъ си КГѵІбя? 
иоД ЕаЬгісіие), Бег оЬеггешапіясЬе ипсі іѣаІібсѣЛ^ТЛ^ (Заі'ѵѵеу 
НеійеІЬегг, ]894—і90.^.ЬіоГег 1 —чі митг Ьітеа сіез КОтеп-еіеДз. 

-Лп/К ІХ: Юл.; ХШ.’ I сл Гік.^2І9; 

ЕпЬвІеІшпдгйѳг гОт. І-ітезаііІапдсп, Ггіег 1902 Со счѣіг Оіѳ 

4 Nоѵаез^ит, Воппег ^а11гЬ., ІП-І 112 1^4 ^ 

) Вальнѣишимъ портомъ былъ, ГЮВИДгіМОМѴ 7'1’Л/тп’ ^«.., 1 », -Ч тг . 
«ортъ-около ДомбеР’/аІЙкЬ ^ 

2, сір. 630 сл. Слѣдуетъ упомянуть падшюь пчт. ІЧРА^т.п°‘ 

\ѵагсіеп’а въ Фрисландіи, ігосвящепіе. сдѣІяіт^а ..пГ® ^ехе- 

промысловъ богинѣ Ніпаапа. С.^І І. ХПГ 8830 Рьібяыхі 

часть побережья прііпадлежала Римскому государству «^Разомъ и эта 


Въ верхней Германіи на лѣвомъ берегу Рейна находимъ мы 
кромѣ военныхъ укрѣпленій Майнца и Аргѳнтората (Страсбургъ) 
много городскихъ поселеній, такъ нанр. въ области тренеровъ 
(Триръ), въ Вормсѣ (ВогЬоіота^иа) и другихъ мѣстахъ ^). Лѣ¬ 
вый берегъ Рейна былъ заново засоловъ большею частью, вѣ¬ 
роятно, галльскими племенами; это несомнѣнно, по крайней мѣрѣ, 
для такъ называемыхъ десятинныхъ земель (а^гі (Іѳситаіез). Одно 
изъ самыхъ раннихъ городскихъ поселеній возникло въ А^иаѳ 
Маііііасае, теперешнемъ Висбаденѣ ^), позднѣе прн Франкфуртѣ 
въ сіѵіііаз Таипѳпзіит (при Гѳддѳрнгеймѣ) далѣе на югъ— 
въ Лоподунѣ (Ладенбургъ при Гейдельбергѣ) ‘‘), при Агаѳ Гіаѵіао 
(Еойтѵѳіі) и Сумѳлоцѳннѣ (Роттенбургъ), на мѣстѣ цѣлебныхъ 
водъ Бадѳнвсйлера и Баденъ-Бадена (а^иао Аагѳііао). Римская 
циливизація утвердилась и здѣсь, какъ и по другую сторону 
Рейна въ Галліи ''*). 

Въ провинціи Рѳтіи и Виндѳликіи, простиравшейся по Дунаю 
вплоть до Сазіга Ваіата, теперешняго Пассау, была основана 
значительная римская колонія — Ац^изіа Ѵіпйоіісогііш (теперь 
Аугсбургъ) ®). Гораздо раньше и сильнѣе былъ романизованъ 
сосѣдній Норйкъ. По всей вѣроятности, эта область потеряла 
значительную часть своего прежняго кельтскаго населенія—таври- 
сковъ и другихъ кельтскихъ племенъ и была вновь заселена и 
романизована переселенцами изъ Италіи. Уже при Клавдіи опа 
получила италійскоо право гражданства. На германской грапицѣ 


*) Уже у уиоиішутаі'о Меіа, ІІГ, 20 подъ именемъ Аиспзіа. Колоніи у 
Тацита, Ьізіог., IV, 62, 72. 

К. ВШеѵІіпу, Баз КазІеИ 'ѴѴіезЬасіеп, ЦеісІеІЬегд, 1909. 
з) Главное м'Ріѵго аюго сіѵііаз, оотатки котораго паходятсн около 
НейЛегпНеііп’а и Ргаипііеіт’а, вѣроятно обязано спонмт. возникновеніемъ 
Траяну. Можетъ быть онъ назывался Жііа, С. I. Ь., XIII, 2, 1, стр. 425. 
Ѳ. \ѴоЩ Біе ІІошогзіаіП: №с1а, ГгаикІшЧа М. 1908. 

') Лопадунъ бы.'іъ городомъ пекарскихъ свевовъ (8иеЬі Нісгеіез) по 
Хиндетеіаіег, Кейс ЫеМеІЬегдог ДаЬіЪ., III, 1893, стр. 1 сл. 

'') Для ознакомленія съ даннымъ воігрооомъ см. РгШг. Еіірр, Біе 
Кбтпег іпІБеиІзсЫашІ, БіеІеІеШппсІЪеІрхід, 1905;ЛѴп.9< 7‘'аЬ/ге/кл-, Васісп. іп 
«іег Кйтеггеіі:, ЫеійеІЬегд, 1905; ЗуЬеІз Ііізіог. ііеіізсііг. 98, 1906, стр. 1 сл. 
Е ІІйЬпег, Кбт. НеггзсЬаЙ іп ■^V’е8^еи^ора, 71 сл. Для отдѣльныхъ впнро- 
совъ лучше вс(!Г 0 будетъ указать на „ѴѴезіЦѳиІасНо Иоі1;8сІігіЛ“, „^а11^Ьйс1Iе^ 
(іег АНегІитзІгеигкіо іп сіеп Ііііеіпіапйеп (іЗопнѳг)", „Аппаіеіі йез Хаззап- 
ізсЬеп Ѵегеіпз Шг Аііегіитзішпйе" и „Коие НеіЦеІЬегдсг Да1ігЬіісЬѳг“. 

®) Возннкноненіе Аугсбурга темво. Вѣроятно онъ основанъ Августомъ. 
Плиній о немъ еіцо не упоминаетъ, Тацитъ же напротивъ безъ соапѣнія 
имѣетъ въ виду его. говоря о 8р1еп(іісІі88іта ІІаеЬіае соіопіа (Оегш., 41). 
Позднѣе онъ превратился въ муниципій, такъ какъ опъ посилъ названіе 
Аеііч, несомнѣнно онъ только при Адріанѣ получилъ право государства, 
Мотт^еп, С. I. Ь. Ш, 2, стр. 711. 
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здѣсь было спокойно; поэтому ни здѣсь, ни въ Ретіи нѳ было 
римскихъ легіоновъ, а стояли лишь вспомогательныя когорты; 
соотвѣтственно этому обѣ эти провинціи управлялись первона¬ 
чально, вплоть до Антонина Пія и Марка Аврелія не легатами, 
а прокураторами изъ всадническаго сословія ^). 

Внизъ по Дунаю къ Норику примыкаетъ Панеонія, принад¬ 
лежавшая первоначально къ Иллирику и выдѣленная въ особую 
провинцію лишь послѣ паннонскаго возстанія (9 г. по Р. Хр.). 
Эта провинція, какъ каясѳтся, простиралась сначала приблизи¬ 
тельно лишь до рѣки Дравы; лишь съ времени Флавіевъ она 
захватила весь берегъ Дуная, вслѣдствіе чего Карнунтъ, при¬ 
надлежавшій ранѣе къ Норику, и сосѣдняя Виодобоеа отошли 
къ Паннопін и сдѣлались важнѣйшими пунктами сосредоточенія 
римскихъ войскъ. Въ этой области, во время завоеванія лишь 
слабо заселенной разными немногочисленными племенами, городскія 
посѳлѳпія возникли единственно благодаря римскому владычеству; 
обыкновенно, они прежде всего примыкали къ военнымъ лагерямъ. 
Кромѣ названныхъ уже колоній слѣдуетъ упомянуть древнѣйшую 
колонію Іііііа Аетопа (Лайбахъ), затѣмъ Роеіоѵіо (Пѳттау) и Адц- 
іпеит (Офенъ). Во время дакійскихъ войнъ Траяна, между 102 
и 107 г. по Р. Хр., ГІаннонія была раздѣлена на двѣ части— 
верхнюю и нижнюю Паннонію. 

При впаденіи Савы въ Дунай начинается Мѳзія, ставшая 
самостоятельной провинціей, какъ уже было упомянуто впервые 
при Тиберіи; позднѣе въ 46 г. по Р. Хр, къ этой провинціи 
была присоедішона сѣверная часть царства Ѳракіи. Домитіаиъ 
подраздѣлилъ Мёзію на двѣ части— верхнюю и нижнюю провин¬ 
цію. Въ дѣлѣ укрѣпленія границы и засоленія • всей дунайской 
области, съ Пашіоніѳй включительно, всего болѣе потрудился 
Траяиъ. Такъ какъ на Дунаѣ грозила наибольшая опасность, то 
и граница была здѣсь наилучше укрѣплена. Во всемъ своемъ 
пижнемъ теченіи, начиная съ Сингидуна (Бѳлградъ) до Троосмиса 
(Иглица), рѣ ка была усѣяна рядомъ еильпыхъ крѣпостей мно- 

') Слі. о римскомъ в^адычествѣ въ теиереиіней южной Германіи Ъ'гШг. 
ОЫепаШадег, КбтізсЬе ІТеЬѳггезіѳ іп Вауегп, I НеП, МипсЬеп 1902; АЬ- 
ЬапШ. (Іѳг к. Ь. Акайѳтіе й. 'ѴѴібз. Ьіѳі. К1. 1886, XVII; рЬіІоз-рЬПоІ. К1. 
1890, ХѴШ; Вег гбтізске Ьітез іп Оезіеггѳіск, ‘Ѵ^ісп 1900 сл.; РіоЫег, 
Апзігіа Котапа (Ж Зіедііп, ^иеИѳп ипй РогзсЬші§ѳп гиг аІЬеп ОезсЬ. 
ппй Ѳеокгаріііе, НеП. 2, 3, 4). Ср. прим, б, стр. 465. 

Къ пограничнымъ укрѣіілооілмъ относится также тройной, въ раз¬ 
ное время воздвпгнутый, пограыпчпый валъ, шодиіій отъ Дуная къ морю 
поперекъ Добруджн. АгсЬаоІод. ерідг. Міікеііипдеп анз ОезЬѳггѳісЬ, ХШ 
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жѳство колонистовъ было привлечено въ эту область, вслѣдствіе 
чего страна была основательно романизована. Города, расноложѳн- 
ные внутри страны, таісжо обязаны римлянамъ своимъ возникно¬ 
веніемъ. Къ провинціи Мёзін принадлежали также греческіе го¬ 
рода поитійнскаго побережья, объодиііеиныо въ особый союзъ: Томи 
Мосамбрія, Одѳсеъ и Аполлонія. Власть мезійскаго, позднѣе нижнѳ--' 
мозійскаго легата простиралась даже за устья Дуная. Ему были 
подчинены греческіе города сѣвернаго побережья Понта, признав¬ 
шіе верховное владычество римлянъ; Тирасъ М, Ольбія, Херсо¬ 
несъ въ Крыму и Боспорцы. 

Значитолыіая часть Мѳзів вошла поздиѣѳ въ составъ новой 
провинціи Дакіи. Покоривъ Дакію, Траппъ тотчасъ началъ вновь 
засолять и романизовать оо. Съ теченіемъ времени тамъ возникло 
много городовъ съ населеніемъ, говорившимъ на латинскомъ языкѣ, 
какъ Напока (Клаузенбургъ) и Апулъ (Веіісеябургъ или Карлс- 
бургъ). Адріаномъ эта провинція была раздѣлена на два, поз¬ 
днѣе на три округа; вслѣдствіе часто измѣнявшихся границъ и 
сосѣдства съ воинствонвыми плѳмонами эта область является 
постоянно оспариваемымъ владѣніемъ. 

Само собой разумѣется, что вліяніе римлянъ простиралось да¬ 
леко за предѣлы ихъ государства. Съ далекими еооѣдями-варва- 
рами и ихъ вождями завязывались отъ времени до вроиѳші сно¬ 
шенія; торговля и политика не могли остановиться па границахъ 
государства, ни у океана, ни на Дунаѣ =), ни на Рейнѣ. На за¬ 
падѣ островъ Ирландія хотя и но принадлежалъ къ римскому 
государству, но путемъ торговыхъ спошенііі входилъ въ еоини- 
коеновоше съ римлянами, главнымъ образомъ черезъ галльскіе 
порты Атлантическаго океана; римляне передавали ирландцамъ 
продукты культуры побореліьенъ Средиземнаго моря За Рей¬ 
номъ и Дунаемъ римляне находились въ спошѳиіяхъ не только 
съ сосѣдними гормаицамн, чему способствовалъ долговременный 
миръ, но установились дружѳствошіыя отношенія и съ болѣе от¬ 
даленными пародами. Въ иранлоиіе Нерона одинъ римскій нсад- 
н икъ проѣхалъ изъ Кариунта къ Балтійскому морю, на родину 

іГзбкГГда '' »’> бП-67 г, по р. X. 

К'з'ок, НЧ’РПС- 

гоафъ ШолЗ а “иоіжепъ^^^ у.шываеіъ, .«о гоо- 

Ирлаидіі. ^ должепъ была, ппКть весьма хороаіія свѣдѣнія объ 



янтаря ^). Съ этихъ поръ ближе познакомились римляне и съ во¬ 
сточными германцами; Домитіанъ заключилъ дружественный союзъ 
съ лугіями и семнонами въ Силезіи и Бранденбургѣ. Предметы 
римской торговли проникали далеко на сѣверъ ^). Географическія 
познанія расширились: если сравнить Страбона съ Плиніемъ, а 
Плинія съ Тацитомъ и затѣмъ съ Птолемеемъ (во время Анто¬ 
ниновъ), то придется отмѣтить значительный прогрессъ “). 

Ѳракія, ранѣе никогда не составлявшая единаго политиче¬ 
скаго цѣлаго, была первоначально прообразована, какъ ужо было^ 
замѣчено выше (стр. 885), въ особое зависимое царство, что 
подготовило введеніе здѣсь римскаго областного управлішія (въ 
46 г. по Р. Хр.) *). Въ качествѣ римской провинціи, Ѳракія 
управлялась сначала прокураторомъ, затѣмъ со временъ Траяна — 
легатомъ. Побережье оя съ греческими городами давно ужо было 
римскимъ. Внутри страны благодаря воинственности ея обитателей, 
сильно привлекавшихся къ слуясбѣ В7> войскѣ, спокойствіе перазъ 
нарушалось. Городовъ тамъ было мало; римское правительство 
имѣло поэтому возможность основывать здѣсь новыя колоніи. На¬ 
ряду съ Клавдіемъ и Флавіями императоръ Траянъ и здѣсь стя¬ 
жалъ себѣ долговременную славу какъ основатель городовъ ^). 

Въ Иллиріи въ то время, когда власть перешла въ руки 
Августа, римскія владѣнія ограничивались главнымъ образомъ при¬ 
брежной полосой. Внутреннія области были окончательно пріобрѣ¬ 
тены лишь благодаря паннонекимъ войнамъ; по выдѣленіи Панно- 
іііи эта область вмѣстѣ съ побережьемъ составила провинцію Дал- 


*) Плішій, 1і. шЦ., 37, 4Г). 

’) Ые малое торговое значеніе имѣли порты ирн усті.яхт, Рейна. Ср 
Я. тИега. Ксие Гпіегзисішіійѳп йЬег йіс гбт. ВгопііеіікЗибІі'іе ѵои Кариа ипИ 
Шѳсіеггіісш. Каппоуег и. 1еір/іе, 1907. Что вт. области Палтійсішго дюрл 
происходила торговля съ Риломъ, подтверждается нрежде всего іплісісиміе 
люнетами, часто находпльши въ остзейскихъ ліѣстностлхъ. въ особепіюсти 
на островѣ Готландѣ; эіотъ островъ былъ, новіідпмому, иѣкотораго рода 
цеятромълля сѣвѳ))ііой торговліг. МопіеНпи, бѵегі^ез ИссІпаНсІ, 179 294 сл 
РгШапасг, 2еіІ$сЬпЦ Гиг ЕіЬпоІоеіс, IV (1872), 162. Мёіп ііѳ Іа зосібіё 
гоуаіе дев апііч. сіп Когй, поиѵ. вег. 1872 до 1877, 269 сл. Жйг^ег, 

Ког<іі8с1іс ЛІІегЬигазкиікІс, (ІсиЬзсІі ѵоп .ТггЦеЬ, П, 81 сл. 

8) Напр., саикиіоіііірованііое Эратосѳеиомъ мпѣпіе, согласно которому, 
Касиійсвое море соединяется будто бы съ океанолгь, было тогда опроверг¬ 
нуто. 

■*) По ксой вѣроятности, стратегіи, которыя мы находимъ въ этой 
провіаціи, являются ігораздѣлспіемъ на округа тѣхъ временъ, когда Ѳра¬ 
кія была зависимымъ отъ римлянъ царствомъ. 

б) Города Траянополисъ, Плотиноиолисъ и Марціапополисъ ведутъ 
отъ него свое происхожденіе. 

®) С. I. и, т. ПІ, стр, 271 сл., 1472 с.т. 


матію ^). Въ зависимости отъ свойствъ страны значительные го¬ 
рода возникли здѣсь лишь на адріатическомъ побѳрѳжьи и на 
■прилежащихъ островахъ. Ямпѳраторскоѳ время застало уже здѣсь 
важнѣйшіе города Салону, Ядеръ, Нарону; ихъ населеніе гово¬ 
рило уже на латинскомъ языкѣ. Съ теченіемъ времени вся про¬ 
винція подверглась полной романизаціи. 

Македонія въ общемъ удержала границы, установленныя для 
нея въгоду до Р. Хр., когда она впервые сдѣлалась римской 
провинціей; въ нео включены были Ѳессалія и значительная часть 
Эпира. Число городскихъ общинъ, перешедшихъ во владѣніе рим- 
лшіъ, существенно не измѣнилось; одпако, значительное число коло¬ 
нистовъ было поселено здѣсь, напр., въ Филиппахъ и Пеллѣ. Глав¬ 
нымъ городомъ была Ѳесеалоника. Эта провинція можетъ считаться 
одной изъ самыхъ спокойныхъ, она вполнѣ приспособилась къ ри.м- 
окому владычеству. Она была сенаторской; временно вмѣстѣ съ 
сосѣдней Ахайѳй (отъ 15 до 44 г. до Р. Хр.) для облегченія 
отъ чрезмѣрныхТ) налоговъ она перешла въ вѣдѣніе императора. 

Древняя Эллада подъ названіемъ провинціи Ахайи со времени 
диктатуры Цезаря была отдѣлена отъ Македоніи ®). Великое прошлое 
и историческій интересъ обезпечили грекамъ особое участіе со сто¬ 
роны императоровъ. Прежде всего Августъ далъ новую организацію 
разоренной и обезлюдѣвшей странѣ; онъ объединилъ ѳя территорію, 
установилъ отчасти новыя грашщы, а также реформировалъ дельфій¬ 
скую амфиктіонію ^). Мѣстами были поселены римскіе колонисты. 
Особенно важныя римскія колоніи были основаны въ Коринѳѣ Цеза¬ 
ремъ и въ Патрахъ Августомъ; оба эти города были богато укра- 
шѳиы. Къ этимъ римскимъ колоніямъ должна быть прнсоіідинѳна 
третья новый свободный городъ Никополь, который, правда, не 
оправдалъ возлагавшихся на него надеждъ. Къ автономнымъ го¬ 
сударствамъ относится Лакедемонъ; ого монархъ или тираннъ 
Эврііклъ (Гай Юлій Эвриклъ) былъ ночти едипствоппымъ элли¬ 
номъ, сражавшимся на сторонѣ Октавіава въ битвѣ нри Актіи. 
Онъ сдѣлался первымъ человѣкомъ въ Греціи; его родъ, по крайней 
мѣрѣ въ продолженіе многихъ поколѣній, пользовался въ Спартѣ 
большимъ уваженіемъ. Область Спарты была расширена, ѳя до- 

V Аі’сЬаоІод. ері^г. ипІет8П(Щипгеи хиг (ІезсЫсЫе сіег гб- 

Міиеііиіі^еп аиз Возпіѳп, IX). 

’) Таци'гь, аппаі, I, 76—80; V—10. 

ѲѳзоЫсЫе Ѳгіесііепіапйз ппЬог йег НѳггзсЬай йег Ііб- 
тег; Жебелевъ, ’А^амсі, С.-Потѳрбургг,, 1903 г. 

■*> Ііавоаоій, X, 8. 
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ХОДЫ увеличились. Аоиіш также были свободнымъ городомъ и, 
какъ мѣстопребываніе музъ, пользовались традиціоннымъ уваже¬ 
ніемъ. Правда,, при Августѣ этотъ городъ былъ вѳ въ милости 
вслѣдствіе прежней дружбы его съ Антоніемъ; аеинянаиъ пришлось 
даже возвратить нѣкоторые подарки, сдѣланные имъ тріумвиромъ, 
но дружба эта повредила имъ только временно; Аѳины, какъ и 
остальная Эллада, продолжали пользоваться благосклонностью вла¬ 
дыкъ міра ^). Неронъ даровалъ всей провинціи свободы и имму¬ 
нитетъ, что, правда, вскорѣ потомъ было отнято Веспасіаномъ. 
Послѣ него Домитіанъ вновь кой-что сдѣлалъ для этой страны. 
Болѣе всего покровительствовалъ эллинамъ Адріанъ. Впрочемъ ч 
Антонинъ Пій, Маркъ Аврелій и послѣдующіе императоры остаются 
вѣрны этой традиціи, вполнѣ отвѣчавшей духу времени, его склон¬ 
ности къ классицизму. Ужо во времена Августа пѳлопонѳсцы подъ 
именемъ ахейцевъ собирались па обще-эллинскія празднества, Этотъ 
союзъ расширился въ организацію паііахайцевъ и панэллиновъ. 
Панэлдиііы получили отъ Адріана новую организацію и были на¬ 
дѣлены доходами; главнымъ ихъ центромъ сдѣлались Аѳины. Кромѣ 
празднествъ панэллины, правда, ничего не дали. Всѣ привилегіи, 
дарованныя Греціи, не могли спасти страну отъ упадка. За исклю¬ 
ченіемъ отдѣльныхъ болѣе значительныхъ городовъ, вся Греція 
уже въ первый періодъ императорской эпохи является безлюдной 
и обѣднѣвшей страной. 

Что касается азіатскихъ провинцій, то въ началѣ император¬ 
скаго времени онѣ представляли пеструю смѣсь весьма различныхъ 
государственныхъ образованіи. Ядро римскихъ владѣній составляла 
здѣсь провиція Азія; рядомъ съ ней существовала небольшая 
киликійско-памфилійская провинція, затѣмъ Виѳинія и Поитъ, на¬ 
конецъ Сирія съ равнинной Киликіей и островъ Кипръ. Рядомъ съ 
ними, а также и между этими нровинціямн, императорское время 
застало нѣсколько зависимыхъ царствъ и свободныхъ государствъ, 
стоявшихъ внѣ провинціальнаго устройства римлянъ. Пмнераторская 
власть въ теченіе первыхъ 100 лѣтъ оя существованія уничто¬ 
жила всѣ эти различія. Галатія и соединенныя съ ной части Фригіи, 
Ппсидін п Ликаоніи уже въ 25 г. до Р. Хр. пос;іѣ смерти царя 
Аминты Галатекаго вошли въ составъ римскаго государства; въ 
7 г. до Р. Хр. къ нимъ было присоединено и ІІафлагоискоѳ цар- 

і) Герыашікіі посѣтивъ Аѳішы (Тацитъ, апп. II, 53) и даже явился 
побѣдитедем'і на олимпійскихъ играхъ (ІивсЬгійеп ѵоп Оіушріа, 221. 
стр. 335). 


ство, также доставшееся римлянамъ. Каппадокія послѣ смерти 
царя Архѳлая была присоединена Гѳрманикомъ къ римскимъ вла¬ 
дѣніямъ, также Коммагѳна (стр. 418); послѣднее государство было 
однако возстановлено императоромъ Гаемъ. Владѣнія Полѳмона, 
т. е. восточная часть прежняго Понта и Малая Арменія, были 
обращены въ римскую провинцію въ правленіе Нерона ^). Осталь¬ 
ныя зависимыя государства, оставшіяся еще въ Передней Азіи, 
были уничтожены Веспасіаномъ, прежде всего Коммагѳна. Овъ 
же положилъ конецъ существованію ликійекаго союза и автономіи 
острова Родоса. Ликійскій союзъ былъ соединенъ съ Памфиліой 
и образовалъ съ нею одну новую провинцію. Въ Сиріи отдѣльныя 
княжества прекратили свое существованіе нѣсколько позднѣе. Въ 
то время какъ Іудея ужо послѣ смерти Герода Агриппы была 
окончательно приеоодинова къ провинціи Сиріи, царство его сыиа, 
какъ и владѣнія арабскихъ династій на Ливанѣ, погибло лишь 
при Домитіанѣ. Послѣдній шагъ былъ сдѣланъ Траяномъ, поко¬ 
рившимъ Набатейское царство (стр. 436), бывшее до того времени 
до извѣстной степени лишь зависимымъ государствомъ. 

Позднѣе Сирія была подраздѣлена на нѣсколько провинцій. 
Іудея съ сосѣдними областями (Палестина) послѣ іудейскаго воз¬ 
станія была выдѣлена въ особую провинцію (70 г. по Р. Хр.), 
также и Аравія; наконецъ Септимій Северъ послѣ сверженія 
Песдоішія Нигра раздѣлилъ всю остальную Сирію на сѣверную 
(8угіа еосіе) и южную (8угіа Ріюепісо) части. Самой неспокойной 
областью осталась Іудея; даж(! послѣ большого возстанія во времена 
Адріана здѣсь неоднократно вспыхивали возстанія (см. стр. 443). 

Впослѣдствіи къ Сиріи была присоединена Месопотамія. За¬ 
воеваніе этой страны началось при Маркѣ Авреліи, во время войны 
съ парояпами, и было закончено Септиміомъ Северомъ. Подобно 
Дакіи, эта новая римская область была сильно оспариваемымъ 
владѣніемъ; опа имѣла важное значеніе, такъ какъ заішшщла 
Сирію отъ нападеній парѳянъ и персовъ ^). За капнадокШской 
границей лежала Арменія; хотя эта страна вошла въ составъ рим¬ 
скаго государства лишь во времена Траяна, при томъ всего па 
нѣсколько лѣтъ, однако она всегда находилась подъ сильнымъ 

1) Эта область была первоначально прнсоодииепа кг Галатіи, позднѣе 
во времена Весііасіаиа и Траяна къ Капиадокііі, когда послѣдняя полу¬ 
чила особого императорскаго легата. Ма^^иаЫI:, З^ааізѵегмг., I*, 367. 

*) V. СНароі, Ьа Ігопііёге сіе І’ЕирЬгаІо іе Гошрее йІасогщиеІеАгаЬе 
(ЬіЫіоШё^иѳ СІѲ8 бсоіез Ігапс. Щ АіЬёпез еі сіе Коше, ХСІХ), Рагіз, 1907. 



римскимъ вліяніемъ и иногда давала у себя пріютъ римскимъ гар¬ 
низонамъ. Въ дѣлѣ обороны границъ было очень важно, что со 
времени Веспасіана ибѳры и другіе народы Кавказа находились 
въ полнѣйшей зависимости отъ римлянъ ^). Вслѣдствіе разбойни¬ 
ческихъ наклонностей кавказскихъ прибрежныхъ жителей на 
Черномъ морѣ необходимъ былъ строгій надзоръ; для этой цѣли 
служилъ ПОНТІЙСКІЙ флотъ. 

Въ Азіи римляне являются преемниками и наслѣдниками элли¬ 
нистическихъ государей. Они нашли здѣсь много большихъ и бо¬ 
гатыхъ городскихъ общинъ; это были частью древніе эллинскіе 
города, частью созданія Селевкидовъ, пѳргамцевъ или каппадо¬ 
кійскихъ властителей. Императоры въ значительной степени спо¬ 
собствовали развитію этихъ большихъ городовъ, гдѣ сосредоточи¬ 
валась жизнь провинцій. Эфесъ, главный городъ Азіи, Милетъ, 
Сарды и другіе города своими сохранившимися до нашего времени 
развалинами свидѣтельствуютъ объ обширной строительной дѣя¬ 
тельности^ императоровъ. Никомедія и Никоя въ Виѳиніи, Цеса 
рея въ Каппадокіи, древняя Мазака, Антіохія въ Сиріи и многіе 
другіе города не только сохранили свое прежнее положеніе въ 
императорское время, но даже пріобрѣли еще большее значеніе. 
Однако города существовали не во всѣхъ областяхъ Азіи; въ 
нѣкоторыхъ частяхъ Малой Азіи ихъ было лишь незначительное 
число; здѣсь-то римляне и довершили дѣло своихъ эллинскихъ пред¬ 
шественниковъ. Помпей положилъ начало основанію городовъ, 
императорское правительство продолжало начатое. Большая часть 
городовъ внутренней части Фригіи, Ликаоніи и Исавріи обязана 
римлянамъ своимъ возникновеніемъ; въ частности послѣднія изъ 
пазванныхъ странъ достигли нѣкотораго культурнаго подъема лишь 
въ императорское время. То же можно сказать и о восточныхъ 
частяхъ провинціи Сиріи и объ Аравіи. На караванномъ пути къ 
пижному точенію Евфрата выросъ большой торговый городъ еъ 
общиннымъ устройствомъ —Пальмира; ужо приблизительно со 

времени Клавдія этотъ городъ находился подъ покровительствомъ 
римлянъ, со времени же нриблизительно Траяна ояъ вошелъ въ 
составъ римскаго государства. Бъ ировинціи Аравіи еще и дояынѣ 
руины и памятники свидѣтельствуютъ намъ о томъ, что было 

А.. Р ЗЦа^ѵеілѵ., Р, 370 сл. О пародахъ Кавказа говорит-і. 

Дрріавъ (Репрі. РоШі Епхіпі, 1 сл.). 

Аатоній въ 41 г. до Р. Хр. безуспѣшно пытался захва¬ 
тить этотъ городъ. Поэтому поводу оаъ впервые и упо.инаается. Уже 
тогда онъ былъ богатымъ городомъ. Аииіапъ, Ьеіі. сіѵ., V, 9. 


сдѣлано для страны императорскимъ управленіемъ; благодаря за¬ 
ботамъ императоровъ о постройкѣ городовъ и орошеніи, эти страны 
достигли высокой степени благосостоянія, которая теперь вновь 
ими утеряна Какъ и во всѣхъ провинціяхъ Азіи, граница 
была здѣсь часто ненадежной я, какъ на Засадѣ, охранялась по 
мѣрѣ надобности при помощи постоянныхъ римскихъ гарнизо • 
новъ и крѣпостей. 

Скажемъ теперь нѣсколько словъ объ Египтѣ ^). Онъ составлялъ 
особое личное владѣніе имиѳратора, управляющееся префектомъ. 
Префектъ обладалъ проконсульскими полномочіями и былъ также 
главнокомандующимъ стоявшихъ въ Египтѣ легіоновъ. Сенатъ пѳ 
имѣлъ права вмѣшиваться въ дѣла этой страны; ни одинъ сенаторъ 
но могъ вступить въ страну безъ особаго разрѣшенія Египетъ 
имѣлъ важное значеніе, какъ хорошо защищенная страна, очень 
доходная и богатая хлѣбомъ; она должна была поставлять Риму зна¬ 
чительную часть потребляемаго имъ хлѣба. Страна сохранила свое 
прежнее устройство съ той лишь разницей, что мѣсто Птолемеевъ за¬ 
нялъ теперь императоръ и его префектъ. Августъ увеличилъ податное 
обложеніе страны, улучшилъ управленіе, запущенное за послѣдніе годы 
власти Птолемеевъ, и еще болѣе усилилъ централизацію управленія 
страной. Александрія въ государственно-правовомъ отношеніи не при¬ 
надлежала къ Египту, а пользовалась особыми правами и составляла 
отдѣльный округъ. Городъ имѣлъ безпокойное населеніе; нерѣдко 
происходили тамъ возстанія; мѣстное населеніе но разъ сталкивалось 
съ поселившимися здѣсь іудеями. Бъ остальной части Египта город¬ 
ской жизни почти не было; только Септимій Северъ при своемъ 
пееѣщеиіи страны въ 202 г. по Р. X. ввелъ здѣсь городовое 
устройство и, вѣроятно въ интересахъ фиска, далъ главнымъ пунк¬ 
тамъ области право гражданства Населеніе было обложено 
тяжелыми налогами. Налоги возвысили не только Августъ, но 
и Боенасіапъ. Возстанія были не рѣдки и внутри страны; при 
чемъ къ ііимъ иногда присоединялись нападенія сосѣднихъ эоіоп- 


1) См. ліітѳрагуру даипаго вопроса: .Г. -/'/тсу, бгипсіічзз йеіэ Оеойга- 
рЫо ѵоп Ііаііеп и т. д., 2 АиЙ., 148. Ср. і?. іі-’. МпЬтоіѵ, Ргоѵіасіа АгаЬіа, 
2 т. ВІгазБІзиг^, 1904. Аіагз Мг^ѵгі, ЛгаЬіа Реігаеа, ^іеп, 1907. 

Ѳ-гаІ'і.оп Мііш, А Ызіогу оГ Ё^урі; иігйег Котап гиіе, Ьоікіоті, 


гі") Тацптт), апп. II, 59. Герыаапка порицали за то, что въ 19 г. ио Р. Хр. 
онъ иосіп'іілъ Египетъ безъ разрѣшенія императора. 

'') 17. Шіскеп, ОэЬгаса, 430 <^л., Ргеіаідке, Віайіізсііез Веатіепѵѵезѳп іш 
готізсЬеп Аедуріеп, Иаііе, 1903, стр. 6. 
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скихъ народовъ. На границѣ былъ учрежденъ постоянный военный 
надзоръ. 

И на Востокѣ вліяніе римлянъ и ихъ торговля далеко не 
ограничивались предѣлами государства. Уже Августъ принималъ 
у себя индійскихъ пословъ (см. выше стр. 396); онъ положилъ 
въ то же время начало непосредственнымъ торговымъ сношеніямъ 
между Индіей и Египтомъ, которыя быстро начали развиваться. 
Баригаза (теперь Бародшъ), къ югу отъ устьевъ Инда, была 
важнѣйшимъ торговымъ городомъ Индіи. Римляне проникали, 
однако, еще далѣе—до Цейлона и за этотъ островъ, ознако¬ 
мились еъ внутренней частью Индіи и вошли въ сношенія съ 
китайцами ^). Впрочемъ, торговля съ Индіей шла и по другимъ 
еъ древнихъ временъ извѣстнымъ дорогамъ. Путь въ Индію шелъ 
частью черезъ Персидскій заливъ и Пальмиру, частью по сушѣ 
къ ПОНТІЙСКИМЪ гаванямъ; торговля съ Китаемъ также шла су¬ 
химъ путемъ, главнымъ предметомъ ея былъ шелкъ “). Благодаря 
торговлѣ на Красномъ морѣ римляне познакомились съ африканскими 
государствами и народами, жившими па югъ отъ Египта; позднѣе у 
нихъ завязались торговыя сношенія и съ Эѳіопіей. 

Провинція Африка ^), соединенная съ Нумидіей, вновь по¬ 
лучила свою старую столицу Карѳагенъ, возстановленный Це.'іаремъ 
и Августомъ (29 г. до Р. X,) Провинція, прежде всего та часть 
оя, которая давно улсе принадлежала римлянамъ, была сильно ро¬ 
манизована, хотя языкъ и культура пунійцевъ также удержались 
на-ряду съ повой культурой. Это была сенаторская провиція; опа 
была довѣрена проконсулу, одинетвовному магистрату, удерисавшему 
въ императорское время еще ва нѣкоторое время въ своихъ рукахъ 
воѳнпую власть, пока императоръ Гай но передалъ главнаго иа- 


Собранныя иутѳіп. торговаго общееія свѣдѣнія о ирнбрежныхъ 
странахъ Индійскаго океана изложены въ описаніи Краснаго моря, со* 
ставлепномъ во времена Флавіевъ {МШег, Оеогарііі 6г. шіп. т. I) іі у 
географа Птолемея. Китайское преданіе сообщаетъ объ одноьгі. римскомъ 
посольствѣ 166 г. по Р. Хр. ЕісЫПоІ'ен, Сіііпа, I, 509, 512; Оиізсітій 
ОезсІіісШе Ігатіз, 150. 

*) Птолемей, Оеодг., I, II. 

3) СН. Ті88оі, бёоегарЬіе сотрагбе 4е Іа ргоѵіпсѳ Еотаіпе сІ’АМчие. 
2 тома съ атласомъ, Рагіа 1884, 1888 г. Л. Сидпаі, Ь’агіпёѳ Еошаіпѳ 
аАГгідие еЬ Госсипаііоп тіИІаіге (І^АГгідиѳ бонз Іез етрегеагв, Рагіз, 1892, 

ЗтиЫеп, Ваз готізсЬе ЛіТіса, ЬеіргЩ, 1899; АІ. Огаішт. Котап Аігіса, 
1902. Аид, АиНоИепі, СагШайе Котаіпе, 146 ап. ^бзI^8-СЬгіз^;, 698 ар. Зезиз- 
СЬгізЬ, (ЪіЫіоІЬёчие (Іез бооіеэ і^гап^аізез (І'АПібпез еЬ йе Коте іазс. 84), 
РагІ8, 1901. Жайег ВагіНеІ, 2пг безсЫсЬіе (Іег гбтізсЬеп бЬасІіѳ іп АГгіса, 
Ві88, бгеііетѵаій, 1904. Болѣе ііодѵюбиыл указанія литературы сы. у/../мп^, 
бгипДгізз (іег беодгарЬіе ѵоп Ііаііѳп, 2 нзд., 81. 


чальства надъ обоими легіонами, стоявшими въ Африкѣ, особому 
императорскому легату. На южной границѣ еще долгое время было 
неспокойно; военные лагери и сторожевые посты римлянъ за время 
отъ Августа до Траяна были постепенно продвинуты вплоть до 
Атласа и вглубь его. Оеобѳино Адріанъ, а послѣ него Септимій 
Северъ и Каракалла заботились о проведеніи здѣсь дорогъ ^). У 
подножія горнаго хребта, въ исходномъ пунктѣ важнѣйшихъ гор¬ 
ныхъ проходовъ возникли крѣпкіе города, соѳдинеппыѳ между со¬ 
бой дорогами. Здѣсь сохранились особенно крупные остатки вре¬ 
менъ римскаго владычества. Важнѣйшими городами южной Африки 
были Тѳвесто, Тамугади, городъ, созданный въ ЮО г. Траяномъ ^), 
африкапекіо Помпеи, Ламбезисъ. Адріанъ посѣтилъ послѣдній изъ 
названныхъ городовъ и сдѣлалъ его главнымъ военнымъ лаге¬ 
ремъ. Къ провинціи Африкѣ принадлежалъ также Тргшолисъ съ 
сосѣдней страной, гдѣ жили гараманты, опасные сосѣди цивилизо¬ 
ванной и мирной провинціи. При Августѣ они были оттѣснены 
вглубь страны; римскія войска проникли вплоть до Цидама (Га- 
дамѳсъ) и Гарамы (въ Феццанѣ); при Домитіанѣ еще далѣе (стр. 
432). Нѣкоторые путешественники и купцы проникали отсюда за 
предѣлы Сахары къ Нигеру “). Смежоая еъ провинціей Африкой 
область Киреоы и Пентаполисъ съ Критомъ составляли особую се¬ 
наторскую провинцію; и здѣсь приходилось иногда бороться съ со¬ 
сѣдними ливійцами. 

Въ Мавретаніи, по еравпопію съ Африкой, дѣло завоеванія 
шло менѣе успѣшно. Со времени сверженія царя Птолемея (см. 
выше, стр. 421) эта область была раздѣлена на 2 части п сдѣ¬ 
лалась прокураторской провинціей. Во время покоренія страны 
Светоній Пауллинъ нрошолъ со своимъ войскомъ далеко на югъ; 
даже гѳтулы, по крайней мѣрѣ, часть ихъ, были покорены и должны 
были съ тѣхъ поръ пости службу въ войскѣ. Одпако городскихъ по¬ 
селеній здѣсь было мало, и отдѣльныя племена пользовались боль¬ 
шой независимостью, въ оеобеиностн въ западной Мавретаніи; нѣ¬ 
которыя изъ нихъ, какъ напримѣръ мавры теперешняго Рифа (Ри- 
фѳйскихъ горъ), долго еще оставались свободными, являясь порой 
грозой своихъ сосѣдей и противолежащей испанской провинціи. 


1) о. ШгясІіі'еЫ, ЗіЬііпа&'зЪѳгісІіЬе (Іег Вегііпег Акаііетіе, 1907, стр. 
188 сл. 

=*) Ваііа. Киіиеэ сіѳ Тітвасі, 2 т. Рагіз 1897, 1902. С. I. Ь., Ѵ11Г, 259. 
8) Птолемей, Осоег., I, 8. Римскія монеты благодаря торговлѣ разсѣяоы 
вплоть до Конго. 
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Подъ имаѳраторской властью всѣ провинціи объединялись въ 
одно цѣлое. Императорское управленіе естественно по самому суще¬ 
ству стремилось уничтожить различія между союзниками и поддан¬ 
ными. Эта тенденція замѣтна уже и въ послѣдніе годы республики. 
Однако, когда Августъ взялъ въ свои руки бразды правленія, рим¬ 
ское государство представляло еще пестрый конгломератъ самыхъ 
разнообразныхъ правъ и привилегій, въ зависимости отъ прошлаго 
отдѣльныхъ народовъ и городскихъ общинъ, смотря по тому, при 
какихъ обстоятельствахъ они соединились съ Римомъ. Лишь импе¬ 
раторское управленіе успѣло уничтожить всѣ эти различія. Зави¬ 
симыя государства прекратили свое существованіе, свободные го¬ 
рода лишились своихъ правъ. Оо времени Нервы и въ Италіи, и 
въ Азіи городскія общиБы постоянно испытывали финансовыя за¬ 
трудненія; это вызвало необходимость вмѣшательства особыхъ 
императорскихъ чиновниковъ (соггееіогоз), институтъ которыхъ 
развился постепенно въ правильное учрѳясдѳніе и привелъ къ 
уничтоженію городской автономіи ^). Такимъ путемъ изчезли раз¬ 
личныя права городскихъ общинъ. Во всѣхъ почти провинціяхъ 
распространяется муниципіальноѳ устройство и связанная съ нимъ 
податная система. Къ этому присоединяется смѣшеніе различныхъ 
племенъ, уекоренпоо колонизаціей и переселеніями, также урав¬ 
нивающее вліяніе службы въ войскѣ, превращавшее всѣхъ легіо¬ 
неровъ въ римлянъ. Посредствомъ войска римское право граждан¬ 
ства быстро распространилось въ провинціяхъ; племепнос начало, 
провинціальныя особенности сглаживаются, является сознаніе при¬ 
надлежности къ единому государственному цѣлому. Аристократія 
провинцій проникаетъ въ сословіе римскихъ всадниковъ и въ рим¬ 
скій сенатъ; „з'из 1іоііогііпі“ даруется но только Галліи, но и 
эллинамъ. Мы видимъ затѣмъ, что со времени Адріана такіе люди, 
какъ Флавій Арріанъ и Кассій Діонъ, занимаютъ у римлянъ выс¬ 
шія государственныя должности. СоизШіШо Апіопіпіапа Кара- 
каллы, иредоставившая всѣмъ общинамъ государства право рим¬ 
скаго гражданства, является завѳршопіемь процесса. Во всѣхъ 
провинціяхъ вводится римскій календарь въ томъ видѣ, какъ 
преобразовалъ ого Цезарь ®), прѳясде же всего римское право, 
оригинальнѣйшее и драгоцѣннѣйшее созданіе римскаго духа. 

1) Мотѵыеп, Кот. ЗіааЬзгесЬі, II, 1036. 

‘^) Прежде всего, какъ кажется, въ провииціи Азіи, при томъ уже яо 
времеиа Августа. Мѣстпыя названія мѣсяцевъ удержались, но усганавли- 
ваетсл іоліаискал календарная система. ШііепЪегдег, Огіепііз Огаесі іпзсг. 
зеі., II, 11 . 458. 


Римское право было обязано своимъ совѳршевствомъ тѣмъ 
высокимъ требованіямъ, которыя были предъявлены римлянамъ въ 
области права вслѣдствіе ихъ мірового владычества. Завладѣвъ 
обширными провинціями, римляне должны были сообразоваться съ 
правовыми понятіями своихъ союзниковъ и подданныхъ, въ осо¬ 
бенности съ высоко развитыми формами греческаго права. Это, 
весомпѣпно, повліяло на развитіе римскаго права, которое не за¬ 
медлило превратиться изъ пееовершепныхъ нормъ городского права 
въ общѳ-государствѳнноѳ право. Путь для этого былъ ужо на¬ 
мѣченъ: прѳторскій эдиктъ ^), который обыкновенно издавался 
каждымъ преторомъ при вступленіи въ должность, какъ въ Римѣ, 
такъ и въ провинціяхъ, былъ постояннымъ и вмѣстѣ съ тѣмъ 
непрестанно измѣняемымъ закономъ; опъ всегда былъ тѣсно свя¬ 
занъ съ эдиктами предшествующихъ преторовъ и въ то же время 
оставался вѣчно новымъ, такъ какъ долженъ былъ сообразоваться 
съ настоятельными потребностями даннаго времени, съ требова¬ 
ніями жизни и торговли, имѣя возможность заимствовать нужныя 
правила изъ области чужеземнаго права. Такимъ образомъ рим¬ 
ское право избѣжало опасностей кодификацій и для всего нашло 
надлежащія нормы; оно было въ одно и то же время устойчивымъ 
и гибкимъ. Крупную роль сыграли въ его развитіи юристы, 
пользовавшіеся издавна большимъ уваженіемъ, такъ какъ полити¬ 
ческіе дѣятели Рима охотно искали своей славы въ точномъ знаніи 
и примѣненіи права. Уже республика дала выдающуюся науку о 
правѣ, однако настоящій расцвѣтъ іориспрудепціи послѣдовалъ въ 
императорское время, когда со времени Августа, подъ плодотвор¬ 
нымъ вліяніемъ борьбы двухъ школъ и противоположныхъ воззрѣній 
на право “З, не безъ вліянія философіи, юриспруденція разви¬ 
ваетъ свои основпыя положенія и становитгіі наукой Импера¬ 
торъ (съ сенатомъ) является носителемъ высшей судебной власти 
п присваиваетъ собѣ право толкованія законовъ. Ему помогаютъ 
юристы, которые присутствуютъ вмѣстѣ съ нимъ па судебныхъ 
процессахъ и высказываютъ свое мпѣніо. Замѣстителемъ импера- 

1 ) е/. !<’. РисМа, Кигвиа (іог Іпвіііиііоііеп, Ііегаиэ^'. ѵоп Р. Кгидег, 
1 т.; КагЫса, ЦотівсЬе КесІіІвдевсЬісІіІе, 2 т., Ье1р/1&, 1885; Раиі Кгидег, 
ОезсІіісЫіо (Іег ^ие11оп иіиі Шіогаіиг сіеа гот. КесІіЬз, Леіргід, 1888. 

О. Кепсі, Вав „есіісіит регрсіиит", Пеіргія, 1883, 

з) Ч'акаа ііротіівололожиость возіірѣиій замѣчается, напримѣръ, въ во¬ 
просѣ объ отпопіеиіяхъ вольноотііущѳннііков’іі іг рабовъ къ ихъ господину. 
Тацитъ, аппа1.,ХІІІ, 26 сл.; XIV, 42 сл. Сенатъ является въ даппомъ вопросѣ 
представителемъ болѣе суровыхъ воззрѣній, императоръ—болѣѳ туман- 
пыхъ; эти послѣднія въ концѣ концовъ восторжествовали. 


тора въ дѣлѣ суда становится префектъ проторскихъ когортъ, 
который обыкновенно избирался изъ числа сямыхъ выдающихся 
юристовъ даннаго времени. Во времена Адріана и Антониновъ 
судебная дѣятельность императоровъ достигла наибольшаго своего 
развитія. Римское право пріобрѣтаетъ универсальное значеніе. 

Далѣе слѣдуетъ замѣтить, что въ императорское время не только 
произошло смѣшеніе населенія разныхъ странъ, но и смѣшеніе 
религій, при чемъ важную роль сыграло рабство, также торговля 
рабами; понятно, что рабъ но оставлялъ религіи своей страны, 
перенося ее въ страну господина. Наиболѣе важное значеніе имѣли 
проникшіе на Западъ восточные культы и церемоніи, давно уже 
пріобрѣвшіѳ права гражданства въ Элладѣ и Африкѣ. 'Всего болѣе 
былъ раепроотранѳиъ египетскій культъ Изиды, таклсо персид¬ 
скій культъ Митры; Митра особенно почитался солдатами ^). 
Первые императоры, какъ Августъ, Тиборій, Клавдій, Домитіанъ 
собирались устранить чужеземные культы изъ Рима; культы все 
же проникали, однако, въ Римъ несмотря на запретъ и постепенно 
добились оффиціальнаго своего признанія. Мѣстныя религіи под¬ 
данныхъ римскаго государства настолько вобрали въ себя съ 
другой стороны представленія о греко-римскомъ мірѣ боговъ, 
что во всѣхъ провинціяхъ безъ исключенія можно было встрѣ¬ 
тить все однихъ и тѣхъ же боговъ. Узда наложена была только 
на культы, цротиворѣчившіе общественному порядку ^). Объединяю¬ 
щимся элементомъ служилъ культъ императоровъ, одинаково ор¬ 
ганизованный во всѣхъ прошищіяхъ, культъ, около котораго объ¬ 
единялись, какъ въ прежнихъ аификтіоніяхъ, представители отдѣль¬ 
ныхъ городовъ для общаго празднованія 

Всѣ провинціи прониклись одной, въ основѣ однородной, куль¬ 
турой—пересаженной на римскую иочву культурой эллинизма. На 
Востокѣ царствуетъ греческій языкъ, раснроетраняющійся благо¬ 
даря римскому владычеству и на тѣ части, государства, которыя 
до этого времени его не знали. Западъ былъ зависимъ отъ Ита¬ 
ліи, здѣсь царитъ латинскій языкъ, но пѳпосродствошіая связь съ 
Востокомъ продолжаетъ однако существовать и здѣсь, унаслѣдо¬ 
ванная напр. въ Мѳссаліи. Содержаніе культуры въ обѣихъ обла- 

1 ) ^Ѵгззоюа, Кеіідіоп ип(І КиЦцз йег Піітег, 80 сл., 202 сл., 307 сл. 

аотг/ііь, хотѣлъ уничтожить друндопъ и вапретилъ ихъ 

человѣческія жертвоприношенія. Свѳі'оиіГі, Сіаий., 75 

ітрегіаі ,8011 ЫзЬоігоеіс., Рагів, 1891 .ІГогясиійии, 


стахъ одинаково; мѣстныя и національныя вліянія, разница въ 
потребностяхъ создаютъ, однако, и довольно сильныя различія. 
Римъ самъ очень сложная величина; значительная часть населенія 
говорила по-гречески, высшіе слои общества и литература на 
обоихъ языкахъ. Литература и римская и греческая однородны, но 
греческая преобладаетъ и является болѣе крупной творческой 
силой. 

Римское государство въ эпоху Антониновъ и Северовъ является 
.далеко еще не однороднымъ цѣлымъ; и въ экономическомъ отно¬ 
шеніи существуютъ еще крупныя различія; другь отъ друга про¬ 
винціи отдѣлены таможенными границами. Все же, однако, достиг¬ 
нута была такая ступень внѣшняго и внутренняго единства, кото¬ 
рой не существовало до этого времени внутри государства столь 
крупнаго объема; послѣдующія столѣтія еще увеличили это един¬ 
ство. Для достиженія, однако, этой цѣли потребовалось долгое 
время и такое напряженіе силъ, что по достиженіи цѣли силы 
^азались совершенно истощенными. 

V 51 . Распаденіе и возстановлені е государств а >і 
Послѣ см^тн Ал(жс*^дра Севера, Макеиминъ Ііылъ признанъ им¬ 
ператоромъ какъ сенатомъ, такъ и провинціями ^); сына своего 
Гая Юлія Вера Максима онъ сдѣлалъ Цезаремъ. Макеиминъ 
былъ родомъ изъ Ѳракіи или Мезін и занималъ высокія воен¬ 
ныя должности въ правленіе Александра Севера и его предше¬ 
ственниковъ, хотя и пе достигъ до сенатскихъ магистратуръ Ѳ- 
Прежде всего послѣ своего вступленія па престолъ онъ энергично 
и счастливо продолжалъ войну противъ германцевъ, потомъ, на 
Дунаѣ, изъ Сирмія противъ дакійцевъ и сарматовъ '^). Въ проти¬ 
воположность Александру Северу онъ былъ главнымъ образомъ 
военным ь императоромъ. Опъ снова отмѣнилъ ограниченія, вве¬ 
денныя его нредшоетвепникомъ въ военную организацію, Рима 
онъ, въ бытность императоромъ, не посѣтилъ. Сенатъ потерялъ 

^) Въ Римѣ оаъ былъ ігрсзиаиь уже 25 марі-а. СІЬ., VI, 2001. 

Оп'ь ае былъ готом'ь, какъ утверяідаетъ Іорданъ, бѳііс., 83. 

3 ) Ср. Вайд, Ыегтез, 41 (1906), ЗОО сл. Его возвелъ въ сословіе всад¬ 
никовъ, а затѣмъ п открылъ ему доступъ къ военаымъ должностямъ, 
Елагабалъ. Потомъ оит, коаіандовалъ войсками, вновь сформированиыми 
для воГшы съ германцами. Родился онъ въ 173 г. до Р. л. 

*) Ср. Вотазгегѵвкг, ЕЬсіп. Миз N. Г. ЬѴИІ, 538 сл. Максіпіняъ н его 
сынъ носятъ іірозвпіца беггаапіеих Махітие, ІЭасісив М., ЬагтдПсие М.; 
послѣднія два нрозвнща Макеиминъ ііріісоедпнилъ къ своему имени въ 
237 г. но Р. Хр, Везти, Іпзсг. ІаЬ. зеі. 489 сл.; Отсек Раругі оі Іпѳ ВтЦ. 
Мті8. ІГ, 266. 
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свое привилегированное положеніе; христіанамъ, къ которымъ 
Александръ относился благосоонно, Максимияъ показалъ себя вра¬ 
ждебнымъ. Нужда въ деньгахъ, какъ кажется, привела его къ 
насиліямъ и притѣсненіямъ, возбудившимъ всеобщее недовольство. 
Когда вслѣдствіе этого въ началѣ 236 г, былъ призванъ къ 
правленію страной проконсулъ Африки Маркъ Антоній Гордіанъ, 
взявшій себѣ въ соправители своего соименнаго ему сына, Римъ, 
Италія и нѣкоторыя провинціи отпали отъ Макеимина ^). Правда, 
въ Африкѣ оба Гордіана были очень скоро устранены войсками 
Макеимина подъ предводительствомъ нумидійскаго намѣстника Ка- 
пеліана, но сенатъ продолжалъ сопротивленіе; онъ организовалъ 
сначала регентство изъ 20-ти сенаторовъ и изъ нихъ избралъ 
противъ надвигавшагося Макеимина двухъ императоровъ Марка 
І^лавдія Пупіѳна Максима ■') и Децима Клавдія Кальвина Баль- 
бШ. По желанію войскъ и народа къ Ііимъ присоединили 
третьяго — Марка Антонія Гордіана, сына дочери перваго Гор¬ 
діана ^). Макеимивъ двинулся противъ Италіи, но при долгой и 
утомительной осадѣ Аквилен войска его возмутились, убили его 
п его сына и перешли па сторону сената. 

Тѣмъ временемъ, при внутреннихъ смутахъ, начали волноваться 
п внѣшніе враги; готы и карпы напали на Мезію, а персы на Месопо¬ 
тамію. Максимъ и Бальбииъ хотѣли выступить въ походъ, но 
другъ съ другомъ они были въ дурныхъ отношеніяхъ, и кромѣ того 
отдалили отъ себя городскія войска, боявшіяся за свои приви¬ 
легіи. Оба они были убиты во время капитолійскихъ игръ въ 
288 году въ Римѣ послѣ почти трохмѣсячнаго правленія Гор- 
діапъ III сталъ единымъ правителемъ. Опъ былъ при вступленіи 
на престолъ 14 лѣтнимъ мальчикомъ и вполнѣ зависѣлъ отъ 


‘) О ]іослѣл\'іоігиіхъ событіяхъ гм. О. весок, Шіеіп. Мизеит, XII, КЯ 
Ргеизз. ^а11^Ьис11е^, XVI, (1885), 267. О хроиологііг событіГі см. ЕскШ, 
Посігіпа пит., VII 293; е[і. Ъ'епоег, Віе роііьіесііеп Шггеп сіез гОт. Ксі- 
«йісе ѵоп Махітіп Ьіз Восіив, Хеіззе, 1875 Р. ѵ. ВНойеп, К. Е. I, 2., 

2021 С.1. 

*) Ср. ЕотавгетЫ, ук. соч., 538 сл. 

*} Отиоі’іітелыіо ого іімсыіг ср. Мотшеп, 2еіІ8сЬпй Гііг Кішіізшаіііѵ, 
VII, 26 и Вошашшкі, ГевІзсЬгіЙ; і. Т1і. Оошрегг, 233. 

*) Харадтерио длл состоянія дашего преданія, что іатнискіе историки 
ннаютъ лишь двухъ Гордіаиовъ, но правы греки, съ которыми согласны 
II иамятпикн. ІмпскогопвЫ, бШЬе РатрЬуІіепз ипй РівШіепз, I, 168. Оба 
первые Гордіана зовутся иолыостыо: Магспз АпЬопіаз вогйіапив Зешрго- 
иіапив Котапиз АІгісаптхв (отецъ ц сипъ). Ср. Веаваи, іпвег. Іаі. зеі., 1, 
493. Уже 11 мал 238 г. по Р. Хр. всіі три ныиератора были у власти, СІЬ. 
VII, 816. г р 1 

® Вотавгешкі, ЕЬеіп. Миз. ЕУІІ, (1902), 509. 



окружающихъ. О первыхъ годахъ его правленія неизвѣстно почти 
ничего. Въ 240 г. въ Нумидіи былъ побѣжденъ возставшій Саби- 
ніанъ. Въ 241 г. Гордіанъ вступилъ въ бракъ съ Фуріей Саби¬ 
ной ТранквиллиноЙ, дочерью Гая Фурія Тимесиѳѳя, и сдѣлалъ 
отчима своего префектомъ преторія, передавъ ему всѣ дѣла ). 
Такъ какъ персы (подъ предводительствомъ Оапора I), овладѣвъ 
Месопотаміей, стали угрожать и Сиріи, то Гордіанъ съ сильнымъ 
войскомъ предпринялъ противъ нихъ походъ (242 г.). По дорогѣ 
отогналъ онъ отъ границы имперіи готовъ и карповъ, перешед¬ 
шихъ уже Дунай. Бъ большой битвѣ при Гесайнѣ въ Месопота¬ 
міи персы были разбиты и потерянное было возвращено. Но во 
время похода (243 г.) умеръ Тнмѳсиоей. Преемникъ его по прѳ- 
(1)ѳктурѣ, арабъ Маркъ Юлій Филиппъ, принудилъ императора 
сдѣлать его соправителемъ. Гордіанъ попытался было отъ него 
избавиться, но по паущенііо Филиппа былъ убитъ при Зайѳѣ на 
Евфратѣ во время похода къ Ктѳсифонту. Филиппъ заключилъ 
съ персами миръ и обѣщалъ имъ уступить Месопотамію "). Въ 
Римѣ онъ былъ признанъ только послѣ нѣкотораго колебанія; 
впослѣдствіи ему не разъ приходилось бороться съ претендентами 
на престолъ, между прочимъ Іотапіаномъ въ Каппадокіи, который 
его пережилъ и былъ устраненъ лишь его преемникомъ ^). Въ 
соправители себѣ Филиппъ взялъ своего соименнаго ему сына. 
При немъ праздновалось тысячелѣтіе Рима (248 г.). 

При Филиппѣ Ара бѣ начинается общее несчастіе государства. 
Ослабленіе императорскаго авторитета вслѣдствіе насилій узурпа¬ 
торовъ, ненадежность войска, финансовое разореніе, тяжесть нало¬ 
говъ, нападеніе пограничныхъ народовъ, опустошительныя болѣзни 
все это дѣйствовало сообща. У сосѣдей и но только у персовъ 
(ем. стр. 455) произошли важныя перемѣны. На германскихъ 
границахъ мѣсто прежнихъ племенъ заняли большіе союзы. Кромѣ 
того, благодаря частымъ сношеніямъ н службѣ въ римскомъ вой- 


<) Тішесиоѳй вышелъ изъ низкаго сословія; опъ имѣлъ за собою 
всадническую карьеру. Ср. Вота^гсшк\ ВІіеіп. Миз. N. Г. ЬѴІП (1903), 
218 сл. Егаиа$, тамъ же, 630. ВиЫ, тамъ же, ЬХП (1907), 4 и. 

») Обѣщаніе это не было исиолнево. м 

») Іотапіапъ хвалился происхожденіемъ отъ 
ТОРЪ, Саез., 29, 2). Другимъ ирѳтѳндентомъ былъ Юлій Авреліи Оульпицій 
Ураній Днтоиинъ, поднявшійся въ Сиріи, отираздиовавгаиь по ноказаиію мо¬ 
нетъ, еще тысячелѣтіе Рима и пережившій 253-4 ^ 

считаютъ его современникомъ Александра Севера (8осимъ, і, 12, 2 , опн- 
кѳілъ, р. 674. Вопп.), вслѣдствіе чего Моммзенъ полагаетъ, что было два 
Уранія. Ср. Ргозородгаріііа ітр. Нот. II, 170, и. 125. 
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скѣ германцы во веѣхъ отношеніяхъ многому научились у рим¬ 
лянъ. На верхнемъ Рейнѣ уже при Каракаллѣ появляются ала- 
маны, на среднемъ и нижнемъ Рейнѣ франки, и на западъ отъ 
нихъ, у Сѣвернаго моря, саксы, пападавшіе па корабляхъ на галльскіе 
и -британскіе берега ^). Восточно-германскіе народы, готы и род¬ 
ственныя имъ племена вандалы и лангобарды пришли въ движеніе ^). 
Готы достигли Понта и сдѣлались сосѣдями Имперіи на 
нижнемъ Дунаѣ. При Александрѣ Северѣ, вѣроятно, они покорили 
Тирасъ. При сверженіи Максішина (238 г .) они вмѣстѣ съ кар¬ 
пами, дакійской народностью, порѳшЛи Ду^ай и взяли Истръ. По 
дорогѣ на востокъ они были отброшены Гордіаномъ, который, 
однако, вмѣстѣ съ тѣмъ обязался платить имъ ѳікѳгоднуіо дань 
(242 г.). Филиппъ въ 245—247 г. то лично, то чрезъ легатовъ 
успѣшно боролся съ ними. Въ 248 г. возобновились нападенія 
готовъ, вызванныя узурпаціей Марины Пакатіана, легата Пан- 
нопіи и Мозіи. Для успокоенія и укрѣпленія провинціи Филиппъ 
послалъ въ Мёзію уважаемаго сенатора Гая Мессія Траяна 
Дѳція съ большимъ войскомъ ^). Мёзійскія войска провозгласили 
его императоромъ и онъ двинулся на Римъ. Филиппъ палъ въ 
битвѣ при Веровѣ (249 г.), молодой же Филиппъ — въ Римѣ. 
Децій по обыкновенію назначилъ своихъ сыновей, Квинта Герѳн- 
нія Этруска Деція и Гая Валѳнта Гостиліана, цезарями и пре¬ 
емниками. Родомъ онъ былъ изъ нижней Панноніи и съ него 
начинается рядъ иллирійскихъ императоровъ. Онъ былъ первымъ 
императоромъ, начавшимъ всеобщее гоненіе на христіанъ; начатое 
имъ гоненіе продолжалось и при Валеріанѣ ®). Прежде всего, ему 


Саксовъ (2а$оѵе?) иазывастъ восточиьіміі сосѣдями хавковъ уже 
Птолемей, 6еоді‘. II, 11, 7. Аламаны, какъ предполагаютъ, являются потом¬ 
ками сеыионовъ, жившихъ ранѣе къ востоку отъ Эльбы. МііІЫп]\оі}\ Вс- 
иізсііе Аібеіѣишзкппйе, IV, 523 сл, 

Первая стадія иеродвііжеиія аакопчіілась ко вромепп маркоыаи- 
екой войны Марка. Въ это время вандалы п лангобарды уже сосѣди ду* 
найскыхъ народовъ. 

*) Кавраг 2е\т, Віе ОеиЬзсИеп ипй іііге ЫасІіЪагзійтте, 401 с,л.\Ь.8е1тѵіі. 
ОеэсЬісЫѳ 4ег деиІзсЬеп бійтте Ьіз гит Аиэ^апдо (Іег Ѵй1кег\ѵап4егип8, 
I, 1. {Зіедііп, ^ие1Iеп пп<і ГогесЬ. 2 . аЙ. ОезсЬ. ии4 Оеодг., Ней; 7, Вегіін 
1904). Работа 2сивв'& основная для исторіи германскихъ племенъ. 

9 Можетъ быть, уже въ 248 г.; этотъ годъ въ нѣкоторыхъ надписяхъ 
считается первымъ годомъ Деція. Мотітеп, Виіі. йеІГіпзій;., 1866, 27 сл.; 
ІѴИпгашь-, Ехешріа, I, 1016—18; Веаваи, Іпзсг. Іаі. зеі., 516 сл. 

9 Первыя свѣдѣнія изъ эпохи гоненія христіанъ даетъ ОхугуисИиз 
Рар. IV, 49, относящійся къ 1-му году правленія Деція, когда каждый 
старался взять расписку въ своемъ участіи въ языческомъ жертвопрн- 
□ошенііі. 


надо было подавить волненіе въ Галліи, послѣ чего онъ поспѣшилъ 
противъ готовъ, наводнившихъ тѣмъ временемъ подъ предводи¬ 
тельствомъ Книвы Македонію и Ѳракію. Повѣствованія о битвахъ 
съ нимъ Дѳція неясны. Военное счастье мѣнялось '). Готы осадили 
Никополь и послѣ побѣды надъ императоромъ взяли даже Филіш- 
поподь, измѣннически преданный имъ Луціемъ Присномъ, вошед¬ 
шимъ съ ними въ союзъ и стремившимся къ власти. Нѣсколько 
позже императоръ собралъ новыя силы и принудилъ готовъ къ отсту¬ 
пленію. Кажется, что онъ вмѣстѣ съ мезійскимъ намѣстникомъ Гаемъ 
Вибіѳм'ь Требоніаномъ Галломъ заградилъ имъ дальнѣйшій путь. Въ 
битвахъ палъ сначала младшій Децій, а при Абриттѣ въ нижней 
Мёзіи и самъ императоръ (лѣтомъ 251 г.). Галла обвиняли въ 
измѣнѣ императору. Войска провозгласили его преемникомъ павшаго 
императора. Гостиліапъ, младшій сынъ Дѳція, остался соправите¬ 
лемъ. Вмѣстѣ съ нимъ новый императоръ провозгласилъ соправите¬ 
лемъ и своего сына Галла Волуеіана. Онъ предоставилъ готскимъ 


войскамъ свободу отступленія и даровалъ имъ годовое жалованье, но 
этимъ онъ доставилъ себѣ спокойствіе ненадолго; вскорѣ готы снова 
вторглись на Балканскій полуостровъ и иорѳшли даже въ Малую 
Азію. При нѳмъ же еъ востока занесена была чума, свирѣпство¬ 
вавшая въ продолженіе 15 лѣтъ; жертвой ѳя палъ и Гостидіанъ ^). 
Побѣда надъ готами возвела вскорѣ послѣ того на престолъ намѣст¬ 
ника Мѳзіи Эмилія Эмнліаоа; Галлъ же и Водуеіаеъ во время^ по¬ 
хода Эмиліаеа на Римъ были покинуты своими войсками и убиты 
(253 г.). Но въ томъ же году самъ Эмиліааъ послѣ трех или 
чотырехмѣсячзаго царствованія былъ умерщвленъ своими войсками, 
когда въ Рѳтіи подеялся противъ 

заслужѳпаый сенаторъ, принимавшій участіе въ правленіи еще при 
Децій. Уже въ одной надписи отъ 22 октября 253 г. Ва.іоріанъ 
названъ императоромъ вмѣстѣ еъ сыаомъ своимъ Публіемъ Ницииіѳыъ 
Эгпатіемъ Галліѳномъ *). Старшій сынъ Галліона, Публій Лііциній 
Корнелій Валеріанъ вскорѣ былъ сдѣланъ цезаремъ и спправіітѳ- 
лемъ “). При этихъ императорахъ бѣдствія обрушились на Римъ 

Амміапъ. ХХХіГб, 15 ся.; Іорданъ, есі. 101; йосимъ, I, 21 сл.; Зо- 
нара, XII, 20; Декоиппъ, іѵ., 16 а; Аврелій Віидаръ, 29. М'<ррпроН, Віе Еш- 
Шіе йог Сгоіеи іи йаэ гбт. КеіеЬ (Ьеіргід 1890), 38 сл. ^ „ 

“) По другой версіи преданія (Зосііиъ, I, 25) Гостиліапъ былъ устра- 

Ехетріа, п. 1472; Іпвег. пчогі 510 сл 

1.ІЯ исторіи Гая.ііешѵ ср. Боша,•,’ЯсшЬ, Шіеш.Миз. ЬѴИ (1002), 510 сл. 

Онъ часто смѣшивается іісто])тіаыіі со своимъ младшимъ братомъ 
Салоішііоиъ (РиЫіпз ЕісІпіпз Согпеііиз Заіопшиз), Рговородт. ігар. К. И. 
272 сл. (В. 123 сл.). 
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СО всѣхъ сторонъ: аламаны п франки перешли Рейнъ, морское 
побережье опустошалось войсками саксовъ, въ Африкѣ мавры 
(^иІ 11 (іиѳ^ѳпііаш) вторглись въ римскія владѣнія (260 г.); и 
напали на сосѣднюю Нумидію ^), готы и ихъ сосѣди вновь пе¬ 
решли Дунай и прошли въ опустошительномъ набѣгѣ до Маке¬ 
доніи и границъ Ахайи; имъ почти что удалось захватить Ѳѳс- 
салонику; Дакія была почти потеряна (приблиз. въ 257 г. по 
Р. X.); съ востока двинулись персы, завладѣли Арменіей и стали 
угрожать римскимъ провинціямъ, въ 256 г. они взяли Антіохію. 
Императоры раздѣлили трудъ: Галліѳнъ отправился въ Галлію и 
въ союзѣ съ германскими народностями велъ войну на рейнской 
границѣ ^), Валеріанъ отправился на Востокъ для защиты азіат¬ 
скихъ провинцій. Ему удалось вернуть Антіохію; затѣмъ онъ дви¬ 
нулся на персовъ, осаждавшихъ Эдѳссу въ Месопотаміи, но по¬ 
терпѣлъ пораженіе и былъ взятъ въ плѣнъ % гдѣ и умеръ въ 
259 или 260 году Персы наводнили Востокъ: Антіохія, Тарсъ 
и Цѳсарея въ Каппадокіи были покорены ими. 

Взятіе въ плѣнъ Валеріана произвело сильное впечатлѣніе; 
поіраничныѳ народы возобновили нападеніе съ удвоенной силой! 
Галліенъ не могъ уже удержать государство въ его прежнемъ 
составѣ. Провинціи были предоставлены самимъ себѣ; при общемъ 
безештіи правительства и разрушеніи дисциплины, вездѣ появились 
свои императоры, большей частью изъ военныхъ, отъ которыхъ 
ждали защиты; настало время такъ называемыхъ тиранновъ—имя, 


9 Вмѣстѣ съ диіпдиейепЬіапі называютъ ВаЬагеэ. Сшгиаі, Г’агтёо 
коташе а’Атлие, 55 сл. 1)е$ааи, I. Ь. 8. I, 1194. 

Валеріанъ п Галліенъ прлипмоютъ титулъ СІеі-тапісиз Махітив 
При Іалліенѣ укрѣплены Кёльнъ и Триръ. Nоѵа8Іит (Кѳпбз) былъ снова 
сдѣланъ кігѣііостью. Іс/тсг, ЛѴезІсІеиЬвсІіе ЙеНзсйг., XV, 260 сл., Швзеп, 
Хоѵавшт (Воппег ^аЬ^Ь. 1П04, I. 111—112), 96, 251. 

3) Объ этомъ разсказываютъ различие. Зосимъ, I, 36; Зояара, XII, 22. 

) Коли всѳтакіі вѣрно то, что сообщаетъ Требеллій Полліопъ (1:і‘ік. 
Інг. 9), что Ингенуіг возсталъ въ 257 г., то взятіе въ плѣнъ Валеріана по 
могло случиться позже этого года, такъ какъ возстаніе вспыхнуло только 
ио полученіи извѣстія о пораженіи Валеріапа (А^. Викторъ, 33, 2). Съ 
этішъ согласно и то, что возведеніе на престолъ Постума произошло но 
какъ опъ правилъ 10 дѣтъ и въ годъ смерти Галліеііа ' 
(_6о) былъ еще живъ. Валеріанъ, согласно египетскимъ докумеатаиъ, нра- 
годъ Валеріана, Галліена п Салонопа въ вгеек Рарпі 
оі 4Ьѳ ВПІ 18 І 1 Миз., II, 266); на монетахъ упоминается и 8-н. ѵ. Заіш, 
/еіІасЬг. Іиг Хнтізт. I (1864), 205. ІІадо бы признать, так. обр., что 
Валеріанъ былъ императоромъ и во время плѣна. Хропологія этого вре- 
г'.ѳпи впрочемъ, при неточности и краткости вашего преданія, вообще 
«»чепь нелепа п спорпа. Ср. ЗоЫИсг, ОезсЬісЬіе бег гот. Каізеггѳіі, I, 2, 
811 сж. Зайёе, Вѳ ішр. Еошапогит іегііі р. Сііг. заеспИ ѣетрогіЬпз, 
Вопп, 1891. ^ ’ 


которымъ ВЪ ТО время и позжо обозначали узурпатора, не полу¬ 
чившаго общаго иризііаиія. Дакія была совершенно потеряна; ду¬ 
найскія провинціи были опустошены войсками готовъ и др. наро¬ 
довъ, проникшихъ до самой Ахайи. Верхнегерманская и рѳтская 
граница были прорваны, крѣпости разорены ^), правый берегъ 
Рейна былъ потерянъ. Изъ Рѳтіи аламаны вторглись въ Италію 
(261 г.) и сенатъ долженъ былъ выставить противъ нихъ войска. 
Галліепъ поспѣшилъ сюда изъ Галліи, оставивъ тамъ своего сына 
цезаря Валеріана, и побѣдилъ варваровъ при Миланѣ. Въ это 
время Ипгѳнуй, повелитель Панпоніи, отложился отъ Галліена; 
опъ былъ первымъ нзъ_тиранновъ. Галліенъ поспѣшно двинулся 
въ Паішопію (около 2'58'гТТГ'побѣдилъ Иигонуя при Муроѣ. 
Преемникъ Ингѳнуя появился въ лицѣ Регаліана, который также 
побѣжденъ былъ вскорѣ въ кровавой борьбѣ ^). Между тѣмъ, за 
время пребыванія Галліена на Востокѣ, франки наводнили Западъ, 
дошли до Испаніи и даже перешли море. Въ то время провоз¬ 
глашенъ былъ войсками императоромъ Маркъ Кассіаній Лдхиеій 
Пдаумъ, побѣдившій отрядъ грабителей. Цезарь Валеріанъ былъ 
^взятъ въ плѣнъ въ Кельнѣ и умерщвленъ “); Постуму снова уда¬ 
лось очистить Галлію отъ враговъ; къ нему присоединились и 
Испанія, и БританнІя, и тщетно Галліенъ пытался вытѣснить его 
изъ Галліи. Союзниковъ себѣ Постумъ нашелъ во франкахъ и 
могъ даже предпринять походъ, правда неудачный, противъ Гал- 
ліона. Онъ правилъ 10 лѣтъ. 

На Востокѣ персы не могли долго удержаться на римской 
территоріи и были вынуждены къ отступленію отдѣльными рим¬ 
скими предводителями. Слѣдуетъ въ особенности упомянуть о Сеп¬ 
тиміи Одонатѣ, правителѣ Пальмиры принудившемъ Сапора 
отступить за Евфратъ, вновь завоевавшемъ Месопотамію и на¬ 
несшемъ тяжелые удары персамъ. Но и здѣсь появились претен¬ 
денты; два брата, Фульвій Макріаиъ и Фульвій Квіѳтъ, сыновья 
<1>ульвія Макрииа, были провозглашены императорами и на нѣко- 

‘) Вь 259 ііла 260 г. разрушена крѣпость при Нидѳрбпбсрѣ (іірп Кѳи- 
чіеб). ЛітезЫаІІ, 1901, 33, стр. 897. Гарппзоны, часто бывшіе осѣдлыми, 
могли остаться па мѣстахъ и слиться съ побѣдителями. 

*) Его жеоой была, можетъ быть, извѣстная паиъ но мояетаиъ импе¬ 
ратрица Ваіріеіа ВгуапІгіИа. Ргозородг. ІИ, 290 , п. 741. 

®) Послѣ этого былъ провозглашенъ цезаремъ Оалоииыъ, младшій сынъ 

‘) Ор. Л.ѵ. ааІЫ, Віо Ейгэіеи ѵоп Раітуга, Вегііп, и ЬеЪаа- 

\Ѵа^<ііпдіоп, Ѵоуаде а^сѣёо1оді^ие (Авіе тіп.), 603 сл., п. 2011; И. Ае Ѵодй^, 
8угіе сегптаіе, 23 сл. 
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тороѳ время признаны всей Малой Азіей и Египтомъ ^). Макріанъ 
и его отецъ перешли даже въ Европу, но когда Авреолъ, пол¬ 
ководецъ Галліѳна, выступилъ противъ нихъ, они были покинуты 
своими войсками и умерщвлены. Не могъ удержаться и Квіетъ 
со своимъ преторіанскимъ префектомъ Балистой; они были побѣждены 
Одѳнатомъ, и Квіетъ въ концѣ концовъ выданъ въ Эмѳсѣ. Одѳ- 
натъ держался Галліепа, возведшаго его въ 264 г. въ званіе 
(іих огіопйз и поручившаго ему защиту азіатскихъ провинцій и 
Египта. 

1 Къ этимъ бѣдствіямъ присоединились большіе морскіе набѣги 
! ПОНТІЙСКИХЪ народовъ: бораиовъ, готовъ, гѳруловъ и др.; они за¬ 
хватили сѣверное понтійекое побережье, и еще при Валеріанѣ 
грабили берега Чернаго моря, въ особенности виоинскіѳ города 
(256 и 258 г.) Позже пробились онп и чрезъ проливъ и стали 
грабить берега Азіи и Греціи (около 262 г.) Въ 263 г. былъ 
взятъ и разграбленъ Эфесъ ^), около 264 г. они достигли Галатіи 
и Каппадокіи, въ 266 г. при новомъ набѣгѣ на Виѳинію пала 
и Понтійская Гѳраклоя. Бъ особенности опустошителенъ былъ по¬ 
ходъ 267 г., когда герулами захвачены были Аѳины и большая 
часть Греціи — Коринѳъ, Аргосъ и Опарта —была разграблена. 
Аѳинянинъ, историкъ Публій Геренній Дѳксиппъ, нанесъ позднѣе 
пораженіе одному изъ ихъ отрядовъ. Римскій флотъ появился въ 
Эгейскомъ морѣ; самъ Галліееъ поспѣшилъ на помощь и разбилъ 
непріятельскіе отряды у Песта во Ѳракіи. Во всѣхъ провинціяхъ 
царствовала нужда и разореніе; къ этому присоединилась опусто¬ 
шительная чума и другія бѣдствія. Страдали также и африкан¬ 
скія провинціи; на нихъ нападали южные сосѣди ^иіп^ие§оці:іапі 
и др.; въ особенности боялись тамъ царька Фараксена, взятаго 
въ плѣнъ въ 260 год у “); и тутъ увеличивали смуту претенденты: 

Въ Египтѣ ихъ власть длится одинъ годъ. Оап упоыипаются въ 
одномъ документѣ отъ 1-го октября 260 г. до 10 октября 261 г. Уже въ 
слѣдуюпгемъ году датировка идетъ опять но Галліену. Рарут. ЕгЬегг, Ка- 
іпег. II, Ш, 28; Ѳгеѵ(еІІ, ап Аіѳхапсігіап ѳгоііс ГгадтепЬ, стр. 83. 

ОгіесІііасЬе Раругі йег каізег. ІІпіѵ. ВіЬі. 81га8зЬиг§, I, 28 сл. 

*) Въ 262 г., до праадновапія десятилѣтія своего правленія, Гадліепъ 
былъ въ ВизаатіЕ, гдъ усмирилъ бунтъ въ войскахъ, если правду говоритъ 
ѵПа ОаІИепі, 7, 4. 

*) Ср. указаппую въ прішѣя. къ стр. 483Д работу ЕаррарогѴо. 
^а11ге811еЛѳ йез бзіегг. агсіі. Іпзі. I (1898), ВеіЫ., 59 сл.; 72 сл. 

®) И здѣсь были укрѣплены границы. Галліенъ въ 264 г. выстроилъ 
крѣпости на Итез Тгіроіііапиз. Сотріез гепйиэ де Гасадётіѳ дез шзсг.. 
1902. 321 сл. 

®) Передъ 25 марта 2С0 г. по Р. X. С. I. Ьаі. ѴШ, 2615, 9047; ТѴіІ- 
таппз, Ехетріа, I, 69, 1636; СісНогіш, Ьеіргігег Зііідіеп, X, 319; Ъеззаи, 

Т. Ь. 8. I, 1194, 2767. 
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мавръ Мѳморъ и др. Среди всѣхъ этихъ бѣдствій, 
отнюдь не лишенный энергіи, поддерживалъ единство государств 
иеоючительво своей личностью. Большинство претендентовъ было 
имъ свергнуто, вО' границъ онъ охранить не могъ. Онъ бьмъ 
'«нолнѣ солдатскимъ императоромъ и вѳ могъ обращать вниманія 
йа сенатъ* онъ первый исключилъ сенаторовъ изъ рядовъ войска ). 

Ёго упрекаютъ въ томъ, что во время всеобщей нужды онъ не 
забывалъ удовольствій столицы и въ послѣдніе годы предался 
роскоши. Но у него были и болѣе высокіе иитерѳсьі: онъ былъ 
покровителемъ неоплатоническаго фіілосо(()а Плотина. Въ то время, 
какъ онъ былъ занятъ войною противъ готовъ, отъ пего отложился 
одинъ изъ его заслуженныхъ полководцевъ Аврііодъ, сражавшіікя 
въ то время съ Постумомъ. Галліенъ передалъ другимъ воину 
съ готами, пошелъ противъ Аврѳола, побѣди.тъ его и заперъ въ 
Миланѣ. Эдѣеь, можетъ быть по соглашенію съ Постумомъ, воз¬ 
никъ заговоръ высшихъ офицеровъ, цѣлью котораго было устра¬ 
нить императора и поставить вмѣсто него одного изъ своей среды 
Марка Аврелія Клавдія. Галліенъ былъ убитъ въ свалкѣ, и новый 
императоръ былъ признанъ всѣмъ государствомъ кромѣ Галліи и 

Британніи (268 г.) ^). ^ 

Клавдій защитилъ Италію отъ аламановъ; его главной заслу¬ 
гой было отраженіе грандіознаго нападенія готовъ, вновь взяв¬ 
шихъ Аѳины и опустошившихъ западные берега Орѳди^мнаіо 
моря вплоть до Кипра. Онъ разбилъ неиріятеля при Наносѣ , 
(Нишъ) взялъ много плѣнныхъ, которыхъ поселилъ въ качествѣ 
колоновъ въ обезлюдѣвшихъ римскихъ областяхъ, нѣкоторыхъ же 
Іірипялъ въ войско (269 г.). Этими дѣйствіями заслужилъ онъ 
иивищѳ (іоИиспз »)■ Но уже въ 270 г. уморъ онъ нъ Сирмш 
По выбору сената, ему наслѣдовалъ братъ его Квинтилдъ, въ 
скоромъ времени (прибл. въ мартѣ 270 г) добровольно усту- 
пившій мѣсто избранному войскомъ ^[уі^Домитію__ Аві^^^ , 
выдающемуся полководцу, продолжавшему дѣло Клавдія; онъ про¬ 
гналъ готовъ и вандаловъ изъ Папііонін, аламановъ (іотувговъ) 

') Начало этому положили ужо СеішіміП Севвръ и Караваяла. Ом. 

“““лЖгГл!..»»», ОкиШо И еви ивиграіогі, 1|01. ПоТгеЬеІІ. 

Роіі. ет IV. 2 

В) Въ 269 г. Клавдій возстановилъ крьпосіь а\> литсл 

“ве ргіпк Аигоііапі ргіисіріз 
ІвввЛлэіГЕэзаі оиг 1ѳ годпе Ле 1'ѳшр. Аигеііеп, Рапа, 190Д. 


^ "тормись въ разрушительномъ на- 

гѣ въ Италію и дошли вплоть до Умбріи, онъ отбилъ ихъ нападеніе 
въ цѣломъ рядѣ сраженій и выгналъ ихъ изъ Италіи (271 г1 
Ради безопасности было рѣшено укрѣпить Римъ и другіе италій- 

чему должно было помогать 
пп!и* громаднымъ дѣломъ, законченнымъ лишь при 

Іробѣ. Дашя была уступлена варварамъ, а поселившихся тамъ 
римлянъ водворили въ Мёзіи. Толпа готовъ, перешедшая Дунай, 
прогнана. Послѣ того Авреліанъ возстановилъ 
ідинство государства. Опъ сначала отправился на Востокъ, гдѣ 
послѣ смерти Одената (267 или 266 г.) властвовала его вдова 
биновш ) (Ьацебаи по мѣстному) со своимъ сыномъ Вабалла- 
томъ^ (Атѳнодоръ). Временно (209 г.) завладѣла она и Египтомъ- 
ей же принадлежала и большая часть Передней Азіи. Клавдій 
и самъ Авреліанъ признали ее ‘), но вскорѣ между Зиновіей и 
Авреліаномъ возгорѣлась война изъ-за обладанія Виѳиніей. Импѳ- 
раторъ вытѣснилъ Зиновію изъ Малой Азіи, разбилъ ее при 
есѣ и запоръ въ Пальмирѣ. Во время попытки къ бѣгству ца¬ 
рица была поймана и Пальмира сдалась; Зиновію пощадили и 
вреліанъ взялъ ее съ собой въ Римъ, гдѣ она со своей семьей 
сохраняла до старости почетное положеніе »). Ея совѣтники, между 
ними философъ Лонгинъ, были наказаны (272). Но Пальмира 
вскорѣ возстала; Авреліанъ, ув-ѣдомлѳнный объ этомъ уже на обрат¬ 
номъ пути, быстро повернулъ назадъ, взялъ и разорилъ городъ 
и въ Египтѣ возстали приверженцы Зиновіи подъ предводитель¬ 
ствомъ Фирма и оказали императору долгое сопротивленіе. Але- 
ьсандрш была строго наказана Авреліаномъ, лишена стѣнъ и части 
территоріи (273) ‘). Непосредственно послѣ покоренія Востока 
были снова возсоединены съ государствомъ галльскія провинціи. 
бДѣсь въ 2 68 году, вскорѣ послѣ устраненія одного изъ 

Селетдога ^ 1902. Опа очігтала себя иропоходлщей оті, 

Р 1 1 ":;™ “ Авреліаномъ (отъ 31 

II 2-мѵ Авпѳліаііл ^ ^"‘1 соогвѣтсхвуетъ 1-ыу, 

болѣа ^ Египтѣ опъ потомъ помѣчалъ года своего правлепія 

пое ішК " печоередствѳняо примыкалъ къ Галліену. Его пол- 

Аш-еиГв Кошапо^т Ліііиз 

й: Йо^ішп к Тп Йо „ Кашег, IV, 

32 сл, Раруг. ЗІгаззЬпг^, I, 1, 

женился на одной пзъ ея дочерей (Зонара, ХІГ, 27) 

) Амміапъ Марцеллииъ, ХХІГ, 16, 15. ^ 
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соперниковъ—ГЭгН Лѳліана, Постумъ былъ убитъ мятежными солда¬ 
тами. Ему наслѣдовалъ ненадолго Маркъ Піавоній Викторинъ, 
бывшій въ послѣдніе два года соправителемъ Постума, но іі его 
вскорѣ постигла насильственная смерть. Его мать Викторина, Зи¬ 
новія Запада, пользовалась большимъ вліяніемъ, н по ея прѳдло- 
жѳвііо былъ выбранъ императоромъ сначала Маркъ Аврелій Марій, 
а когда вскорѣ и опъ былъ убитъ солдатами, то Публій Эсувій 
Тѳтрикъ, правитель Аквитапіи, провозгласившій своего сына це¬ 
заремъ; онъ правилъ Галліей еще одновременно съ Клавдіемъ 
Готскимъ, приблизительно съ 270 г. ^). Тяжело было положеніе 
Гетрика среди мятежныхъ солдатъ и возставшихъ крестьянъ; 
вскорѣ онъ сталъ тайно искать помощи у Аврѳліапа. Авреліанъ 
появился, Тотрикъ въ ераікѳніи при Шалонѣ перешелъ на его 
сторону, Галлія и Британяія покорились и Авреліанъ отпраздно¬ 
валъ великолѣпный тріумфъ (274). Авреліанъ пытался возста¬ 
новить разстроенное государство; этимъ онъ пріобрѣлъ титулъ 
гезМЫог огЪіз (возстановитель міра). Такъ напр. онъ улучшилъ 
монетное дѣло, что вызвало въ Римѣ возстаніе монетчиковъ 
(топеіагіі); опо было строго подавлено, Авреліанъ былъ энергич¬ 
нымъ властителемъ; онъ первый возложилъ на свою голову вѣ-^ 
нѳцъ и называлъ себя на монетахъ (Іотіпиз ѳі; (Іенз наіиз (ро¬ 
жденный богъ и господинъ). Какъ когда-то Елагабадъ, ввелъ опъ 
въ Римѣ культъ бога солнца, зоі іпуісіиз, которому построилъ 
великолѣпный храмъ. Этотъ культъ былъ въ то время очень 
распространенъ п его можно назвать чуть ли но государственной 
религіей. Въ походѣ противъ персовъ 275 г. Авреліанъ былъ 


’) Исторія галльскихъ императоровъ краГше запутапа. Ср. Ііуіе 
Кѳсііегсііез зпг Іез етрегеигэ чиі оиі гб^пб (Іапз Іев Оапіез апЗ-гаѳвіёсІе, 
Ьуоп, 1868, а также извѣстіе о иаГшенныхъ въ Трирѣ ыоветахъ въ Ког- 
гевропйеигЫаи й. \Ѵозиі. 2ѳіІ5с1іг. XVIII, 1809, 54 сл. Отъ Марія сохра- 
иплось много монетъ; поэтому нельзя думать, что опъ царствовалъ очень 
ужъ короткое время. Существуютъ кромѣ того монеты, на которыхъ по¬ 
является Тѳтрикъ вмѣстѣ съ Постумомъ, также Тетрикъ и Викюрнііъ и 
наконецъ подобныя же съ нзображепіѳыъ Тетрнка и Клавдія. (Л!ск/ісІ, ѴЫ, 
455; СоЬеПу VI, 115; ср. ТрѳбѳлліГі Полліонъ, Сіаий., 4). Изъ этого можно 
бы заключить, что Тетрикъ властвовалъ еще вмѣстѣ съ Постумомъ; йо 
^Ше относитъ правленіе Постума къ годамъ 258—267, Викторина кіі 
265—268, Марія къ 267, Тетрика кь 268-273. Аидизіосіппиш, столица 
эдуевъ, іірисоѳдцпіглась къ Клавдію и противилась галльскому власті^елю 
7 мѣсяцевъ. Клавдій былъ прпзнаоъ на помощь, по не могъ явиться (іапе- 
куг. Іаі, ѴШ, 4). Въ связи съ этимъ нужно отмѣтить, что по одной над¬ 
писи въ КпІаі'О (Гренобль) Клавдій въ 269 г. по Р. X. владѣлъ по краПнои 
мѣрѣ частью Нарбоніи. Къ первымъ годамъ Аврѳліапа отііосптся другой, 
извѣстный ко монетамъ галльскій император!,, Доміітшнъ. о^сш, въ ЛѴіеиег 
8іийіеп XXIV (1902), 339 сл. 
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умерщвленъ при Византіи ^), Войско и сенатъ избрали его преемни¬ 
комъ Марка Клавдія Тацита, стараго уяѵѳ консулара-). Тацитъ отра¬ 
зилъ [іападеніѳ -готовъ и сражался въ Азіи противъ Понтійскихъ на¬ 
родовъ, снова наводнившихъ страну. Процарствовавъ недолго, онъ 
былъ убитъ своими войсками въ 276 г. въ Каппадокіи, въ Тіанѣ. 
Часть войска избрала теперь императоромъ префекта гвардіи 
Линія Флоріапа, признаннаго въ Римѣ. И ему пришлось бороться 
съ готскими набѣгами въ Малой Азіи. Но сирійскіе легіоны про¬ 
возгласили Марка Аврелія Проба также иллирійца. Флоріанъ 
еще до начала настоящей борьбы съ Пробомъ былъ покинутъ своимъ 
войскомъ и побѣжденъ. 

Пробъ окончилъ въ извѣстномъ смыслѣ то, что Клавдій и 
Авреліанъ начали. Онъ прогналъ послѣ кровавыхъ битвъ ада- 
мановъ н франковъ, вторгшихся въ Галлію послѣ смерти Авре¬ 
ліана, и возстановилъ старую рейнскую границу (277). Въ 
цѣляхъ лучшей защиты галльскіе города были укрѣплены заново *); 
на правомъ берегу Рейна выстроилъ онъ укрѣпленныя стоянки сол¬ 
датъ (277 г. по Р. Хр.); объ изгналъ кромѣ того изъ Ретіи бур- 
гундовъ и вандаловъ (278), ноеелпдъ на римской землѣ племя ба- 
старновъ и большое количество германцевъ и усилилъ ими свое 
войскоБъ Азіи были покорены нсавры, объявившіе себя со 
временъ Галліепа независимыми. Наиболѣе упорное иротиво* 
дѣйствіе оказала сильная Кремна (279). Одновремонпо импера¬ 
торскіе полководцы подавили возстаніе въ верхнемъ Египтѣ, ко- 


9 Авреліанъ умеръ, вѣроятво, послѣ 29 августа 275 г., какъ то слѣ¬ 
дуетъ пзъ еслиетскихъ моиетъ, па которыхъ обозначенъ его 7-Гі годъ. И 
въ другихъ доісулсптахъ его 7-Гі годъ точно йасвігдѣтельствонапь. А. ѵ. 
шіеі, Віе І)п{еп йег аіехапсігішзсігеп КаізегпШпші, ВегИп, 1870; Всззан, 
Іизсг. Іаі. зеі., 581. Яаррарогі, ук. соч., 575. Цо ѴіЬа Тасіі. 3, ііровозгла- 
шеиіе Тацита въ Римѣ произошло 24 сентября. 

Но болыиішству извѣстій, послѣ смерти Лврсліаиа наступило ше¬ 
стимѣсячное меясдуціірствіе, такъ какъ пзбрапіѳ императора войско пре¬ 
доставило сенату, а Іацитъ спячала отказывался. Ыо Зонара, XII, 28, со¬ 
общаетъ, что послѣдній избранъ былъ войскомъ іі только утвержденъ се- 
□атомъ. Зонара вычисляетъ, что царствованіе Тацита продолжалось почти 
2 года; па одной александрійской монетѣ также обозпачонъ его второй 
годъ, 110 монета эта подозрительна. Одинъ папирусъ датированъ но пему 
8 ІЮЛЯ 276 г. ІЮ Р. X. Ср. V. ЗаІШ, цит. соч., 88; ЗскШег, I, 2, 871. Что 
императоръ былъ потомкомъ историка Тацита, бевъ сомнѣнія басня. 

^)іА. Воіт, Ве М. Лиг. РгоЬо ішр. Котапо. Бізз., Бгезіаи, 1867. К 
Ваппітшѵ, ІІдіегзисѣ. г. Оезсіі. йез Каізегз РгоЬиз, Дена, 1909. 

А(1пеп В/апсііеі, Ьез еасоіпіез Котаіпеа йе Іа Оаиіе, Рагіэ, 1907. 
Сюда же относятся укрѣпленія Тріера и Кбльпа. Выше. 

Поселившаяся во Ѳракіи толпа франковъ добыла себѣ корабли, 
отправилась въ обратный путь, по дорогѣ приставала, грабя, къ берегамъ 
Греціи, Сициліи и Африки, и б-іагополучно достигла родины, устьевъ 
Рейна. Зосимъ, 1,71. і ^ ^ 


торому содѣйствовали южные сосѣди Египта, хищные блѳмміи. 
Занятые ими города Коптъ и Птолеыаида были отняты обратно. 
Значительна мирная дѣятельность Проба; онъ старался снова 
поднять хлѣбопашество; извѣстно, что онъ способствовалъ раз¬ 
витію виноградарства въ Германіи и Паппоніи; онъ поддержи-/ 
валъ среди солдатъ строгую дисциплину и заставлялъ ихъ зани¬ 
маться полезными работами. Его оравппваютъ съ Авреліаномъ, но 
опъ былъ мягче и мѳвѣѳ пренебрегалъ сенатомъ. Правленіе ого 
не обошлось однако безъ борьбы еъ претендентами; въ Сиріи 
провозгласили императоромъ Сатурнина (279 — 280); па Востокѣ 
возвысились Боносъ и Прокулъ ^), еще одинъ претендентъ 
явился въ Бриташііи. Беѣ эти попытки были подавлены. Б,о 
строгость императора возбудила противъ пего солдатъ и они про¬ 
возгласили императоромъ другого заслуженнаго полководца—Марка 
Аврелія Кара. Пробъ былъ покинутъ п послѣ шестилѣтняго пра¬ 
вленія убитъ въ Сирміи (282). Каръ возвелъ обоихъ своихъ 
сыновей Карина и Нумѳріана "въ званіе цезарей; самъ онъ велъ 
войну противъ сарматовъ въ Папноніи, Карину поручилъ защиту 
границы Галліи, гдѣ снова послѣ смерти Проба ждали нападенія. 
Послѣ войны въ Панноніи Каръ долженъ былъ направиться про¬ 
тивъ персовъ, собиравшихся воевать еще при Авреліанѣ и позже 
при Пробѣ. Каринъ, провозглашенный Августомъ ^), остался на 
Западѣ въ качествѣ регента. Каръ перешелъ черезъ Тигръ и 
проникъ до Ктесифонта, разбилъ персовъ п вернулся съ большой 
добычей; онъ укрѣпилъ за Рымомъ Арменію н Месопотамію, на 
возвратномъ пути до окончанія похода оиъ умеръ, сраженный 
молніей у рѣки Тигра, въ своей палаткѣ (283) ). Цезарь Яу- 
мѳріанъ, сопровождавшій его, повелъ войско обратно, но по. до¬ 
рогѣ, спустя 30 дней, былъ убитъ префектомъ гвардіи Апромъ; 
Аиръ надѣялся достигнуть трона, но когда смерть Нумеріапа 
была открыта, войско избрало въ Ніікомедіи Гая Валерія Аврелія.^ 
Діоклетіана (17 ноября 284 г.) ^}:"іГежду тѣмъ въ Римѣ за- 


1) На одной падписп изъ Тарракооа «Ц-как^'' оно 
КАНО О I Ь. ІТ. 3738. Ве8заи, Іпзсг. Іаі. зеі., I, 597. Если это, какъ оно 

іѣроятно, находится въ завиенмостп отъ возстапія Прокула " 

Жганіѳ это иель^ іюздвеяу времени, чѣмъ 280 г. 

») I. О. IX, 2, П1-. 222. 

По нѣкоторымъ свѣдѣніямъ онъ былъ уоитт). •г«г.-Мп 

*) Дата взятаміо Сѣтоп. РазсѣЛ, р. 510, Воіш_ 0.8^ ^ 
рівтаіШ, ХП, 131, старается “оставить избраніе 

гъ праздникомъ вицепна.пп въ ноябрѣ 303 г. но Б. л., і. е. отпоептъ ею 
йъ 17 ноября 284 г. 110 Р. X. 
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хватилъ власть Карииъ. Его описываютъ какъ суроваго, власто¬ 
любиваго человѣка. Овоѳго соперника Оабииа Юліана, подиав- 
шагося по смерти Кара въ сѣверной Италіи, оиъ побѣдилъ при 
Иѳронѣ. Каринъ двинулся навстрѣчу Діоклетіану и встрѣтилъ 
его при Маргѣ въ Мёзіи; въ битвѣ, которая видимо клонилась 
къ его побѣдѣ, онъ былъ умерщвленъ собственными людьми и 
очистилъ поле Діоклетіану (285). 

] ВитШаЫі, БІо 2еі1 Копэіапііпз йев Огоззеп, 2 изд., 

сЬеГѵок ѴпіІгІ^ РоІііізсЬеОезсЫсЫе сІѳзгбга.Коі- 

'ВІепап Ьіз зи Біосіеішпз Еѳйіѳгипсзапбгіи, Вѳгііп ійВ 7 _ Тпі, 

1899 * ^ готізсѣе ЕеісЬ Ьіз аиС КопзЕатіп. 


VII. Шестой періодъ исторіи Рима: императорское время до 
конца остготскаго владычества въ Италіи. 


Источник и. Связное взложеніѳ событій этого періода примыкаетъ 
къ историческимъ трудамъ предшествующаго періода, продолжая ихъ. 
Наиболѣе круинымъ произведеніемъ является трудъ Ам.міаиа Мар- 
целлина антіохійца, бывшаго императорскимъ чиновникомъ при Кон- 
ставтивѣ и его преемникахъ, друга Юліана, прпппмавшаго участіе въ его 
персидскомъ походѣ- Его изложеніе касалось также значительной частя 
предшествующаго періода, составляя продолженіе историческихъ трудовъ 
Тацита; началъ онъ съ Нервы и кончилъ смертью Валѳнта (378 г.): 
произвѳдеоіе его написано въ Римѣ около 390 г. и позднѣе. Сохранились 
книги 14—31, обнимающія время отъ 340 г. до 378, откуда слѣдуетъ, 
что предшествующія событія были изложены кратко. Амміавъ былъ іі 
грекомъ и римляниномъ и не былъ христіаниномъ, не будучи однако вра¬ 
гомъ христіанства. Его особымъ уваженіемъ пользуется императоръ Юлі¬ 
анъ, но излагать событія старается онъ совершенно безпристрастно, но 
замалчивая слабыхъ сторонъ Юліана. Изложеніе его въ общемъ сильно 
реторично II сдобрено многочисленными экскурсами, особенно географиче¬ 
скаго содержанія. Его трудъ по цѣнности сообщаемыхъ свѣдѣній и без¬ 
пристрастности взложеиія оставляетъ далеко за собою всѣ другіе источ¬ 
ники того времени; послѣ него наблюдается крупное ослабленіе нашего 
историческаго знанія. Въ общемъ исторіографія того времени почти все¬ 
цѣло находится въ рукахъ грековъ, изъ которыхъ наиболѣе замѣчательны 
слѣдующіе. Дексиппа продолжалъ Е в н а п і й изъ Сардъ, знаменитый ора¬ 
торъ, почитатель Юліана я противникъ христіанства ^). Его произведеніе, 
написанное въ 14 квпгахъ въ 414 г., содержало исторію 270—404 го¬ 
довъ по Р. X.; время до Юліана было изложено кратко. Продолженіемъ 
его труда было подробное изложевіо въ 22 книгахъ событій 407—425 г. 
О л и м п і о д о р о мъ, египтяниномъ изъ Оивъ: послѣдній посвятилъ свое 
произведеніе Ѳеодосію второму. Главнымъ образомъ Евнапіемъ и Олимпіо- 
доромъ, какъ показываютъ выдержки изъ ихъ трудовъ, пользовался Зо¬ 
ей м ъ, новая исторія котораго, сохранившаяся до нашего времени, изла¬ 
гаетъ послѣ краткаго введенія событія 270 — 410 г. по Р. X.; конецъ 
его утерянъ. Какъ и оба его предшественника, Зосимъ былъ привержен¬ 
цемъ старой религіи и врагомъ христіанъ; писалъ онъ, какъ кажется, 
около 450 г. по Р. X. Выдающимся историкомъ былъ IIрискъ, напи¬ 
савшій исторію своего времени, а именно исторію гунновъ и Аттилы; отъ 

') Его трудъ содержитъ въ себѣ много нападокъ па христіанъ, кото¬ 
рыя въ позднѣйшемъ изданіи (ѵіо были выпущены. 
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ноя сохранилась значительные и цѣнные фрагменты, касающіеся 4ВЗ — 
468 годовъ О. Болѣе позднему времена (послѣ сиертп вмп. Зенона) при¬ 
надлежитъ Малхъ изъ Филадельфіи сирійской, написавшій исторію цар¬ 
ствованій отъ Константина Великаго до Анастасія (457—491 г.) *), да¬ 
лѣе Кандидъ, исавръ, трактовавшій время императоровъ Льва и Зе¬ 
нона (457—491 г.)' Краткій очеркъ всеобщей исторіи до 12-го годаАнастасія 
(491) даетъ трудъ Ввстаѳія изъ Эпифаніи *). При императорахъ Ана¬ 
стасіи, Юстинѣ I и Юстиніанѣ жилъ Гѳсихій Милетскій, изложив¬ 
шій въ своей хроникѣ исторію Рима вплоть до смерти Анастасія (518 р.). 
Болѣе выдающимся произведеніемъ была исторія патриція Петра, совре¬ 
менника Юстиніана, вѣдавшаго по порученію императора важныя дѣла. 
Онъ составилъ исторію императоровъ приблизительно до Юліана п, можетъ 
быть, продолжалъ Кассія Діона. Историкъ Юстипіановской зпохи—Про¬ 
копій изъ Цесарей въ Палестинѣ, человѣкъ, занимавшій многія го¬ 
сударственныя должности, совѣтанкъ Велизарія вь вандальской, готской и 
персидской войнѣ ^). Его большой трудъ (ІсторсхОо) вт» б-ми книгахъ 
разсказываетъ исторію трехъ войнъ, съ добав.лѳніеиъ (въ 8 кн.). Главная 
часть написана въ 550—1г., 8-ая кн. въ 554 или позже. Этотъ трудъ 
его дополняютъ ’Аѵб'х8отга, называющіяся также «НізСогіа агоапа», пам¬ 
флетъ противъ Юстиніана и Ѳеодоры. Его третья работа—очень важная 
для знакомства съ эгпиъ временемъ — эго исторія построекъ Юстиніана 
(“брі >стіа|хаі:оѵ, йе аѳсіейсііз). Прокопій — классицистъ, подражатель 
ѲуЕшдпда. Тамъ, гдѣ онъ совреиояникъ излагаемыхъ событій, онъ неоцѣ¬ 
нимый источникъ, для предыдущаго времени надо пользоваться имъ съ 
осторожностью. Его продолжатель п младшій совреиенопкъ — Агаоій Ми- 
рипскій; въ своей работѣ объ Юстиніанѣ (тсері ’ІоогтіѵьаѵоЗ і^аа^біас) 
онъ даетъ исторію отъ 552 до 558 г. Важныя свѣдѣнія содержитъ 
всеобщая исторія Іоанна изъ Ангіохіи, скоипаляровавшіго свой попу¬ 
лярный трудъ въ 7 в. по произведеніямъ выдающихся предшественниковъ, 
между прочимъ Діопа Кассія и только что названныхъ писателей ®). Отъ 
его труда сохранились зпачительчыѳ отрывки. 

Историческая литература на латинскомъ языкѣ, за исключеніемъ Ам- 
ніава, стоитъ значительно ниже греческой по цѣнности и разнообразію. 
Сохранились по большей части краткія выдержки, имѣющія однако для 
насъ, въ виду скудости нашахъ свѣдѣній вообще, значительную цѣнность; 
таковы Саезагсз Аврелія Виктора ®), т. е. біографія всѣхъ импе¬ 
раторовъ оть Августа до Копстаптипа, при которомъ писалъ нашъ авторъ; 
такова, переданная намъ въ тѣхъ ясе рукописяхъ, еріііогае сіе Саѳзагі- 

Прііскъ сопровожда.іъ Марцеллііна во время его иосо.тьсгва ко двооѵ 
ЛТТІ1.1Ы (448). _ ^ 

Такъ, по Фотію, ВіЫ. сой. 73 и по остав(ігіі.ѵся эксцѳрптамъ. По 
Свидѣ онъ написалъ о времени оть Копссангина до Анастасія. 

з) Этотъ трудъ состоялъ пзъ двухъ частей, иервал трактовала о ле¬ 
гендарной исторіи до паденія Трои, вторая объ нсгоріпескомъ вречеоіі, 

Геііх І)акп, Ргосоріиз ѵоп Саезагеа, Вегііп, 1865. 

®) Личность Іойниа темпа. Его міровая хроника идетъ до Фок.’і (610 г.)' 

Аврелій Викторъ занималъ высокія должности. Юліанъ въ 361 г. 
сдѣлалъ его намѣстникомъ Панноаіи, иозже онъ бы.гь городскимъ пре¬ 
фектомъ (489 г.). 


Ъиз, доходящая до Ѳеодосія I. Въ_ томъ же родѣ составленъ посвящен¬ 
ный Валѳвту очеркъ рииской исторіи Евтропія, доходящей до смерти 
Іовіана (364 г.), и сочиненіе асіѵегзнз ра§'аіі 08 испанскаго священника 
Павла Оросія, посвященпое въ 417 г. Августину и доведенное до 
этого времени; это опроверженіе языческаго мнѣнія, что причиной 6-Ь^д- 
ствій того времоан было отпаденіе отъ старой вѣры. Изложеніе событій 
времени отъ отказа отъ престола Діоклетіана .^о 
(337 г.), а также исторію Одоакра и Теодориха (474 526) 
два эксдерігга, первый озаглавленный Оп^(і Оопзіапілт парогаЮгь; 
оба они соединяются обыкновенно надъ именемъ А по н пм а В ал е- 
сіана и издаются по большой части вмѣстѣ съ Лмиіаяомь ). Гѵсли ис¬ 
ключить эти нройзведепія, то падо отмѣтить, что римская исторіографія 
на латинскомъ языкѣ продолжала жить только въ краткихъ хроникахъ, 
ивіѣющнхъ поэтому для исторіи послѣднихъ вреиспъ имперіи высокое ?иа- 
чевіе ^). Первой изъ нихъ была хроішка Ев со ві я, доходящая до г., 
и ея переводъ п продолженіе (до 378 г.) Гіѳронима. Ііеровима 
повторяетъ, правда,въ другой формѣ, Проспоръ Аквитанскій, во 
второй переработкѣ онъ продолжаетъ хронику до 45о г. (около этого 
года авторъ и наоисалъ ее въ Римѣ). Продолженіе Проспера до о8і г., 
далъ Марій, епископъ Авентива; другое продолженіе ДО 489 г. сохрани¬ 
лось въ одной копенгагенской рукописи. Къ Гіерониму (379 г.) примы¬ 
каютъ аипалы восточной имперіи Марцеллппа Комета, доведшаго 
ихъ сначала до 534 г., затѣмъ до 566; кромѣ того извѣстна хроника 
событій 379—468 г. испапца Идадія (Гядатія). Идацій былъ еппско- 
помъ въ А^иае Еіатіае въ Галлеціа и разсказываетъ событія съ 42/ г. 
какъ очевидецъ. Накопецъ слѣдуетъ упомянуть еще объ анонимной хро¬ 
никѣ съ 47 г. до Р. X. до 539 по Р. X., извѣстной подъ именемъ 
Лнбнпма Кусин піана; она даетъ цѣнныя дополненія къ исторіи 
455 —496 гг., и о всемірной хроникѣ, доходящей до 519 г., Касс іо¬ 
до рі я сенатора, такъ же какъ нѣсколько ноачо составленную хронику 

Сульпиція Севера, ваппсанпую пѣсколько позже 400-го года п до¬ 
водящую разсказъ почти до этого времепи. Хроники часто связаны съ 
перечисленіемъ консуловъ. Полное перечисленіе консуловъ отъ начала рес¬ 
публики до 465 г. по Р. X. даютъ фасты, приписываемые Идацио, со¬ 
держащіе въ послѣднихъ своихъ частяхъ и историческія извѣстія. Ѳа 
греческомъ языкѣ также имѣются подобныя хрэппки. Назовемъ всемірную 
фаитастичную хронику Іоанна Мал алы, доходящую до смерти ІОсгп- 
піана (505 г.), и произведеніе Оеооапа Конфессора. Послѣдній, 
другъ Георгія Синколла, продолясаетъ ого хронографію, начиная съ Діо¬ 
клетіана и доходя до 813 г. Изъ остальныхъ особенно важна пас¬ 
хальная хроника, составленная въ 629 г. по Р- X. и доходящая до этого 

^ Большія германскія плоиена, достигавшія первэнствующаго положеніи, 

*) Изданы теперь іі Моммзеномъ въ Сіітопіоа тіпога I (Мопитеиіа 

СіРі'шяпіае ЫвЬог.: аисі. апііаиівзііпі, IX, 1). , , т,- 

“) Прежде был» изданы Тіюш. ЯожаП'ш'оуіъ вмѣстѣ съ Гіерэвимомъ 
ѴеіибЬіога ІаЬіпогит асгіріигпоі сЬі'опіса, 2 тома РаЗиа, 1787. Теперь 
изданы Моммзеномъ въ сЬтоніса ш'пога I и II. 


имѣли также своиіъ историковъ, прежде всего готы въ лицѣ А б л а б і я, 
продолжателемъ котораго былъ Магнъ Аврелій К ассіодоиій^) 

Теодориха. Его трудъ, 12 книгъ готской исто¬ 
ріи ипыоііа Ыіііиса), сохранился лишь въ полуварварской обработкѣ 
Іордапа (ііагшс. въ 551 г.). Исторію франковъ, послѣ 
многихъ врвдшесиѳнеишъ, разработалъ Г р и г о р і й Т у р с к і й (+ 594 г.). 
Онъ даетъ многія важныя для послѣднихъ временъ западной исторіи из¬ 
вѣстія. Наконецъ надо упомянуть еще историковъ бриттовъ и англосак- 

ітГп .^п”л лапгобардовъ 

аавла ДіаконаВъ ранней исторіи лангобардовъ послѣдній ка¬ 
сается в коаца нашего періода. Отпошопія римлянъ къ персамъ намъ нѣ¬ 
сколько освѣщаютъ персидскія отчасти фантастическія преданія, собран¬ 
ныя въ болѣе поздней арабской хроникѣ Табари 2). 

При скудости настоящаго историческаго преданія п вслѣдствіе того 
значешя, которое пріобрѣло, начиная съ Діоклетіана, для имперіи раз¬ 
витіе христіанской церкви, пріобрѣтаютъ особепаую важность для общей 
исторіи спеціальныя обработки исторіи церкви, в здѣсь греческій 
языкъ преобладаетъ. На безпристрастность историковъ церкви, особенно 
для времени борьбы и догматическихъ споровъ, разсчитывать нельзя. 

сохранившихся произведеній является книга 
сіе піоіЫшь регнеспЬпіт, написанная въ 313 году Лактан- 
тіемъ Фнрыіаномъ •*), гдѣ излагается ходъ гоненія па хри¬ 
стіанъ при Діоклетіанѣ и его преемникахъ и описывается смерть пре¬ 
слѣдователей. Это часто вазываемое произведеоіѳ отъ начала до ковца 
реторично, полно взвращенія событій и преувеличенія; поэтому пользо¬ 
ваться пмъ слѣдуетъ съ большой осторожпостыо. Въ томъ же духѣ со¬ 
ставлена исторія церкви Е в с е в і я изъ Цесарей, аріавца, доведшаго исто¬ 
рію церкви до 324 г. Тому же автору принадлежитъ панегирикъ Кон- 
стантиву подъ заглавіемъ Коѵа-гаѵтб^оо, паппсанвый послѣ смерти 
императора; здѣсь императоръ выставляется въ томъ свѣтѣ, какимъ онъ 
долженъ былъ быть какъ христіанскій владыка; о жизни императора и а 
ого характерѣ панегирикъ даетъ совершенно идеализированное понятіе ®). 
Исторію церкви Евсевія перевелъ на латинскій языкъ и продолжалъ Р у- 
Финъ; болѣе самостоятельпо продолжевіе ѳя аріанца Филосторгія, 
жившаго при Ѳеодосіи II и разсказавшаго событія съ 320—425 г.‘ его- 
пронзведѳпю сохранилось только въ краткихъ выдержкахъ «). Вполнѣ со¬ 
хранились проиреденія двухъ современниковъ — историковъ ортодоксаль¬ 
наго направленія, Сократа, изломсившаго исторію церісвп отъ 306 до 
439 г. при Оводосш II, п мепѣѳ извѣстнаго Созомена; послѣдній даетъ 

ггл ііассіодорій Ирл Теодернхѣ и его ігрееыиіікахъ занвшалт. выгокія к 

перо од 

демЛс=7р"„““ 00 . б.д. у,идо- 

вего '^"ог„о 1888; О. ВееС, Вгіе. 

') У Фотія ЬіЫ. соб. 40. 
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исторію 324—415 гг.; нѣсколько позлее его писалъ епископъ Ѳеодо¬ 
ритъ (443 — 450 г.) исторію 325 — 429 гг. Къ Сократу и Ѳеодориту 
примыкаетъ исторія церкви Евагрія, доведенная до 593 г. Наконецъ 
еще слѣдуетъ упомянуть написанную на сирійскомъ языкѣ и лишь отчасти 
сохранившуюся исторію церкви Іоапна Ефесскаго, младшаго совремеішвка 
Юстиніана ^). 

И другія произведенія церковныхъ писателей даютъ цѣнный матеріалъ 
для исторіи этого періода. Такъ сочиненія Аоанасія^), Григорія 
назіанскаго®), Іоанна Златоуста, Амвросія, Гіѳронима и 
Августина ^). Валены также исторія вандальскаго говевія Гейсериха и 
его сына Гунернха, составлонвая Викторомъ изъ Виты около 487 р., 
біографія СВ. Северина Евгиппія и произведеніе епископа Эвнодія изъ 
Тицива, современника остгота Теодориха. Наконецъ пѳ малое значеніе 
имѣютъ ораторы и поэты; на греческомъ языкѣ—произведенія императора 
Юліана, рѣчи и письма Ѳемистія, современника Юліана, Валеотп- 
піана и Ѳеодосія и аптіохійца Либанія, жившаго при ими. Ковстантіп 
и Ѳеодосіи**). На латинскомъ яз. написаны папегприіеи Евменія и На¬ 
зарія, современниковъ Діоклетіана и Констаніапа, Мамертппа, по¬ 
хвальнаго оратора при дворѣ Юліана, и П а к а т а, прославившаго Ѳеодосія 
Великаго, наконецъ, Меробауда, написавшаго рѣчь въ честь Аетія. Ко 
времени отъ Валентина до Ѳеодосія относятся рѣчи и письма С и м м а х а 
старшаго. Среди поэтовъ особое историческое значеніе имѣютъ Клавдій 
Клавдіанъ, талантливый придворный поэтъ Гонорія п Стилихова, и 
Сидоній Аполлинарій, епископъ арверпскій (Сіѳгтопѣ), зять 
имя. Авйта, совремѳвникъ и похвальный ораторъ послѣднихъ западныхъ 
императоровъ, и, наконецъ, африканецъ Кориппъ, авторъ Іоанниды, 
пзображенія мавретапсквхъ войпъ полководца Іоанна при ІОстиніапѣ, поэмы, 
написанной въ 559 и 560 г. 

Огромную важность для изученія исторіи и государствевпаго устрой¬ 
ства этого періода имѣютъ сохранившіеся сборники законовъ, главпыкъ 
образомъ, составленный по почину Ѳеодосія II въ 438 г. С о сі о х Т 1і ѳ о- 
іі о 8 і а п и 3 “), содержащій императорскія конституціи отъ Константина 

1) /. Р. Ж ^апй, ІоЬаппеа, Візсііоі' ѵоп Ерііезоз, сТег егзіе зугізсію 
КігсЬепИіаЬогікѳг, Ееубеп, 1856. 

Къ исторіи Аѳавасія ср. .Е4. Зсіпоагіг, КисЬгісІіЬеп бег ОезеІІзсЬ. 
(ІСГ ЛѴіззепзсЬ. іа ОйШп^сп, 1904, стр. 333 сл., 1905, стр. 164 ел., 267 ел. 

8 ) Григорій былъ совреыепиігкодіъ импор. Юліана, противъ котораго 
онъ писалъ. Ыедолгоо время, въ 381 г., оиъ былъ коіістаитиноііольскпзп, 
оппскоііомъ. 

Гіеропишъ род. около 310 г. въ Стрпдопѣ въ Далматііг, умеръ въ 420 г. 
Съ 386 г. оиъ жилъ нъ монастырѣ при Вііо.чремѣ. Среди многихъ его со¬ 
чиненій особенно интересны письма. Амвросій былъ сначала важнымъ 
'іПЕОВНикомъ, въ 377 г. сдѣлался миланскимъ еиископошъ и умеръ, ііолі.- 
зуясь общимъ уваженіемъ, въ 397 г. Августинъ род. въ 854 г. въ Тагастѣ 
въ Африкѣ, былъ обращенъ Амвросіемъ въ христіанство и умеръ во 
время ваплальскаго иапіествія въ 430 г. еиискоііомъ Гиппона. И Амвросііі 
и Августинъ оставили исторически цѣнныя письма. 

®) Ѳ. В. Зіеѵегз, Вав ЬеЬеп без ЬіЬапіоз, Вѳгііп, 1868. ОНо Зеесіе, Віе 
Вгіѳіе без ЬШапшя, Вегііп, 1906. 

°) Изданъ съ знамеиитыыіі комментаріемъ Готофрсдомъ въ 1655 г. въ 
Ліонѣ, переизданъ Лапеі^емъ Вопп, 1842, и Зіоммзеномъ и II. М. Мейеромъ, 
Ѵ0І. 1. Вегііп, 190.0. 
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Великаго (312 г.) до Ѳеодосія, съ прасооданешоыъ пот еіаѳ, т. е. кои- 
ституціи Ѳеодосія и послѣдующихъ императоровъ до Антемія; а позд¬ 
нѣе (между 529н534г.)опубликованный СоЛѳх Іизйпіапѳи8 , на¬ 
значеніемъ котораго было слить въ себѣ прежніе сборника. Для времени 
готскаго владычества вь Италіи имѣють подобное же значеніе «Ѵагіаѳі» 
Кассіодорія, собраніе всевозможныхъ оффиціальныхъ документовъ нзъ времени 
Теодориха и его преемниковъ (отъ 507 до 538 г.) ^). Схема поздиѣйшнто 
устройства управленія и чиповничества изложена въ 1!^оииаси8;шЬаЬит ^). 
составленной въ концѣ 4 в. Что касается до аадписей и монетъ, то отсы¬ 
лаемъ къ приведеннымъ на стр. 7 сочинѳвіямъ. 

Болѣе подробныя указанія на источники нашего неріода момсно найти 
въ цитированныхъ па стр. 8 и сл. произведеніяхъ, си. кромѣ того С. Мйііег, 
І'і'га^'тепіа Іизѣогіоогііт ^гаесогиш, т. 4; ВіпіХог[у Нізіогісі ^гаеоі 
тіпогѳз, т. I; ІН. Ыотт^еп, СКгопіса іпіпога 1 — 3; Ж СкгШ, 
(тѳзоіпоііѣѳ г1ѳг§тіес1і. ЬіЬегаЬиг Ьіз аи^ йіо 2оіѣ-Тіізѣіпіапз, 4 АиП., 
Мйпсііѳп, 1905; КттЪасІгег, безсііісіііѳ (Іег Ьуяапипізоііѳп Ьіие- 
гаіиг {І'ю. Мй11е)\ ЯапйЬчсІі, т. 1К, часть 1); 2 изд., Мипсіюп, 1897; 
УѴаНепЬаке, ВенізсШаікІз (тѲ8с1гіс1іІ,89ие11еп іш МШеІаиег, т. I, 
7 изд., 81ии§'аіѣ, 1904. Литература о церковной исторій собрана у Ваг- 
сСепкеиег, Ра1}гп1о§'іѳ, ГгеШиг^’, 1894. Литература юридическая — въ 
исторіяхъ римскаго права, особеино у Кгйдег'а, Оѳзсііісіііѳ (іѳг ^ие 110 п 
ііп(і Ьіиегаѣиг йѳз г5т. Кес1іі;8, Ьеір 2 і§', 1888. 

Ѵ52. Діоклетіавъ и династія Константина Ве¬ 
ликаго. Оъ Діоклетіана начинается новая эпоха въ римской 
исторіи; онъ считается завершителемъ монархіи въ строгомъ 
смыслѣ этого слова, той монархіи, гдѣ въ лицѣ монарха нахо¬ 
дитъ себѣ выраженіе и понятіе государство. Сенатъ перестаетъ 
принимать участіе въ правленіи. Показателями этого взгляда па 
монархію являются создаиіе строгаго придворнаго церемоніала и 
облечоиіе монарха въ похмпу, діадему и роскошныя одежды во¬ 
сточныхъ царей. Съ Діоклетіана императора зовутъ не иначе какъ 
(іотіпиз. Всѣ эти перемѣны, подготовлявшіяся уже прежними 
императорами, возведены были Діоклетіаномъ въ законъ. Самъ 
Діоклетіанъ, какъ и большинство его продшѳствѳішиковъ, былъ 
родомъ далматинецъ изъ Иллиріи; онъ былъ ые знатнаго про- 


0 Савзіойогі бепаіогіз ѵягіае гес. Тк. Мошѵшп (Мопат. Сгегшааіае 
ЬІ8І. аисіогѳз апі.і^иі88іті XII), Вѳгііп, 1894. 

*) Издапо съ богатымъ комыептаріемъ ВосЫпд, Вопо, 1839—1863. 
Новый текстъ даетъ О. 8с$ск, Всі’ііп, 1876. 

3) Первоначальная исторія Діоклетіана почти вовсе неизвѣстна, какі. 
и вообще вся исторія его правленія, которая дошла до васъ лишь отрыв- 
каші. Надо принять во виітапіе, что въ рукописи Зоепмы его правленіе 
вовсе выпущено. Оиъ былъ родомъ изъ Далматіи и назывался раньше, 
какъ кажется, Діоклоыъ; ио нѣкоторымъ свидѣтельствамъ онъ былъ отиу- 
щепипкъ сенатора Аііуліша. Есть ли иазваипый въ 0. I. Ь., ѴІ1Г, 10615, 
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иохождѳшя и вышелъ не изъ сената, а нзъ войсна, лишь позднѣе 
онъ попалъ въ сенатъ и дошелъ до должности консула;, онъ былъ 

правителемъ въ высшей стененн разрнымъ и даР^^^іна к!- 
чмѳльиа ого вротооть по отношенію приверженцевъ Карина, ко 
торыхъ онъ дате оставилъ въ занимаемыхъ ими должностяхъ ). 

Его задача была ему ирѳдпиеана исторіей послѣдняго продш 
ствовавшаго ему поколѣнія, она была нанравлена “ь 
И защитѣ существующаго, а не къ завоеваніямъ, онъ долженъ 
іГенова поднять государство, дать отпоръ варварамъ, поло¬ 
жить конецъ расиущѳнности войска и узурпаціи и возстановить 
порядокъ въ государственномъ хозяйствѣ и въ провинціяхъ. Для 

тоТ^^ной за'дач'н онъ селъ нужнымъ взять себѣ номошн ка 

и вскорѣ послѣ побѣды надъ Кариномъ (286 г.) избралъ еѳоъ 
соправителемъ и цезаремъ друга своего Марка Аврелія Валер я 
Ма^иміана =); ему онъ поруншіъ 

попядка въ галльскихъ провинціяхъ, гдѣ при Каринѣ началось 
опасное возстаніе крестьянъ, і^довъ (иди : 1 

шихъ себѣ собственныхъ императоровъ въ лицѣ .§ліана_^анда 

неспокойна была и граница съ Германіей. 

(286) году Максиміанъ былъ возведенъ въ санъ Августа^ Д о- 
кІгіанъ первое время прожилъ въ ностонной половинѣ имперіи^ 
онъ дѣйствовалъ на дунайской границѣ противъ аламановъ (-85 
287 г) прогналъ персовъ за Евфратъ, посадилъ на престолъ 

ИЗЪ Сиріи грабившихъ ѳѳ еарациновъ (290 
находился въ движеніи =); особенно охотно жилъ онъ въ Ннко 
ГѳЖ которую украсилъ вѳликолѣннымн постройками. Максиміанъ 
ме«; тѣГГанятъ былъ на Западѣ; онъ нодниннлъ багаудовъ 
(285 г) велъ войну съ адамапами, франками, бургуяіами 
>286—288 г ), въ чемъ ему но разъ помогали войны горман- 
іевъ другъ съ другомъ ( 29 / г.). Резиденціей своей онъ сдѣ- 

ВЪ Мбзіп. (Евтрошй, 9, Ю; т„игЬ 117, стр. 191), прелію- 

Саез., XXXIX, 15. „«офпчтѵ вгдгта ві.ииескриптахъ указовъ однимъ 

голо^'/ГГше“діГл\Тап“ГкГоры^.^ всегда сгарѣНмимъ 

жіГгп! АОІіааНІапвеп Лег БеПШег АкаЛ., 1860, 34» сл. 




лалъ Тріеръ. Много германцевъ, въ особенности франковъ, по¬ 
селилъ онъ въ сѣв. Галліи. Его задача была затруднена воз¬ 
станіемъ менапійца_Караусія ^), начальника флота, защищавшаго 
побережье отъ морскихъ разбоевъ франковъ и саксовъ, объявив¬ 
шаго себя независимымъ и занявшаго Британнію въ 286 или 
287 г. Напрасно пытался Максиміанъ побѣдить его (290 г.); 
императоры вынуждены были признать Еараусія соправителемъ. 
Въ теченіе 7 лѣтъ онъ владѣлъ Британніѳй и поддерживалъ въ ней 
миръ; въ его рукахъ находились и галльскіе приморскіе города, 
напримѣръ, Гессоріакъ или Боионія (Воиіо^пе) и Ротомагъ 
(Руанъ), флотъ его царилъ на морѣ; франки и саксы были съ 
нимъ въ союзѣ; держался онъ много лѣтъ. Желая создать себѣ 
помощниковъ, обезпечить престолонаслѣдіе и закрыть дороТу узур¬ 
паторамъ, Діоклетіанъ рѣшилъ поставить рядомъ съ собой и Ма- 
кеиміаномъ еще двухъ цезарей. 1 марта 293 г, облекъ онъ въ 
^ Никомедіп Гая Галѳрія Валерія Максиміана въ пурпуръ; въ тотъ 
же день Максиміанъ возвелъ въ Миланѣ въ санъ цезаря Марка 
(или Гая) Флавія Валерія Конетантія (Хлора). Оба цезаря были 
испытанными воителями и полководцами, оба были родомъ изъ 
иллирійскихъ провинцій “). Цезари были усыновлены августами 
и всѣ четверо сдѣлались членами одной семьи. Констаятій же¬ 
нился на Ѳеодорѣ, дочери Максиміана, Галѳрій на Валеріи, до¬ 
чери Діоклетіана; на себя оба августа смотрѣли какъ на братьевъ 
уже до того (288 г.) приняли они божескія прозвища—Діокле¬ 
тіанъ называлъ себя Іовіемъ, Максиміанъ—Геркулісмъ. Имперія 
была раздѣлена между 4 правителями; Діоклетіанъ удержалъ за 
собой азіатскія провинціи съ Ѳракіей и Египтомъ, Галѳрій полу¬ 
чилъ остальной Балканскій полуостровъ съ примыкавшими къ нему 
дунайскими провинціями, Максиміанъ—Италію, Ретію, Испанію 
и Африку, Константій—Галльскія провинціи. Все же это не было 
дѣленіемъ государства, всѣ четверо считались правителями всего 
цѣлаго; государственные законы издавались отъ имени всѣхъ чѳ- 


Ср. вессіі, К. Е. ИТ, 2, 1570. КитівтаІІс сЬгопІсІе, 1907, спі. 

1 сл. 

=*) Извѣстіе, которое выдаетъ Конетантія за иотомка Клавдія Готскаго, 
плохо засвидѣтельствовано. І)ез8ан, Негтез, XXIV, 340. 

8 ) И Караусій называетъ себя братомъ двухъ другихъ императоровъ. 
Монеты съ его изображеніемъ н съ изобгажепіямп обоихъ нмііерато|)пкъ 
имѣютъ надпись: Сагаизіиз еі Ігаігез зиі. Кит. сИгопіеІе, 1907, стр 414 


тырѳхъ ^). Но цезари были подчинены августамъ и имѣли менѣе 
широкія полномочія. Изъ двухъ августовъ опять-таки Діокле¬ 
тіанъ, какъ старшій, иользовался наибольшимъ уваженіемъ и 
имѣлъ неоспоримое преобладаніе. Намѣреніемъ Діоклетіана было 
ввести обыкновеніе, чтобы августы по истеченіи извѣстнаго срока 
отказывались отъ престола, цезари занимали мѣста августовъ и 
въ то же время назначали себѣ преемниковъ, которыхъ до.лжны 
были усыновлять. Императорская власть сдѣлалась такимъ обра¬ 
зомъ послѣднимъ звеномъ въ цѣпи государствепныхъ должностей, г 
.Дѣленіе власти не было по идеѣ Діоклетіана дѣленіемъ государ¬ 
ства, но оно сдѣлалось ступенью къ послѣднему. 

Императоры послѣ раздѣленія компетенцій продолжали прежде 
всего необходимую для возстановленія имперіи борьбу. Константій, 
поддерживаемый Максиміаиомъ, обратился противъ франковъ и 
Брптанніи, гдѣ незадолго до того Караусііі былъ устраненъ своимъ 
префектомъ преторія Аллѳктомъ, который присвоилъ себѣ титулъ це¬ 
заря “). Въ 293 г. взятъ былъ Гессоріакъ, затѣмъ покорены 
были франки и наконецъ, въ 296 г., Аллектъ былъ свергнутъ 
Ковстантіѳмъ и его префектомъ преторія Асклоиіодотомъ, которые 
переправились черезъ проливъ и завоевали снова Британнію. На¬ 
падавшія орды аламаиовъ были изгнаны послѣ побѣды надъ ними 
въ области лингоновъ (Ьап^гез) '*). Максиміанъ долженъ былъ 
вести войну въ Африкѣ. Еще въ 292 г. въ Нумидіи и Маври¬ 
таніи появился претендентъ ДОдідші* ставшій во главѣ квииквѳ- 
гѳнтіановъ II другихъ племенъ. Дѣйствуя уже и тогда успѣшно 
они и теперь возобновили нападенія; поэтому Максиміанъ лично 
повелъ войско противъ нихъ, въ 297 г. побѣдилъ квинквегѳн- 
тіаповъ въ Африкѣ и замирилъ африканскія провинціи. Галѳрій 
ио порученію Діоклетіана сражался съ язигамн (294) и карпами 
(296), поселенными затѣмъ на римской территоріи. Повсюду на 
Рейнѣ, на Дунаѣ и въ Африкѣ границы были укрѣплены вновь. 
Долгія смуты начались въ Египтѣ. Здѣсь поднялись блемміп и въ 
296 г. подаялся узурпаторъ Ахиллей, вазывавшій себя на мо- 

Какъ показываютъ вступительныя формулы закопов ь, наир., эдшета 
(1е ргѳіііз. Ле^заи, Швег. ІаЬ. аеі., I, 642. Ср. свидѣтельство у Ѳгефіі 
Нипі, Тііе ОхугупгЛшв раругі, I, р. р4, 118. 

Объ Лллѳктѣ см. Хига. сЬготсІе, 1906, стр. сл. 

®) Сначала Коистаитій былъ захваченъ врасплохъ и принужденъ искать 
убѣжища въ городѣ, но еще въ тон, же день онъ побѣдилъ (2У8 г.). Ев- 

''‘’™4"'Сонаово‘’Я’ь!’ТШ, 9324 и 1. Ь. 8., I, 627, 628, щніэтоыъ омц- 
ПИЛСЯ Аврелій Лптуа, иомощніікъ Цезаря въ Мавріітапііі. 
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нѳтахъ Луціемъ Домитіѳмъ Домитіаномъ ^). Діоклетіанъ поспѣшилъ 
въ Сирію, быстро побѣдилъ его, завоевалъ Александрію и 
строго наказалъ его приверженцевъ въ Египтѣ: одновременно 
были усмирены южные сосѣди Египта, блѳмміи, и у сосѣднихъ 
нумидійцѳвъ отнята полоса земли къ югу отъ водопадовъ и на¬ 
ложено на нихъ обязательство защищать границу. Миръ въ 
Египтѣ возстановленъ, и страна реорганизована. Въ Египтѣ съ 
Діоклетіана начинается новая эра “). Послѣ подчиненія Египта, 
императору пришлось обратиться противъ персовъ, занявшихъ подъ 
предводительствомъ царя Нарзеса Арменію (296 г.) и вошед¬ 
шихъ въ Месопотамію. Сначала Галѳрій (297 г.) былъ разбитъ 
ими при Никѳфоріи, по вскорѣ при поддержкѣ Діоклетіана, снова 
занявшаго Месопотамію, одержалъ надъ ними въ Арменіи рѣши¬ 
тельную побѣду. Былъ заключенъ миръ, по которому границы 
Арменіи были расширены, и Месопотамія упрочена за Римомъ; 
верхнее теченіе Тигра и нѣкоторыя области за Тигромъ составили 
по этому миру границу Разбойничье племя исавровъ было тогда 
же окружено линіей укрѣпленій. Такимъ путемъ удалось возста¬ 
новить миръ во всемъ государствѣ. 

Въ корнѣ измѣнилъ Діоклетіанъ все государственное упра¬ 
вленіе. Частью этой реформы является и раздѣленіе государства 
между соправителями. Величина отдѣльныхъ провинцій была умень¬ 
шена и число ихъ увеличено, нѣсколько провинцій вмѣстѣ со¬ 
ставляли діэцѳсъ, которыхъ было 12 на 101 провинцію ®). 

О Тугъ встрѣчается еще до сихъ поръ перазрѣшеппоѳ затрудпевіе- 
Наши павѣстія говорятъ только объ одномъ увурпахоі/ѣ Ахиллѣ, въ іо 
время какъ на монетахъ встрѣчается имя Луція Доміітін Доыптіапа; 
спрашивается, одно это лицо или два разныхъ? Рааипца именъ скорѣе го¬ 
ворила бы за послѣднее, но тѣмъ не менѣе существуютъ сомнѣнія. НасНи 
2еіІ8сЬгі«; Шг N^1ті8та1;ік, ХШ, 239 сл. считаетъ ихъ за двухъ разныхъ 
0.5весй,К.Е., 1,245 стоитъ за пхъ тождественность. Ср. ВсЫНефевсЫсШ 
йеггбт. Каівеггеіі, II, 136. Раннія монеты, относящіяся къ Ахиллеіо Гнапр., 
но ТгПетопі, НізЬ. (Іез етр. IV, 21) съ надписью Ь. ЕріПінб АспШеиз 
давно признаны поддѣльными Жс/скеІ, Ц. п. IV^ 98. 

’) По Евтроііію IX, 23, осада Александріи длилась почти 8 мѣся¬ 
цевъ. 

з);Оца начинается 29 авг. 284 г., въ день египетскаго новаго года. 

*) Амміанъ, XXV, 79; Петръ патрицій 1г. 14. 

®) Діоцезы слѣдующіе: 1) Огіепэ (къ которому принадлежатъ Егішетъ, 
Кирѳваііка, Сирія, Аравія, Месопотамія), 2) Ропііка, 3) Абіапа, 4) Ѳракія 
(съ нижней МёзіеГі), б) Мёзія (съ Македоніей, Ахайеи, Эпиромъ и Кри¬ 
томъ), 6) Паннонія (съ Далмаціей) и Норнкъ, 7) Италія съРетіей, 8) Ѵіеп- 
нѳпаів (соотвѣтствуетъ Нарбоыской провинціи), 9) Галлія (соотв. Ігез 
Оаіііае), 10) Британія, 11) Испанія, 12) Африка. 

Полнѣе и лучше всего ііеречислѳиы онѣ въ Веронскомъ спискѣ, 
изданномъ Моммзеномъ, см. АЬЬапШ. <1ег Вегішег Акасіешіе, 1862, 489сл.; 


Италія была уравнена со всѣми остальными провинціями такие 
и по отношенію въ налогамъ, между тѣмъ какъ до того она была 
освобождена отъ поземельнаго налога. Далѣе военное и граждан¬ 
ское управленія были раздѣлены; командованіе войскомъ опредѣ¬ 
лено отъ управленія провинцій и поручено особымъ чиновникамъ 
ііасоз. Во главѣ гражданскаго управленія и судебныхъ учрежденій 
каждой части государства стояли ргаойсіі ргаеіогю и пхъ ті- 
“Г намѣстники отдѣльныхъ діэцесонъ ‘). Сенатъ окончательно 
былъ устраненъ отъ управленія; различіе между сенатсвіши и 
всадническими должностными липами исчезло, имѣлось лишь импе¬ 
раторское чиновничество, строго расчлененное по рангамъ, надѣ¬ 
ленное спрѳдѣлонными титулами п званіями и находившее себѣ за¬ 
вершеніе въ высшихъ придворныхъ должностяхъ и наконецъ въ са¬ 
момъ императорѣ. Съ устраненіемъ сената стоитъ въ связи то 
что Римъ перестаетъ быть резидезщей иыпораторовъ ). Августъ 
западпЛ-частіГпыперіи, ЖакеГшанъ жилъ въ Миланѣ, велико¬ 
лѣпно имъ украшенномъ; и онъ іі Діоклетіанъ только изрѣдка и 
только на короткое время посѣщали Римъ. Римъ остался приви¬ 
легированнымъ городомъ со своимъ сенатомъ, магистратамп н 
жрецами ^); представителемъ города и его окрестностей ста 
“родскон префектъ (ргаейсІивигЬІ), сенаторы сдѣлались государ- 
етвіымі. чиновниками и сохранили свои личныя нривнлѳгш; 
иногда спрашивали и мнѣніе соната, но центромъ государственнаго 
управленія онъ болѣе не былъ. Къ этому вскорѣ присоединилось 
и то что Римъ и особенно сенатъ почти всецѣло держались язы¬ 
чества, между тѣмъ какъ государство дѣлалось все болѣе хри¬ 
стіанскимъ. Схема организаціи государственнаго управленія изві- 
стиа намъ изъ КоІШа ііёшіаіит, принадлежащей концу ІТ в. 
Въ томъ видѣ, однако, въ которомъ она дошла до насъ, опа дѣло но 
Діоклетіана, а позднѣйшаго поколѣнія—Константина и его паслѣд- 

бсоггарЫ іаііш тіпогез >27 „Позлив оіиотеА,, 

ироизогаедъ рядъ ш'аеіогіо, для каікдаі'О ав- 

1) При Діоклетіанѣ им і^ХХѴІ ‘’ОІ сл. Со врс.чеии Констаи- 

гѵста но ОДНОМУ. Мотт^еп, Негтез ХААѴі, «-л- щ 

І* ‘^-ОРСКІЯ 

'‘^^'Т&мператоръ мною строилъ 

Гы';““а\оГте™ыГ™Тко;Ѵно"^вго^третс..і.. 80о-6. Вееш,, I, я. 
640. 
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инкоБъ, продпринявшихъ систематическую организацію; основную 
работу все же сдѣлалъ Діоклетіанъ, съ своей стороны явившійся 
продолжателемъ своихъ предшественниковъ ^). 

Войско было значительно увеличено и видоизмѣнено въ своей 
организаціи и составѣ. Начинается разница между прочно осѣдлыми 
пограничными войсками и собственно войскомъ. Для увеличенія вой¬ 
ска было прежде всего необходимо возстановить сильно подорванные 
финансы и улучшить монетное дѣло, уже со времени Нерона пришед¬ 
шее въ упадокъ ^). Діоклетіанъ значительно увеличилъ подати, | 
по возможности уравнялъ обложеніе во всемъ государствѣ и уре¬ 
гулировалъ ого, такъ же, какъ и распредѣленіе личныхъ повинно¬ 
стей и тяготъ для нуждъ государства. Платящіе образовали то¬ 
варищества съ общимъ ручательствомъ за выполненіе тяготъ н 
уплату податей. Использованы были для этого дѣла и ранѣе 
существовавшіе ремесленные союзы. Новое государственное уетрой- 
; ство дало управленію много большее единство н представляетъ 
I въ своемъ родѣ величественное созданіе. Но новая система, умень- 
I шая свободу общинъ и отдѣльныхъ лицъ, подчиняя въ своемъ 
дальнѣйшемъ развитіи интересы всѣхъ интересамъ фиска и упра¬ 
вленія и расчищая тѣмъ путь произволу чиновниковъ, дѣйство- 
I вала, правда, благотворно, но въ то же время и губительно. Оъ 
I нею тѣсно связано точное раграниченіе ремесленныхъ цеховъ н 
сословій, папоминающѳе кастовое устройство. Наиболѣе важнымъ 
явленіемъ въ этомъ отношеніи былъ колонатъ, т.-о. лично свобод¬ 
ное крестьянство, ирикрѣплепноѳ къ землѣ и обязанное подушной 
податью, уплатами натурой іі военной службой; начало этого ин¬ 
ститута, связаннаго отчасти ы съ поселеніемъ покоренныхъ вар¬ 
варовъ на римской территоріи, по выяснено, но онъ восходитъ 
несомнѣнно ко времени Марка Аврелія ”), а можетъ быть и ранѣе. 

*) С|). ШЛ 1 Ш на стр. 497 приведенную литературу, іфомѣ того і’. 

Оіе 5ігиі80ііе иисі ЫігдегІісЬо ѴегіРаввипд: сіез гОт. Кеісііез, Ѣеіргід, 1864— 
1865; _8оЫИеі-, безсІіісЫе сіѳг тОт Каізеггоіі, II, 22. Моіпшаеп, АЬгібб 
(І ез тот. ВЬаабзгесЬіз, .547 сл. Л. И' ІЛе (ІіокІеиапізсЬе ЗіааЬз- 

геюгт, Візз. Козіоск, 1899. Объ отношеніи Діоклетіааа лъ Константипу, 
с,\і. Мотт-чеп, Еріштегіз ѳрідг., V, 137 сл. Подробности реформы Діокле¬ 
тіана не вполнѣ асны. 

Маг(інаг Яог],. ЗЬааІзѵепѵаІЬипй. II, 31. Моттзеп, ОезоЬісЬіе (іоз- 
гбга.^ Мііпіітѵезепз, 832. ІЫізск, О-гіѳаЬ. инЦ гОт. МеЬгоІОйіе, 320 сл. 

Ср. ЛА. ЗсЫІЬен, Вег ііотізійіе КоІопаЕ въ ЗуЬсІз ЬІізЬог. Иеіізсііг. N. 

Г. ХЫІ С1897), I сл.; О. Зееск. Е. Е., IV, 1, 483, гдѣ приводится п осталь¬ 
ная лптература. Н. ВоІкезШп, І)е соіопаіа Еошапо еіиздне, отіціпе Атзіѳг- 
(Іат, 1006. Происхожденіе колоната—проблема. Его начало іт зарожденіе 
можно видѣть възавнсимыхъ арепдаторахъ большихъ домэновъ въ Африкѣ. 
ЗсІіиІЬеп думаетъ, что позднѣйшее состояніе йодной завіісимостп образо- 
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Замѣчателенъ изданный въ 301 г. ойісіішіі йѳ ргѳШз ѵеяа- 
Ішт гегіш (эдиктъ о цѣнахъ продаваемыхъ предметовъ), отъ ко¬ 
тораго въ разныхъ мѣстахъ сохранились фрагменты на латин¬ 
скомъ и греческомъ языкахъ ^); эдиктъ этотъ есть попытка огра¬ 
ничить ростовщичество и установить максимумъ платы за работу 
и предметы первой необходимости. Эдиктъ рисуетъ императора 
благожелательнымъ государемъ, которому счастье и несчастье его 
подданныхъ лежатъ близко къ сердцу, но онъ не оказался сред¬ 
ствомъ пригоднымъ къ тому, чтобы устранить дороговизну. Эдиктъ 
вызвалъ рядъ наказаній за проступки противъ него и совершенно 
но удовлетворилъ своей цѣли, вызвавъ какъ разъ то, противъ 
чего былъ направленъ. Онъ былъ вскорѣ отмѣненъ. 

Важныя послѣдствія имѣли мѣры, принятыя Діоклетіаномъ 
противъ христіанъ въ эдиктѣ отъ 23 февраля 303 г.; ^ цѣлью 
эдикта было запретить христіанамъ выполненіе ихъ религіозныхъ 
обрядовъ. Христіане были удалены изъ рядовъ арміи п чинов¬ 
ничества, имъ запрещено было ихъ богослуженіе, дома, гдѣ они 
собирались, разрушены, имущество ихъ общинъ конфисковано -). 
Со временъ гоненія Дѳція христіанство все росло (см. стр. 483) ). 
Сначала христіане составляли религіозное братство, подобное брат¬ 
ствамъ, возникавшимъ на почвѣ другихъ восточныхъ культовъ, 
управлялось оно такъ же, какъ и другія братства. Но христіан¬ 
ство быстро распространялось, п уже при Траянѣ въ различныхъ 
провинціяхъ христіанъ было не мало ■^). Христіане ревностно 
занимались распростравоніѳмъ своей вѣры, развитіемъ ея въ проч¬ 
ное ученіе, организаціей своихъ общинъ п частью борьбой, частью 


ваяось сначала на іі.мііораторскнхъ домэиаѵь. 

нисты уже во времена Граісхоаъ были иріікрѣіілеаы къ звмлЬ, они і с 
могли оѳ продавать іі должны были платить иалогъ. Подобныя явлѳііи 

вотрЬчашсіу^і^въ Оег МахітаЕагЕ Дез ріосіѳиап, Всгііп, 189.1. 

Фоагмѳаты воѣ ііййдѳіш въ восточной частіі іі-шіорш; надо думать, что іа- 
ри^іп, имѣлъ обязательиую силу только для этой ^ 

^ О. Ншггкег, 2иг Кееюгипс иікі С1ігі8ЬоііѵеДо1§ип§; йез Каінеіз Ыіо 
сіеііап ип(1 зеіпег КасѣСоІгег вь ЕиЬегзиеІшпдеа Ьюдингера. II. Ио сл. 

3 ) Здѣсь не мѣсто излагать раннюю исторію дастіаиства и его рас 
ішостоаненія. Для оріентировки могутъ служить: Жешаоіеі, ^ 

Іщ?Ье Еікег Пег ІЫІзй. КігсЬе, 3 АиП., ТиЬіи^еп, 1902, Есіш«., Шзіо^ 
йез огійіпез йи сѣгізЬіаііІБте т. VI, VII; Л. Пагпаск, 

Іипг СІѲ8 СЬгізіѳпигтз іи Ней ѳгзіѳп 3 ЛаЬгІі. Ьеір/щ, 2 изд. 1906, }Ѵ. МоШі, 
^е1п■Ьис11 (іег КігсІіепеезсЬіеМо I т., 2 А\ій.ѵ. Я. ѵ ЗсЫЪ^г^ 1902, 

Это для Понта п Впѳішіи. 





примиреніемъ многочисленныхъ возникавшихъ въ ихъ средѣ мнѣ¬ 
ній II сектъ. Римскія власти не имѣли опредѣленнаго, постоян¬ 
наго руководящаго принципа въ сношеніяхъ съ ними ^). Хри- 
(стіанъ, какъ и евреевъ, съ которыми ихъ сначала смѣшивали ^), 

] упрекали въ безбожіи на томъ основаніи, что они отказывались 
ротъ почитанія боговъ; ихъ отказъ участвовать въ культѣ импе¬ 
раторовъ былъ проступкомъ, ведшимъ за собой наказаніе. Пер¬ 
вымъ императоромъ, преслѣдовавшимъ ихъ въ Римѣ, былъ Не¬ 
ронъ; но онъ преслѣдовалъ христіанъ не за вѣру, а потому" что 
ихъ обвиняли или хотѣли обвинить въ поміарѣ Рима. Послѣ него 
Домитіанъ въ послѣдніе годы своего правленія осудилъ на смерть 
значительное количество христіанъ римлянъ, обратившихся 
къ новой вѣрѣ. И позже при Траянѣ, Маркѣ Авреліи и Сѳити- 
міи Северѣ подвергались они преслѣдованіямъ въ отдѣльныхъ 
провинціяхъ: Гал.тііі, Азіи, Егиитѣ. Въ общемъ, если они сами 
держались въ тѣни, ихъ терпѣли; отдѣльные императоры, какъ, 
напримѣръ, Еоммодъ, Александръ Северъ и Филиппъ, были къ 
нимъ даже расположены. Глубокая религіозность этого времени 
съ ея наклонностью къ мистикѣ, стремленіемъ къ практическому 
осуществленію идеи имѣла много родства съ христіанствомъ. 
Христіане считали въ своей средЬ литераторовъ, писателей и 
мыслителей, ни въ чемъ не уступавшихъ другимъ, людей какъ 
Климентъ Александрійскій, Оригенъ и на латинскомъ Западѣ 
Тертулліанъ. Первое общее гоненіе возбудилъ Дѳцій, продолжали 
его преемникъ Дѳція Галлъ и особенно Валеріанъ Много хри¬ 
стіанъ отказалось тогда отъ своей вѣры, но тѣмъ крѣпче держа¬ 
лись ея остальные; при Галліенѣ гоненіе прекратилось. Съ этихъ 
іпоръ число христіанъ все возрастало; ужо съ очень ранняго врѳ- 
Імѳни находились въ ихъ чпслѣ многія извѣстныя лица. Язычни¬ 
ковъ, правда, было значительно больше, войско, особенно, почти 
1 СѲ состояло изъ нихъ, но христіане были сильны ровностью 

I 

- ' 

1) к. I. Кегтапп, Бог гОш. ЗЬааЬ ипй йіѳ аіі^етеіпѳ Кігсііе Ыѳ аи- 
Оіосіеііап, I, Веі’ііп, 1890. Л. ^іп8ептауе^, Віе Веісйтрі'ип® сіез СІігівЬеп^- 
Ьишз сІигсЬ йеп гбтіэсііѳп 8іаа1;, МйпсЬеп, 1905. 

По изъ извѣстнаго свидѣтельства Тацита, анналы, XV, 44, а 
также изъ ГІлнпія, явствуетъ, что ихъ очень опредѣленно отличали отъ 
евреевъ, 

8 ) Си. стр. 433. Доылтіанъ велѣлъ убить своего двоюроднаго брата 
Флавія Клемента и изгнать его жену Флавію Домитиллу. Діонъ, 67, 14. 
Онъ очень заботился о римской религіи іі ея цоддержанііі. 

4 ) Жертвой этого гоненія палъ извѣстный писатель Кипріанъ, съ 248 
еплсконъ Карѳагенскій. Онъ претерпѣлъ аъ 255 г. мученическую смерть. 


своею къ вѣрѣ, чистотою образа жизни и особонпо тѣсной спло¬ 
ченностью всѣхъ общинъ государства іі ихъ ® 

скоповъ. Почитаніе старыхъ боговъ все уменьшалось ). Э , 
кажется и было главной причиной рѣшенія Діоклетіана упич 
жить христіанскій культъ. Поводъ къ изданію декрета намъ не- 
Гвѣстенъ Мы знаемъ однако, что Діоклетіанъ стремился къ воз- 
рожденіГсіо-римскихъ основъ и особеняо старой религіи О 
причинахъ личнаго характера думать нельзя; 
стіанѳ безпрепятственно находились при дворѣ императора. Гоно- 
Г усилено^ бь-'-о попытками сопротивленія со стороны христіанъ, 
много особенно епископовъ, погибло мученическою смертью. Особенно 
но преслѣдовали христіанъ Максиміа.Л н Галерій, тогда какъ 
Константій Хлоръ приводилъ вдикты ” 

съ мягкостью. .Прослѣдованія продолжались сь ^ 

возвышенія Константина. Ихъ значеніе лежитъ ^ ™®^,': 

этихъ поръ христіанство дѣлается гюлитической силой. Изъ 
НІЙ оно вышло очищеннымъ и полнымъ непреоборимой силы. 

1 мая 305 г. Діоклетіанъ и Макснміанъ сложили съ себя 

свое званіе; ГадаЖ^^_ Константій сдѣлались августаь^^^ Галерій 

занялъ мѣсто -Діоклетіана^)' и назначилъ цезарями для дізцееовъ 
Италіи и Африки Флавія Валерія Севера, для діэцеса Востока ) 
Гало Ія Ва«р“ Максямииа Даю (или Дазу). Область Коистантія 
была^увѳличеи присоединеніемъ Испаніи и принадлежавшей къ 
ней западной части Мавретаніи. Старые авгиты удалились 
въ частную жизнь, какъ аешогез Аи^паіі, Діоклетіанъ въ Салону, 

Максиміанъ въ Луканію. тЛш-штіана 

Но не надолго удержалось въ сидѣ правило Дыклогина ), 

оно было разбито принципомъ естественнаго права 
Въ 306 г уморъ въ Эборакѣ Константій Хдорь 
противъ шотландскихъ сосѣдей; его войско "Р»®“^™®“® 
ремъ старшаго сына его отъ перваго брака ^ 

(25 іюня 306 г.) "). Кажется, что Константинъ ужо раньше 

были одинаковы, 

8 ) Ср. выше стр. ЬОг, о. лЛш.чги чрпіогсз АисизЦ фигурируютъ 

41 Четыре императора выѣсгЬ съ ср. 645. 

въ нядппси термъ ’^^^ѲеодЙ дочерью Гервулія, развелся 

съ своей женой^ ^ИсЙя еТХодошГ 
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прѳдназеачался въ цезари, но долженъ былъ отказаться отъ 
этого ). Теперь онъ вскорѣ былъ признанъ Галѳріѳмъ ^). Другое 
движеніе началось въ Римѣ, потерявшемъ вслѣдствіе новаго по¬ 
рядка вещей старое положеніе столицы. Когда Галѳрій ввелъ 
здѣсь всеобщее обложеніе, городъ и гарнизонъ поднялись сообща 
и_ провозгласили въ Римѣ императоромъ Марка Аврелія Валерія 
Маіссѳнтія, сына Максиміана Гѳркулія (27 октября 306 г.). 
И стараго Максиміана побудили соединиться оъ сыномъ и вновь 
взять на себя неохотно сложенную съ себя власть. Галѳрій по¬ 
шелъ ыа нихъ войпой. Северъ, возведенный имъ въ санъ августа, 
двинулся по его порученію противъ Максѳнтія, былъ однако по¬ 
кинутъ у Рима своими войсками и бѣжалъ въ Равенну, гдѣ сдался 
Максиміану; позднѣе онъ былъ убитъ по приказанію Максоитія. 
Въ то же время Макеиміанъ и Максѳптій добились дружбы Кон¬ 
стантина, который послѣ своего провозглашенія побѣдоносно бо- 
,ролся съ франкскими племенами на нижнемъ Рейнѣ. Макси- 
I міанъ отправился къ нему, выдалъ за него въ Трирѣ свою 
/'дочь Фаусту ц назначилъ его августомъ (306 г.). Галѳрій по¬ 
пытался было низложить Максѳнтія, но во время похода противъ 
Рима настроеніе войска заставало его повернуть обратно; Макеѳн- 
Т 1 Й остался господиномъ Италіи и былъ признанъ также въ 
Испаніи. Уже послѣ побѣды надъ Северомъ онъ принялъ титулъ 
августа. Для возстановленія порядка Галерій призвалъ въ Кар- 
нунтъ Діоклетіана. Сюда же прибылъ и Макеиміанъ, успѣвшій 
поссориться за это время со своимъ сыномъ и удалившійся къ 
Константину въ Галлію; послѣдствіемъ свиданія было то, что 
Діоклетіанъ отказался отъ возвращенія себѣ власти, къ чему его 
побуждалъ Геркулій, и принудилъ снова послѣдняго вернуться 
въ частную жизнь На мѣсто Севера Галѳрій назначилъ авгу¬ 
стомъ Валерія Лициніана Лицинія и отдалъ ому иллирійскія про¬ 
винціи (II ноября 308 г.). Макеиміанъ изъ Италіи былъ изгнанъ 
Максѳнтіѳмъ. Тогда онъ отправился въ Галлію и вновь попы¬ 
тался было добиться власти въ то время, когда Константинъ на¬ 


ходился на походѣ противъ франковъ и аламановъ, но его по¬ 
пытка не удалась; Константинъ быстро вернулся, Макеиміанъ былъ 
взятъ въ плѣнъ въ Масеаліи и вскорѣ послѣ того умеръ (310 г.). 
Между тѣмъ послѣ возведенія Лицинія въ санъ августа и Ма- 
ксиминъ Дая облекъ себя этимъ титуломъ, Галѳрій былъ вы¬ 
нужденъ признать его и возвелъ въ тотъ же санъ и Константина, 
такъ что въ государствѣ было 4 законныхъ августа, кромѣ ішхъ 
еще Максѳнтій. 

Галерій умеръ 15 мая 311 года. Незадолго до своей кон¬ 
чины, эдиктомъ отъ 30 апрѣля, изданЕіымъ совмѣстно съ Кон¬ 
стантиномъ и Лициніемъ, онъ призналъ за христіанами свободу 
вѣроисповѣдаиія и положилъ конецъ гоненіямъ ^). Ему долженъ 
былъ наслѣдовать Лицшіій; но Максиминъ Дая старался оттѣснить 
его, и войны, чуть было но возгорѣвшейся между ними, удалось 
избѣлсать только благодаря уговору, по которому Максимииу до¬ 
стались всѣ азіатскія провинціи. Нерасположенный къ христіа¬ 
намъ, Максиминъ ограничивался по отношенію къ нимъ лишь 
самой узкой вѣротерпимостью "), а самъ старался преобразовать 
по возможности лучше языческое богослуженіе. Пока былъ живъ 
августъ Галерій, Константинъ не вмѣшивался во внутреннія дѣла; 
занятый въ это время пограничными войнами на Рейнѣ и въ 
Британніи, онъ былъ всецѣло погруженъ въ обученіе и усиленіе 
своего войска. Въ 310 г. онъ одержалъ большую побѣду надъ 
различными франкскими и аламанскими илеменами ®). Резиден¬ 
ціей его, какъ и Еоистантія, былъ Триръ, который онъ укра¬ 
шалъ роскошными постройками. 

Но по смерти Галѳрія ему пришлось начать войну съ Ма- 
ксѳптіомъ, который повсемѣстно слылъ узурпаторомъ; въ нашемъ 
преданіи онъ по.лучаотъ обликъ своевольнаго тиранна н, какъ 
врагъ христіанъ, рисуется въ очень неблагопріятномъ свѣтѣ. Какъ 
государь Рима и Италіи, владѣя кромѣ того испанскимъ діэце- 
сомъ, принадлежавшимъ раньше къ области Константія, оііъ имѣлъ 
крупное значеніе. Своего сына Ромула онъ сдѣлалъ своимъ 


правдиво, сообщаетъ сочгшепіе до тогЬіЬ. пегкѳс М 

сл., аодтверждаютъ моаеты, на которыхъ К, опстантциъ изобоажѳиъ^етй яг 

вазвѳдешя і,а престолъ. Ср. замѣтка 8сЬіI1в1^ Каі“е?2еі1 ІГ ібГсл X ^ 
тзірШеп, Коуае Кишіет.. 1887 (X) 26 сл. -іь іоо сл. иг. ѵ. 

28 состоялось въ теченіе егиаѳтскаго года 308/7, пэредъ 

ГалоріЙоЗ послѣдствіемъ совѣщанія было консульство Діоклетіана н 


1) ЕвсеніГі, НІ8І;. ессі., ѴШ, 17, 3; Лактаптій, йѳ тоП. регзес., 34. 

®) Свидѣтельствомъ тому слуяінтъ лнкіГіская надпись 311—312 г., въ 
кот. Максиминъ проситъ возобновить гоненія па христіанъ. Т/і- Мштзт, 
АгсІіДоІ. еріугарЬ. МПіѳіІипдеп аиз Ое8і;еггсіс1і, XVI (1893), стр. 93 сл. 

3) Мот7?шп съ большими основаніями сомнѣвается вътомч.чтоС. I. ь., 
VI, 5565 говоритъ, подъ 27 іюня 310 г., объ этой побѣдѣ, какъ думав г-і, 
ЗсШ/ег, II, 181 II др, 

•і) Ромулъ умеръ до смерти отца 
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прѳѳмиикомъ и цезаремъ, въ Римѣ онъ пріобрѣлъ себѣ имя своими 
постройками, онъ считаетъ себя охранителемъ и защитникомъ ста¬ 
рыхъ правъ и традицій Рима. Максѳнтій покорилъ и Африку 
(311), гдѣ его до того не хотѣли признать и въ 308 г. про- 
позгласнлн императоромъ Луція Домитія Алѳкеаидра при этомъ 
былъ завоеванъ и разрушенъ Карѳагенъ и сильно пострадала Цирта; 
пытался онъ, какъ кажется, присоединить къ своимъ владѣніямъ 
и Рѳтііо. Когда Константинъ соединился съ Лициніемъ, Максентій 
съ своей стороны заключилъ союзъ съ Максиминомъ, и вслѣдъ 
затѣмъ вспыхнула всеобщая война. Константинъ, лучше всѣхъ 
подготовленный къ войнѣ, вступилъ въ Италію, разбилъ войска 
Максентія въ нѣсколькихъ сраженіяхъ, въ особенности же при 
Веронѣ, подчинилъ себѣ сѣверную Италію и затѣмъ двинулся къ 
Риму. Разбитый недалеко отъ Рима (въ рѣшительной битвѣ при 
8аха КпЬга), Максѳнтій, во время отступленія, утонулъ въ Тибрѣ 
у Мульвійскаго моста (28 октября 312 г.) такъ какъ мостъ про- 
і валился, не выдержавъ тяжести бѣгущаго войска ^). Константинъ 
! 'Овладѣлъ Римомъ, Италіей, Испаніей и Африкой. Въ Миланѣ 
іонъ имѣлъ свиданіе съ Лициніемъ, за котораго выдалъ свою сестру 

I * ''Конетантію. Здѣсь оба императора обнародовали знамениты^ эдиктъ, 
даровавшій христіанамъ терпимость и равноправіе съ привержен¬ 
цами дровней религіи, а также обѣщавшій вознагражденіе за 
понесенные убытки ^). Между тѣмъ Максиминъ Дая напалъ на 
’Лицинія и перешелъ въ Европу. Послѣ тщетныхъ попытокъ заклю¬ 
чить миръ Лицаній разбилъ Макснмина между Адріанополемъ и 
Гѳраклеей (Г мая 313 года); восточная половина имперіи 
была подчинена, Максиминъ, всѣми покинутый, умеръ въ Тарсѣ. 
Въ Никомедіи былъ изданъ эдиктъ вѣротерпимости для христіанъ 
и для восточной половины имперіи (13 іюня 813 г.). Всѣ осталь¬ 
ные члены императорскихъ сомой: Валерія, жена Валерія, 
дочь Діоклетіана, ея сынъ Кандидіанъ и Сѳвѳріанъ, сынъ Севера, 

і) Ср. Кѳѵие пишізтаіічпе, 1902, стр. 222 с.!,, конецъ власііі 
Алѳксаи.гра огиоснтт. въ 311 г. Ооъ, впроче.чъ, былъ иѳ вендѣ іірііананъ. 
Цчрта долго ому противилась и была къ бодьшѳіі части разрушена, позд¬ 
нѣе опа была воастапов.іоиа Констаитипомъ, подъ пиепсшъ Сопдіапііпа. 
Аврелій Викторъ, Саса., 40, 27 сл., 28. 

Мѣста битвы въ точности опредѣлить нельзя. Произошла ли она у 
8йха НиЬга, какъ думаетъ ЗскгИег (II, 189) п др., соипптельЕО. Поле битвы 
яредставляло изъ себя плоскость, позволившую Коастантиау развернуть 
ряды своей пропосходившей силы непріятеля конницы. Зосима, II, 16. 

3) Евсевія, Ьізі. ессі., IX, 9 12. Ьасіапі. йе тогЬ. регв. 48. Высказап- 
пыя объ этомъ 5весй’омъ (гѳііаеіігій і’Яг КігсѣепдезсІіісЫе, XII, 181, 457, 
Вещатіп, К. Е., IV, 1018, 64) сомнѣнія не подтвердились. 


были устранены Лициніемъ ‘). Къ этому же врѳмѳнн (313 г.) 
относится смерть Діоклетіана, лишившаго, по свидѣтельству нѣко¬ 
торыхъ источниковъ, себя жизни подъ вліяніемъ угрозъ со стороны 

Константина и Лицинія. з 

^ Однако согласіе обоихъ побѣдителей было нѳпродолжи^льно ). 
Уже въ 314 году между ними возгорѣлась вражда. Поводомъ 
послужилъ споръ изъ-за границъ. .Иициній владѣлъ также пан- 
нонсішмъ и мсзійскимъ діэцесами, слѣдовательно большимъ удѣ¬ 
ломъ, чѣмъ Константинъ, желавшій новаго раздѣла и передачи 
иллирійскихъ земель своему зятю Бассіану. Но это нѳ удалось. 
Вассіаиъ перешелъ на сторону Лицинія и былъ устраненъ Кон¬ 
стантиномъ, послѣдній сталъ готовиться къ наступленію. 8 октября 
314 года Дициній былъ разбитъ у Цибалиса близъ Сирмія въ 
нижной Панноніи. Наконецъ, послѣ второго нерѣшительнаго сра¬ 
женія, во Ѳракіи между соперниками былъ заключенъ миръ. 
Лициній принужденъ былъ уступить Константину Паиионію и 
Мѳзііо II принести въ жертву Валента, ііазваченнаго имъ во время 
войны цезаремъ. На Балканскомъ полуостровѣ Лицинію осталась 
лишь Ѳракія. Въ Европѣ за Лициніемъ остался лишь ѳракійскій 
діэцееъ съ прилегающими къ нему мѣстностями на Дунаѣ. Нѣсколько 
лѣтъ продолжа.тось совмѣстное прав.іеніо обоихъ императоровъ, 
возведшихъ совмѣстно (1 марта 317 г.) въ санъ цезарей своихъ 
сыііовей-Флавія Юлія Криспа, Флавія Клавдія Константина и 
Лициніана Лицинія. Вмѣстѣ вели они на дунайской границѣ войны 
противъ сарматовъ, готовъ и карповъ и возстановили погранич¬ 
ныя крѣпости "). Но ужо черезъ нѣсколько лѣтъ (323 '■) “Р°- 
изошла новая стычка между императорами, причины которой^ не¬ 
извѣстны ‘). Можетъ быть здѣсь играло роль различное отношеніе къ 
христіанамъ. Лициній отвернулся отъ христіанъ, большая часть кото- 
р^ъ примкнула къ Константину, стѣснилъ отправленіе ихъ богослу¬ 
женія и удалилъ ихъ отъ своего двора. Константинъ смотрѣлъ на 

1) Мавовманъ хотѣлъ жениться на Валеріи; такъ какъ опа проиі 

вилась этому, оиъ дорзвалъ ее въ заключеши. і^г)щ.тац,і,цнъ снова, въ 
“) Послѣ совмѣстнаго іірѳбываеиі въ МіілаиЬ ^оистаніинь 

313 г., двішулся на Рейнъ для Тгаіапі, и, ы. б., 

3^ Такъ иапо, возстаиовлепъ былъ юродъ ’ Адчі-й,.,. 

“^‘іГвремл ™?о1Гвиогласія также саоряо. Нѣкоторые УДены|, К|къ 

Вееоіі огГс'ят ь войн? къ 824 г, «““ёт 
605. Е. Зсітапг, Nас11^•^с11Ьои дет ^е іь ,и. ис 

540 сл. СошрЬез геиаиз сіе Гасасі. сіез шэег. ^ит, і^оь, 


себя какъ на верховнаго императора; съ 316 онъ жилъ ужо не въ 
Ірирѣ, а на восточной границѣ своего удѣла, въ Мёзін; когда толпа 
готовъ, подъ предводительствомъ Раусимода, вторглась во Ѳракію, 
ОБЪ вступилъ самовольно въ область своего соправителя и прогналъ 
ихъ обратно; слѣдствіемъ этого было возникновеніе новой войны, 
въ которой оба государя имѣли готскіе вспомогательные отряды! 
Лициній былъ разбитъ недалеко отъ Адріанополя (3 іюля) и 
бѣжалъ въ Бизантій. Вскорѣ затѣмъ и флотъ его былъ побѣжденъ 
цезаремъ Криспомъ при Каллиполп въ Геллеспонтѣ. Лициній при¬ 
нужденъ былъ отказаться отъ Византія, восточныя провинціи ото¬ 
шли отъ него Ѳ к, послѣ новаго пораженія у Хрисополя, 18 сентября 
заключенный въ Никомедіи, онъ молилъ побѣдителя о пощадѣ 
(818); Константинъ сослалъ его въ Ѳесеалонику, гдѣ онъ вскорѣ 
и былъ убитъ (324). Такая же участь постигла и Мартиніака 
объявленнаго имъ во время войны цезаремъ. ’ 

Такимъ образомъ, Константинъ сдѣлался владыкою всего госу- 
I дарства, которое у него никто уже больше не оспаривалъ ^). Но 
и теперь ому приходилось вести много войнъ для защиты гра¬ 
ницъ имперіи. Защиту рейнской границы онъ предоставилъ це¬ 
зарю Криспу, который побѣдоносно сражался съ франками; самъ 
Константинъ оставилъ себѣ дунайскую границу, которую объ про¬ 
должалъ укрѣплять все больше. Въ 328 г. онъ построилъ но¬ 
вый каменный мостъ черезъ Дунай. Успѣшно сражался онъ съ 
готами; когда они напали на сарматовъ, императоръ помогъ по¬ 
слѣднимъ разбилъ готовъ (20 апрѣля 332 г.) и принудилъ ихъ 
къ миру. Они обязались поставлять войска за ежегодную плату п 
вошли отнынѣ съ римлянами въ мирныя сношенія. Сарматы были 
поселены въ придунайскихъ провинціяхъ и въ Италіи, а ванда¬ 
ламъ, тѣснимымъ готами, даны были земли въ Панионіи. Замѣ¬ 
чательно то распололсѳніе, съ которымъ Константинъ относился къ 
варварамъ вообще. Онъ принялъ въ свое войско также и фран¬ 
ковъ, а число германцевъ, занимавшихъ высшія мѣста на рим¬ 
ской службѣ, значительно возросло за время его правленія. Для 
военнаго устройства и послѣдующихъ судебъ государства это 
/ имѣло очень важное значеніе. Правленіе Константина было про- 
I должѳніемъ Діоклетіапова, основнымъ чертамъ котораго, онъ ста- 

Нѳгт.з®ХХГГ:. 4?4"™'хххѵГбО™“"‘ '' 

ченііь Каладера ва о-вѣ Кипрѣ (335 г.), кажется, не имѣло аыа- 
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рался дать полное развитіе ^), особенно въ организаціи войска. 

Онъ отнялъ у префекта преторіи командованіе на войнѣ и 
создалъ для этого должность главнокомандующаго (та^ізПі ті- 
Іііит). Онъ увеличилъ количество собственно боевого войска при¬ 
соединеніемъ къ нему СогаКаіепаѳз и уменьшилъ количество 
войска пограничныхъ (Іішііапѳі). 

Заботился онъ и о монетномъ дѣлѣ, позднѣйшая монетная 
система имперіи была проведена имъ ^). Совершенно новымъ 
явленіемъ было вниманіе, оказываемое имъ христіанству и хри¬ 
стіанской іерархіи, которую онъ включилъ въ жизнь государства. 
Христіанскій культъ былъ поставленъ на одну ступень съ языче¬ 
скимъ. Духовенство было освобождено отъ общественныхъ тяготъ; 
декретами отъ 313 и 319 гг. церкви было даровано разрѣшеніе 
принимать наслѣдства и была признана юрисдикція епископовъ ®). 
Присоединеніе церкви къ государству влечетъ за собой заботу 
Константина о возстановленіи единства церкви и объ устраненіи спо¬ 
ровъ о вѣрѣ. Вскорѣ по прекращеніи гоненій начались разногласія въ 
христіанскихъ мнѣніяхъ и споры между собой различныхъ сектъ; 
не принимая непосредственнаго участія въ спорахъ о догматахъ 
вѣры, Константинъ тѣмъ не менѣе приводилъ въ исполненіе по¬ 
становленія церковныхъ соборовъ. Такъ онъ дѣйствовалъ вовремя 
возникшихъ въ 311 г. споровъ Доната въ Африкѣ, грозившихъ 
серьезнымъ нарушеніемъ мира Императоръ изгналъ епископа 
Доната, главу секты и пртмѣнилъ рядъ другихъ наказаній, правда, 
принесшихъ мало пользы. Точно такясѳ дѣйствовалъ опъ въ спорѣ 
оЬ ученіи о Троицѣ, охватившемъ изъ Александріи, гдѣ оно 
было развито Аріемъ (318 г.), весь христіанскій міръ. Для 
окончанія этого спора былъ созванъ вселенскій соборъ въ Никеѣ 

Надъ этимъ работали и его преемники. Четыре префектуры ЫоіШаа 
(ііапПаЬит принадлежатъ иозднѣйигему времени. При смерти Копстантниа, 
имѣлось лишь три ргас1«си ргаеіогіо. Моттаеп, Негшѳз, XXXVI, 201 сл. 

Маг<ршг(1і, вІааЬзѵвг^г. II, 227 сл.; /^сШІег, Веѳсіі. йег гбш. Каізоіч^ 
II, 222. За монетную единицу принимался золотой солидъ вѣсомъ въ ‘/"2 

Сой. ТЬеойоз. XVI, 2, 1, 2, 7. Слѣдуетъ замѣтить, что были да¬ 
рованы льготы н іудейскимъ священнослужителямъ. Сой. ТЬоойоа. XVI 

8. 2, 4. . . тт • 

9 Поводомъ къ спору послужило избраніе Цециліапа епископомъ 
Карѳагѳвскпмъ, вызвавшимъ неодобреніе многихъпрііверясенцевъ Доната. 
Послѣдніе сильно отличались отъ каѳоликовъ болѣе строгой дисциплиной 
п ученіемъ и не хотѣли подчиниться рѣшенію синода. Движеніе это яоспло 
чисто провинціальный характеръ. Образовались толпы иллюминатовъ, такъ 
пазыв. Сиркумсеіліоновъ, считришхъ себя святыми п бродившихъ по 
окрестностямъ, подымая возстанія. 
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19'Г0 іюня 325 г., который и былъ открытъ самимъ Императо¬ 
ромъ. Подъ предсѣдательствомъ Константина Соборъ осудилъ 
ученіе Арія и принялъ ученіе Аѳанасія, впослѣдствіи содъ 
вліяніемъ епископа Евсевія, онъ сталъ благоволить къ аріа¬ 
намъ и разрѣшилъ изгнанному Арію возвращеніе въ Александрію. 
Это повело къ долгому спору съ Аѳанасіемъ, кончившемуся ссыл¬ 
кой послѣдняго въ Триръ (335). Соединеніе императорской власти 
съ церковью продолжалось постоянно, и потому постоянно споры 
о вѣрѣ клали глубокіе отпечатки на политику императора и на 
судьбы государства. Былъ ли онъ самъ христіаниномъ и исповѣ- 
дывалъ ли христіанскую вѣру, нельзя сказать съ точностью. Его 
правленіе приняло .лшй црад ьн ое направлен іе: лишь незадолго до 
своей кончины онъ велѣлъ принять себя въ'' лоно церкви и при¬ 
нялъ крещеніе; старый культъ, въ главныхъ своихъ чертахъ, 
оставался по-прежнему нерушимымъ. Но Константинъ благоволилъ 
къ христіанамъ, подготовилъ торжество христіанства и воспиталъ 
своихъ сыновей въ христіанской вѣрѣ. Его мать, Елена, была 
ревностной христіанкой ^). 

Особенно замѣчательнымъ и важнымъ по своимъ послѣдствіямъ 
дѣломъ Константина было основаніе Константинополя на мѣстѣ 
древняго Византія. 11 мая 330 г. городъ былъ торжественно 
освященъ подуязычѳскими, полухристіанскими обрядами ^). Новый 
городъ сталъ настоящей столицей,.,, долженствовавшей занять 
мѣсто Рима и съ теченіемъ времени пріобрѣсти всѣ права и при¬ 
вилегіи Рима. Вскорѣ затѣмъ послѣдовало учрежденіе второго се¬ 
ната, вызванное переселеніемъ части сенаторовъ изъ Рима въ но¬ 
вую резиденцію, снабженную всѣмъ нужнымъ, роскошными зда¬ 
ніями, библіотекой, циркомъ, банями и т. д. Все государство 

Об ь отпошепін К,онстаатііпа къ христіавству судятъ очень различно. 

По мнѣнію Евсевій, которому слѣдуетъ 8ееск п другіе новѣйшіе ѵчевые, 
онъ был ь съ самаго начала христіаниномъ. Но это невозможно, въ виду 
того, что въ иродолжспіе всего своего царствованія онъ оставался вѣренъ 
языческимъ традиціямъ, что водно изъ изображеній на его монетахъ и 
его эдиктовъ. Онъ не противился своему обоготворенію, но за время 
своего правленія онъ все больше дѣлался христіаниномъ. Ср. 

Баз 2еі1;а11і(?г Іез Коизіапіііп, 345; Т/і. Лсгт, Бег ІІеЬегІгиі: Копзипйпз 
1. Ог. гит СЬгізіегіІит, 2йгісЬ, 1862: Тк. Вгш/ег, Копзѣаіиіп 1. От. ціів 
КеІійіопзроІШксг, ОоЬѣа, 18“0; Р. Мопой, Ьа роІіЬічие гёіібіеизе Пе Сопзіап- 
Пп, МопіаиЬап, 1889; К М. Гіазсіі, КопзЬапііп й. Ѳг. аіз егзіег сІігізШсЬег 
Каізег, ^ѴііггЬиг^, 18д1\8сНШег, II, 204 сл.; К. Е. IV, 1017, 1023. 

") Ргедег, Ыегтеа, ХХХѴІ, 336, 457 сл. Начало расширенія Византія 
было положено уже раньше, въ ноябрѣ 328 г. (но другимъ предположе- 
нінмъ въ 326 г.). Новый городъ былъ посвященъ Тусде, самого импера¬ 
тора обоготворили въ видѣ Геліоса. 
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должно было содѣйствовать тому, чтобы сдѣлать новую столицу 
многолюдной и благоустроенной ‘); многія пронзнодѳнія “«УМ™ 
были принезены туда изъ Рима и въ особенности изъ греческихъ 
городовъ. Начиная съ этого времени, въ Константинополь мр 
ножея центръ тяжести всего государственнаго управленія. Кон¬ 
стантинъ былъ очень щедръ и любилъ роскошь, былъ другомъ 
высшаго образованія. Для своего новаго творенія онъ много сдѣ¬ 
лалъ Въ послѣдній годъ онъ подвергся многочисленнымъ наре- 
ваніямъ ва новыя наложенныя имъ подати; порицали его и за то, 
что онъ слишкомъ потакалъ своимъ любимцамъ. 

Константинъ умеръ 22 мая 337 г. по Р. X. во время при¬ 
готовленій къ войнѣ съ персами, готовившимися подъ предвод - 
тельствомъ Сапора II послѣ долгаго мира къ ^ 

Арменію и Месопотамію. Изъ сыновей его старшій—Криспъ, долго 
ун'равляншій Западомъ, былъ казненъ въ 326 году во врем 
пр^ванія императора въ Римѣ; супруга императора Фауста, на 
которую указываютъ какъ на виновницу этого несправедливаго 
приговора ®), была тоже убита вскорѣ послѣ этого. Тогда же был 
устрие^ъ и цезарь Лнциніанъ Лициній. Остальные сыновья Кон- 
Ітатива одинъ за другимъ были возведены имъ въ цезаревоѳ 
достоинство и надѣлены отдѣльными областями; 
заюь съ 317 г.) досталась западная половиаа имперіи, Констан 
тію (цезарь съ 323 г.)—азіатскія провинціи ^ 

(цезарь съ 333 г.)-Италія, Иллирикъ и Африка. 
одному изъ своихъ племянниковъ, Делматш онъ завьщалъ [ 
335 1 -) Ѳракію, Македонію и Ахайю, а другой его племянникъ 
Авнибаліанъ =) съ титуломъ царя царей (Кех Ке§ит) былъ н 
значенъ правителемъ Арменіи и сосѣдняго Понтійскаго побережья. 
Однако завѣщанію императора не суждено было вполнѣ осущѳ 
ствиться: ДѳлматШ и Аннибаліанъ, точно такъ же какъ и дру 
родственники умершаго государя, были устранены вскорѣ поел . 
^ смерти во время военнаго бунта въ Константинополѣ въ 337 г 
въ присутствіи Конетантія, который поспѣшилъ послѣ смерти отца 
изъ Месопотаміи въ Константинополь; его обвиняли въ томъ, 

въ " По“-доин^ бы» 

переселиться въ {Ітмѣиена только императорами 

N01011. тиоойов. I Г, 

і?„ХдіаЕъ°‘бши ш” о^в^Гфла"^^ своднаго 

брата КоБстаптина. 




онъ вызвалъ эту расправу. Удѣлъ обоихъ убитыхъ достался ему. 
Изъ трехъ императоровъ Константинъ вскорѣ затѣялъ споръ съ 
Константомъ изъ-за Италіи и Африки; Константъ напалъ на него 
при Аквилеѣ, убилъ его въ 340 г., завладѣлъ его областью и 
этимъ достигъ надъ Константіемъ того превосходства, которое осо¬ 
бенно ярко проявилось во время спора между аріанами и при¬ 
верженцами Аѳанасія: какъ послѣдователь Аѳанасія, Константинъ 
воспрепятствовалъ побѣдѣ аріанъ на Востокѣ и добился возвра¬ 
щенія вторично изгнаннаго Аѳанасія на епископство въ Александрію 
въ 349 г. Въ его правленіе на Засадѣ царилъ долгій миръ, 
если не считать одного набѣга франковъ и безпорядковъ въ Ври- 
таннш. Онъ былъ грубъ и пороченъ; народъ возненавидѣлъ его; 
этимъ воспользовался военоначальникъ (та^ізііѳг тііііит) франкъ 
Магнъ Магнентій, свергшій и убившій его въ Галіи 18 января 
350 года, Жагнентій завладѣлъ западной половиной имперіи; въ 
кровопролитныхъ битвахъ побѣдилъ онъ племянника Константина 
Великаго Нѳпотіана ^), который былъ провозглашенъ на короткое 
время императоромъ въ Римѣ. Тѣмъ временемъ и въ Иллирикѣ 
войска провозгласили своего отдѣльнаго императора — Вѳтраніона 
(1 марта 350 г.). Конетантій былъ вовлеченъ въ это время въ 
трудную и длинную борьбу съ персидскимъ царемъ Саноромъ П. 
Она велась въ Арменіи и Месопотаміи; римляне терпѣли много 
пораженій. Подъ вліяніемъ событій на Западѣ онъ вынужденъ былъ 
предоставить веденіе этой войны своимъ полководцамъ и отпра¬ 
виться въ западную половину имперіи. Онъ отклонилъ полюбов¬ 
ную сдѣлку съ обоими союзными узурпаторами, но ему удалось 
расторгнуть ихъ союзъ: Ветраніонъ вступилъ съ нимъ въ пере¬ 
говоры и во время одного изъ свиданій его съ Константіемъ въ 
Оѳрднкѣ (въ началѣ 351 г.) сложилъ еъ себя званіе цезаря. 
Послѣ тщетныхъ понытокъ заключитъ миръ Магнентій послѣ ряда 
переговоровъ былъ разбитъ въ 351 г. въ кровопролитномъ сра¬ 
женіи въ ЛаняоЕш у Мурсы и вслѣдъ затѣмъ былъ мало-по-малу 
покинутъ своими приверженцами. Когда Константііо удалось скло¬ 
нить на свою сторону и германскія племена и они выступили про¬ 
тивъ Магнѳнтія и перешли Рѳйиъ, послѣдній былъ вынужденъ 
лишить себя жизни. Съ нимъ вмѣстѣ погибъ и его братъ Дѳцѳн- 
Т1Й, возведенный нмъ въ санъ цезаря въ 353 г. 

Конетантій снова соединилъ подъ своей властью все государ- 
ство. Онъ долго остав ался на Западѣ, заключилъ миръ съ ала- 
Сынъ Евтропій, сводной-сестры ышіератора. 


манами, прибылъ въ Миланъ (354 г.) и отсюда посѣтилъ Римъ '). 
При немъ большую роль играли церковные споры, въ которые 
вмѣшивался и онъ. Онъ былъ противникомъ Никейскаго исповѣ¬ 
данія и Аѳанасія, котораго онъ вернулъ лишь нехотя. Констанш 
усиленно старался доставить госиодство своему направленію. На 
миланскомъ соборѣ (355 г.) онъ добился осужденія Аѳанасія и 
изгнанія его изъ Александріи, что и еоворшилось среди большихъ 
смутъ (356 г.) ^). Аріанство благодаря ему сильно развилось и 

пріобрѣло новую силу. . 

Императоръ былъ бездѣтенъ и судьба династіи зависѣла отъ 
его двухъ двоюродныхъ братьевъ, Галла и Юліана, сыновей Юлія 
Константина, одного изъ братьевъ, Константина Великаго. Когда 
Конетантій шелъ противъ Магяентія, Галлъ ) былъ посланъ какъ 
правитель Востока въ Антіохію, но навлекъ на себя подозрѣніе 
Конетантія, былъ низвергнутъ и убитъ въ Полѣ въ 354 году. 
Во время междоусобныхъ войнъ галльскія провинціи снова под¬ 
верглись опустошительнымъ набѣгамъ франковъ, саксовъ и алама- 
вовъ разрушившихъ многіе города. Значеніе императора еще не 
успѣло установиться и могли появиться новые узурпаторы ). 
Тогда Конетантій рѣшился облечь званіемъ цезаря своего другого 
двоюроднаго брата, брата Галла— Фдая Кла,вдія Юліана ) н 
послать его въ Галлію (355). Юліанъ усмирилъ аламановъ, под¬ 
держивавшихъ Конетантія въ войнѣ противъ Магнеитія н затѣмъ 


п Рт. аг«мъ связано 11 другое событіе, споръ между рішекнм^ь ѳписко- 
и вернулся въ Римъ уступить и уйти въ изгнаніе. 

ГвГшалсяЪалеЕтиЙанъІ « ’ 

9, 9; Моттпзеп, ГеЩэсЬе 2ѳіІ8е1іг. 1 йезсЬісЩзууізз., і\. м., х, хи 

^ ОффЗальнооиъвашмІонРІ.СІаііаіив СоязІаШтиа Оаѳааг. 

"'.М’ Ш,\. в. Ксльвѣ 

НО былъ вскорѣ ■ г,, р I ь X 6945 , ішіібраторъ КлйВдШ Силь¬ 
фъ -- - 

извѣстенъ, какъ замѣчаетъ ^отш-зеп. о часта боіііа 1867, 1869; 




поселенныхъ имъ на лѣвомъ берегу Рейна, и такимъ образомъ 
ему удалось снова водворить спокойствіе въ Галліи. Онъ разбилъ 
аламановъ въ большой битвѣ при Страсбургѣ въ 857 г. и 
три раза (въ 357, 358 и 359 г.) переходилъ черезъ Рейнъ; 
удачны были и его войны противъ франковъ, хотя ему и при¬ 
шлось въ 358 году предоставить салійскимъ франкамъ право 
селиться на лѣвомъ берегу Рейна, Тѣмъ временемъ Кояетантій 
велъ въ Рѳтін и Паиноніи борьбу противъ квадовъ и сарматовъ 
(358): вскорѣ однако натискъ персидскаго царя Оапора II, пе¬ 
решедшаго въ 359 г. съ громадными силами Тигръ, отвлекъ его 
на Востокъ. Онъ потребовалъ тогда отъ Юліана вспомогательныхъ 
отрядовъ изъ Галліи; но это требованіе вызвало сопротивленіе, 
и возмущеніе войска ^). Зимою 360 года въ Парижѣ войска і 
подняли Юліана на щитъ и провозгласили августомъ. Юліанъ' 
пріобрѣлъ себѣ много приверженцевъ своимъ энергичнымъ веде¬ 
ніемъ войны и лучшимъ управленіемъ; онъ стремился теперь 
къ полной императорской власти и потребовалъ отъ Константія 
признанія совершившагося и очищенія западныхъ провинцій, осо¬ 
бенно галльскаго діэцѳса. Константій не прервалъ войны съ пер¬ 
сами, но и не изъявилъ согласія на требованіе Юліана. Тогда 
Юліанъ рѣшился начать съ нимъ войну и двинулся къ границамъ 
Иллирика. Въ это время къ нему дошла вѣсть о смерти Кон¬ 
стантія, умершаго на пути въ Киликіи 5 октября г. На 
смертномъ одрѣ онъ призналъ Юліана своимъ преемникомъ. 
Война, исходъ которой былъ все еще сомнителенъ при твердости 
и авторитетѣ Константія, была теперь безцѣльна; Юліанъ былъ 
признанъ его преемникомъ во всемъ государствѣ. 

Юліану принадлежитъ попытка вновь оживить старый язы¬ 
ческій культъ, неудержимо клонившійся къ упадку; онъ окружилъ 
его поэтическимъ ореоломъ нѳоплатоповской теологіи и вмѣстѣ 
съ тѣмъ старался преобразовать языческое жречество по образцу 
христіанской іерархіи. Онъ не прекратилъ терпимости по отно¬ 
шенію къ христіанамъ, но оттѣснилъ ихъ и принудилъ ихъ 
снова возвратить нѣкоторыя изъ имѣній, отнятыхъ ими у языче¬ 
скихъ храмовъ. Онъ лишилъ духовенство льготъ по несенію по- 

1) О битвѣ съ алаыааами сы. ТѴіедсѵпіІ, Веіігйеѳ гиг Ьапйез игкі 
Ѵоікакипйѳ ѵоп ЕІ8а88-ЬоіЬгіп8:еі], 3, 1887; ср. ■ѴѴѳзІйеиІзсЬѳ 2ѳіІ8с1ігій, 
VI, 319; ѴІІ, 63 сл.; XII, 242; ѢеІЪгиек, безсШсЬіе (Іег Кгіеоткипзі, 
II, 272 сл. 

*) Часть войска по договору ые должна была употребляться по ту 
сторону Альпъ. Аыыіаоъ Марц., XX, 4,4. 


винностей и запретилъ христіанамъ дѣйствовать въ качествѣ учи¬ 
телей свободныхъ искусствъ, реторики и всего относящагося къ 
этой области. Между сектами онъ не дѣлалъ никакого различія, 
мѣры противъ донатястовъ въ Африкѣ, наир., были прекращены 
и гонимые сектанты помилованы. Юліанъ былъ воспитанъ въ хри¬ 
стіанской вѣрѣ и еще незадолго до смерти Константія всенародно 
проявилъ себя христіаниномъ, хотя и тогда уже совершенно отвер¬ 
нулся отъ христіанства. За это христіане прозвали его „отступ¬ 
никомъ". Онъ жилъ всецѣло классическими воспоминаніями про¬ 
шлаго; пребываніе въ Аѳинахъ—центрѣ языческой философіи— 
преисполнило его ею. Овъ самъ писалъ противъ христіанъ ), 
пядомъ другихъ произведеній онъ принималъ участіе въ ли р - 
ттрномъ движеніи своего времени. Оъ замѣчательнѣйшими предста¬ 
вителями классической литературы своего времени онъ находился 
въ тѣсныхъ сношеніяхъ ^). Если онъ и былъ нѣсколько честолю¬ 
бивъ и тщеславенъ, то все же онъ былъ благомыслящій и гуман¬ 
ный правитель, знавшій дурныя стороны своего времени и старав¬ 
шійся ихъ исправить. Въ короткое свое правленіе онъ сдѣлалъ 
много хорошаго, уничтожилъ разныя злоупотребленія, поправилъ 
Финансы. Но постановленія его не пережили его и не имѣли же¬ 
ланнаго дѣйствія: онъ лишь возбудилъ ими цѣлую бурю неудо¬ 
вольствія. Его попытки воскресить религіозное рвеніе язычниковъ 

От.Г своего предшественника Юліанъ унаслѣдовалъ войну съ 
персами; Константій въ 360 г. воевалъ на Евфратѣ, но ему не 
удыось выгнать крага изъ Месопотаміи. Послѣ тщательныхъ при¬ 
готовленій Юліанъ весною 363 г. началъ новый походъ послѣ того, 
какъ переговоры не привели ни къ какому результату, оспомі 
нанія объ Александрѣ Великомъ сопровождали его въ этомъ пред¬ 
пріятіи. Императоръ напалъ на персовъ двумя отрядами через 
Арменію и Месопотамію. Онъ побѣдоносно перешелъ черезъ Тигръ, 
дошелъ до стѣнъ Ктеенфоита и отклонилъ предложенный ему миръ; 
но дальше итти онъ не могъ; нападенія персовъ принудили его 
отступить на восточный берегъ Тигра. Тамъ овъ и былъ убитъ 

врачомъ. 





26 ІЮНЯ 363 г. въ одномъ сраженіи ^). Войско выбрало пре¬ 
емникомъ ему Іовіана; стѣсненный Сапоромъ, Іовіанъ принужденъ 
былъ сдаться на капитуляцію и долженъ былъ уступить почти 
всѣ завоеванія Діоклетіана: провинціи на восточномъ берегу Тигра 
и месопотамскую крѣпость Нисибисъ. Римляне обязаны были при¬ 
знать независимость Арменіи и обѣщать не вмѣшиваться въ ѳя 
Дѣла. Іовіанъ былъ христіанинъ, приверженецъ никейекаго испо¬ 
вѣданія; всѣ притѣсненія христіанъ были немедленно прекращены; 

ѳанасій вернулся, еъ^ императорскаго согласія, на епископскую 
каѳедру въ Александріи. Но уже въ слѣдующемъ году Іовіанъ 
умеръ внезапною смертью на границѣ Виѳиніи и Галатіи (і8-го 
фѳвр. 364 г.); въ Никѳѣ военачальники и чиновничество вы¬ 
брали его преемникомъ Флавія Валѳнтыніана 

І Т о О. ■З'еесі, Оезс'.ЬніЫѳ йез ИпЬегйапез йег апіікег УУйП 

1895; И. ВегИп ті.~8іеѵега, /иг (іезсшЙе 

(іег гбт. Каізег, 22о ел,— Л^еіпп'сН ШеМег, Ваз ѵѵезігот. ВеісЬ ЬезппНйгч 
епі Цеп Каізѳг Огаііап, УаІепЬіпіап Ц и. Махітиз, ВегИп, 1865. 

53. Династія Валѳнтиніана. Необходимость раздѣле¬ 
нія власти была настолько очевидна, что тотчасъ же по своемъ 
восшествіи на престолъ Валѳнтиніанъ, по требованію войска 
долженъ былъ назначить себѣ соправителя. Выборъ его палъ на 
его брата Флавія Валѳнта; онъ далъ ему титулъ Августа (28-го 
марта В 64 г.) и поручилъ ему управленіе восточной половиной 
имперіи. Оба императора раздѣлили власть съ одинаковыми пра¬ 
вами, но первое и дѣйствительное руководство дѣлами осталось 
за Валѳнтиніаномъ. Онъ отправился въ западную часть государ¬ 
ства, здѣсь снова грозили нападенія еъ разныхъ сторонъ; прежде 
всего ему пришлось защищать Галлію отъ набѣговъ аламановъ; 
съ ними онъ удачно сражался, начиная съ 367 года, въ союзѣ 
съ бургуедіями, ихъ восточными сосѣдями. Дважды (въ 368 и 
371 г.) онъ переходилъ черезъ Рейнъ и наконецъ заключилъ 
миръ въ 374 году. Въ 375 онъ обратился противъ ква- 
довъ, опустошавшихъ совмѣстно еъ сарматами Паннонію и 
Мёзіго. Его полковод ецъ Ѳе одосій въ это время отразилъ въ 

1) Ср. Вйііпег-ЖоЬзі, РЫІоІ., II, 661 сл. 

яммп' Гратіана, выдвинувшагося своими воен- 

жя?-? ^ добившагося высшихъ должностей. Сынъ также слу¬ 

жилъ въ войскѣ, въ послѣднее время онъ былъ назначенъ Юліаномъ тпи 
бупомъ императорскихъ тѣлохранителей. іиліаноиъ трп- 


Британніи набѣги пиктовъ, скотовъ и саксовъ (368 370). 

Въ Африкѣ сосѣднія племена аветуріаневъ опустошали и грабили 
Трнполитану ^), которую римляне не могли достаточно защитить; 
(370 г.) вскорѣ тутъ, въ Мавретаніи, появился узурпаторъ Фирмъ, 
онъ поднялъ возстаніе, которому нѳ мало способствовали римскіе 
чиновники ^). Фирмъ провозгласилъ себя императоромъ и нашелъ 
сильную поддержку среди многочисленныхъ въ Африкѣ донати- 
стовъ. Послѣ долгой борьбы Ѳеодосію удалось его побѣдить, и 
тогда Фирмъ лишилъ себя жизни. Но уже въ, 
тиніанъ умеръ въ лагерѣ при Бригетіонѣ ^). Ему наслѣдовалъ его 
сынъ Гратіанъ; еще въ 367 году онъ былъ провозглашенъ Авгу¬ 
стомъ и избралъ своей резиденціей городъ Триръ. Одновременно 
съ нимъ войско провозгласило императоромъ и его младшаго 
брата чѳтырехлѣтняго Валентиніана П; ому даны были въ упра¬ 
вленіе Италія и Африка. Валѳнтиніанъ I за все время своего 
правленія выказывалъ себя безпристрастнымъ, какъ_ въ спорѣ 
христіанскихъ сектъ—аріанъ и послѣдователей Аѳанасія, такъ и 
по отношенію къ язычникамъ; напротивъ, Гратіанъ, еще въ быт¬ 
ность свою регентомъ, былъ усерднымъ христіаниномъ и при¬ 
верженцемъ Аѳанасія; онъ былъ первымъ, отказавшимся отъ зва¬ 
нія ропВГѳх тахітиз. Въ 376 и 377 г. имъ были обнародо¬ 
ваны эдикты противъ еретиковъ и въ пользу духовенства. На¬ 
конецъ приказомъ 382 года старая религія и ея служители были 
лишены поддержки государства. Императоръ находился подъ 
вліяніемъ духовенства, въ особенности же подъ вліяніемъ наи¬ 
болѣе уважаемаго изъ духовныхъ лицъ того времени епископа 
миланскаго Амвросія. 

На Востокѣ Императоръ Ваіеытъ является благонаетроеннымъ 
правителемъ, старавшимся уничтожить злоупотребленія и облегчить 
тяжело обремененное налогами сельское населеніе. Онъ предприни¬ 
малъ различныя полезныя работы и постройки. Вскорѣ послѣ 
восшествія на престолъ (въ коЙцѣ 365 г.) ему стала грозить 

1) Уже прп Константѣ и позже въ 359 и 360 гг. і^н Юяіанѣ пикты 
и скоты тревожили провинцію Брнтаидііо. Аммшнъ, XX., і. 

“) Амміанъ Марц., ХХѴШ, 16, разсказъ его хороиіо освѣщаетъ ца- 

рнвшіе^огда, одного маврскаго киязя и 

рпыекой службѣ. Изъ его братьевъ два добились извЬс 

пости— Гіільдонъ іі Марцелліінъ. Исторію Фирма даетъ Амміакъ, хлі , 

^ 4 ) ^г!*^Лег^Ле^СЬгопо1оеіе йег Іѳиіеп 6 Віісііег Лез Аттіаппз Магееі- 
]іпиз, Ьеіепііг, 1889. 





опасность со стороны узурпатора Прокопія, одного изъ родствен¬ 
никовъ Юліана, провозгласившаго себя императоромъ въ Констан¬ 
тинополѣ и нашедшаго себѣ немало приверженцевъ. Но вскорѣ 
затѣмъ, какъ только изъ Малой Азіи появился Валѳятъ съ силь¬ 
нымъ войскомъ, онъ былъ покинутъ всѣми и выданъ Валѳнту 
(въ началѣ 366 г.), что впослѣдствіи навлекло цѣлый рядъ 
преслѣдованій на его приверженцевъ. Волѣѳ продолжительную 
войну Валентъ велъ съ готскими племенами, союзниками Про¬ 
копія (367—369). Миръ, заключенный Валентомъ въ личномъ 
свиданіи съ готскимъ вождемъ Атанарихомъ, возстановилъ преж¬ 
нія отношенія. Валентъ былъ усердный аріанинъ и благодаря 
ему среди готовъ и ихъ сосѣдей конечно не безъ нѣкотораго 
сопротивленія съ ихъ стороны, впервые стало распространяться 
христіанство и именно въ формѣ ученія Арія. На Востокѣ онъ 
принужденъ былъ бороться съ исаврами, поднимавшимися еще 
при Коастантш; къ этому присоединились серьезные споры 
изъ-за Арменіи и сосѣдней Иберіи съ персами. Въ 368 г. было 
достигнуто соглашеніе, но аедоразумѣнія возобновились въ 374 и 
повели за собой враждебныя дѣйствія со стороны Оапора П. 
Императоръ не могъ какъ слѣдуетъ заняться этой войной, потому 
что въ то же время Дунайской границѣ стало угрожать движе¬ 
ніе новыхъ, опасныхъ племенъ. 

Въ его царствованіе на аренѣ исторіи появился новый на¬ 
родъ (375 г.), наѣздническое племя гунновъ, родомъ изъ Мон¬ 
голіи; гунны двигались оттуда постепенно къ Западу ^). Это со¬ 
бытіе считается началомъ переселенія народовъ. Они напали на 
мановъ и остготовъ, (грейтунговъ) и повлекли ихъ за собой. 
Затѣмъ они двинулись на вестготовъ (тѳрвинговъ), которые также 
принуждены были покориться. Они испросили у Валента (въ то 
время находившагося на Востокѣ) разрѣшеніе поселиться въ пре¬ 
дѣлахъ римской имперіи (376 г.). Валентъ принялъ ихъ въ чи¬ 
сло своихъ подданныхъ, съ тѣмъ только условіемъ, чтобы они 
сложили оружіе. Однако, вслѣдствіе произвола римскихъ чинов¬ 
никовъ, готы вскорѣ нарушили договоръ; они взялись за оружіе 

литературѣ они встрѣ^аются енглала у Діонисія 
Йо ыооі Сп°' Адріаоа, какъ жители ирпбереж^'Каспі^ 

706 ^ ^ ^ ОѳиЬзсЬеп ипй Щѳ ^асЬЬагзШтте, 

Днѣпра. Замѣчу здѣсь, что обозна- 

онТѴинГо, 



у Маркіаеополя и послѣ одной побѣды надъ римлянами опусто¬ 
шили Ѳракію далеко за предѣлы Балканъ (377 г.). Въ то же 
время и аламаны снова вторглись въ Галлію; въ 378 году 
Гратіанъ побѣдилъ ихъ въ битвѣ при Аргентарш (на югъ отъ 
нын. Отрассбурга) и тогда поспѣшилъ на помощь къ Баленту, 
воевавшему съ готами. Но еще до его прибытія Валентъ напалъ на, 
непріятеля; 9 августа 3;^года онъ былъ разбитъ при Адріано¬ 
полѣ п самъ палъ в^^ѣ. Готы и другіе народы наводнили 
Ѳракію и сосѣднія провинціи. Побуждаемый необходимостью, Іра- 
тіапъ назначилъ августомъ испанца ^Ѳеодосія (19 янв. 379 г.), 
которому поручилъ управленіе восточной половиной имперіи и 
большею частью Иллирика. Ѳеодосій былъ сыномъ комета Ѳеодо¬ 
сія, побѣдоносно сражавшагося въ Британпіи и Африкѣ, іш за¬ 
тѣмъ (въ 376 г.) попавшаго въ немилость и казненнаго. Новый 
императоръ собралъ войско, въ которое припялъ и готовъ, дви¬ 
нулся въ Ѳессалонпку и мало-по-малу совершенно вытѣснилъ вра¬ 
говъ изъ Ѳракіи. Все же они успѣли нанести ему еще одно по¬ 
раженіе, а затѣмъ подъ предводительствомъ Фритигерна, Оафракса 
и Алатея распространили свои набѣги на Эпиръ и Ахайю (380 г.). 
Гратіанъ, успѣвшій тѣмъ временемъ снова побѣдить аламановъ, 
вб-врѳмя подоспѣлъ на помощь съ запада и Ѳеодосію удалось 
при его помощи усмирить главную массу варваровъ, преимуще¬ 
ственно готовъ (380 г.). Они были поселены въ Дакіи рішуар- 
ской и Мёзіи, несли нѣкоторыя повинности н обязались отправ¬ 
лять военную службу, составляя отряды такъ называемыхъ Іоойе- 
гаіі (союзниковъ, 382 г. по Р. X.). Съ этого врѳмѳнн_даы.,сР: 
ставляли важную часть императорскаго.врйсі^а. Правда, нѣкоторыя 
'бродячія шайки не могли бьіть 'вііолнѣ уничтожены н дунайская 
граница и провинціи все еще сильно нуждалась въ охранѣ; такъ 
въ 386 году остготы пытались перейти рѣку подъ предводитель¬ 
ствомъ Одоѳѳя, но были отражены съ большими потѳ^ми по¬ 
граничнымъ римскимъ войскомъ подъ начальствомъ Промота. 
Когда опасность со стороны готовъ миновала, Ѳеодосій занялся 
улажѳніемъ церковныхъ опоровъ въ Константинополѣ. На Кон- 
етантинопольскомъ соборѣ разрѣшены были споры, возникшіе по 
поводу замѣщенія Константинопольскаго и Антіохійскаго ѳпи- 
скопствъ, но, главнымъ образомъ, поставлено было признать уче¬ 
ніе Аѳанасія о трехъ единствахъ закономъ вѣры для всего рим¬ 
скаго государства (381 г.). Въ противоположность Валѳнту, Ѳе¬ 
одосій былъ горячимъ сторонникомъ этого ученія, господствовав- 




шаго на западѣ имперіи; благодаря ему оно получило перевѣсъ 
и на востокѣ. Аріане и другія секты были постепенно повсюду 
отодвинуты на задній планъ, рядомъ съ этимъ остатки языче¬ 




скаго культа подверглись энергичному преслѣдованію, жертвопри¬ 
ношенія были запрещены, храмы разрушены. Упомянемъ о разру¬ 
шеніи большого храма Оѳраписа въ Александріи {^391 года по 
Р- Хр.). 

I Гратіанъ, рѳзидировавшій въ Трирѣ, вскорѣ палъ жертвой 
возмущенія. Своимъ покровительствомъ германцамъ онъ оттолкнулъ 
отъ себя значительную часть римскаго войска. Императоромъ былъ 
провозглашенъ правитель Британніи испанецъ Магяъ Клементъ 
Максимъ. Онъ высадился въ Галліи, въ то время какъ Гратіанъ 
былъ занятъ войной съ аламанами. Гратіанъ двинулся ему на¬ 
встрѣчу, но былъ покинутъ у Парижа своими войсками и убитъ 
во время бѣгства въ Ліонѣ (Лугудунѣ) (25 августа 383 г. по 
Р. X.). Максимъ съ своимъ юнымъ сыномъ Викторомъ былъ 
признанъ Валентиніаномъ и Ѳеодосіемъ августомъ Галліи, Испаніи 
и Британніи. Онъ показалъ себя ярымъ сторонникомъ православ¬ 
ныхъ своимъ кровавымъ преслѣдованіемъ секты присцилліани- 
етовъ ^). Напротивъ Валенти ніанъ II былъ аріаниномъ и пытался 
въ 387 г. широко распрост^пить это ученіе въ Италіи. При 
этомъ противъ него выступилъ епископъ миланскій Амвросій, 
глава западной церкви. Это событіе дало поводъ Максиму вы¬ 
тѣснить Валѳнтиніана. Онъ неожиданно напалъ на него, прину¬ 
дилъ его бѣжать къ Ѳеодосію (387 г.) и захватилъ Италію. 
Ѳеодосій не призналъ захвата и потребовалъ отъ Максима воз¬ 
становленія въ правахъ Валентиніана, отказавшагося отъ аріан- 
ства^^ъ_^84_і'. Ѳеодосій заключилъ миръ, съ Оапоромъ ИГ ®), 
обезпечилъ границы и былъ въ' состояніи поэтому двинуть всѣ 
свои силы противъ узурпатора отказавшагося уйти изъ Италіи. 
Наступленіе на Максима начато было одновременно съ суши и 


"4145 ') Это была сильно распрострааеппая въ Испаніи н Галліи секта 
аскетическаго направленія, примыкавшая къ ученію гностиковъ. Основа¬ 
тель ея, Присцилліанъ, былъ казненъ Максимомъ. Но секта еще долго су¬ 
ществовала и послѣ его смерти. 

Сапоръ II, во время войны римлянъ съ готами, еще разъ напалъ 
на Сирію и Каппадокію; во послѣ его смерти (379 г.) между его наслѣд¬ 
никами начались разногласія, вредно отразившіяся на внѣшнихъ дѣлахъ. 

3) Къ этому времени (387 г.) относится упоминаемое въ новыхъ изда¬ 
ніяхъ возстаніе въ сирійской Антіохіи, при усмиреніи котораго импе¬ 
раторъ дѣйствовалъ съ кротостью. Ом. ЛибаніЙ, Огаі, 19—22, 34. Іоаннъ 
Златоустъ, т. II, ЬотіІ. 1—21. А. Иид, АпиосЬіа ипі бег Апіаіапй іш 
ЛаЬге 3^7, ^ѴіШегіЬиг, 1863. 


моря. Послѣ двухъ пораженій Максимъ былъ покинутъ своими 
сторонниками, взятъ въ Аквилѳѣ въ плѣнъ и убитъ. Полководецъ 
Ѳеодосія Арбогастъ двинулся дальше въ Галлію, устранилъ 
Виктора и обезпечилъ безопасность границъ новыми договорами 
съ франками и аламанами. Оба императора остались въ Италіи; 
совмѣстно посѣтили они въ 389 г. Римъ. Вскорѣ затѣмъ настали 
смуты въ Ѳѳсеалоникѣ (390 г.), подавленныя кровопролитно по 
приказанію Ѳеодосія ^). 

Ѳеодосій въ 391 г. вернулся на Востокъ, который безпо¬ 
коили набѣги варваровъ, Валентиніанъ же отправился въ Галлію, 
гдѣ поселился въ Вьеннѣ. Здѣсь онъ имѣлъ столкновеніе съ мо¬ 
гущественнымъ Арбогастомъ, предводителемъ его войскъ (та^ізіег 
тШіит). Валентиніанъ былъ убитъ Арбогастомъ 15 мая 392 г.; 
на престолъ возведенъ былъ Евгеній, знатный римлянинъ.^ На-ряду 
съ нимъ особенно выдавался италійскій префектъ преторія, Вирій 
Никомахъ Флавіанъ. Евгенію подчинился весь Западъ и Италія. 
Онъ снова началъ оказывать покровительство язычеству и разрѣ¬ 
шилъ возстановить въ Римской куріи изображеніе Побѣды, уда¬ 
ленное Константиномъ (357 г.) и позже Гратіаномъ, на которое 
сенатъ смотрѣлъ какъ на своего рода раііайіит и о возвращеніи 
котораго онъ много разъ просилъ. Но Ѳеодосій отказался при¬ 
знать Евгенія и двинулся съ восточными войсками на Италію. 
Въ кровавой бит^ при -; ^игид ѣ (Виппахъ между Лайбахомъ и 
Аквилеѳй) узурпаторъ былъ покинутъ всѣмъ своимъ войскомъ, 
взятъ въ плѣнъ и убитъ; Арбогастъ лишилъ себя жизни (5—6 
сентября 394 г.). Такимъ образомъ Ѳеодосій снова подчинилъ 
собѣ Востокъ. Но послѣ того онъ умеръ въ Миланѣ (15 января 
395 г.). ' - 

«Литература.’ Зівѵеп, біийіеп еіс., 273 сд.—Л. ІігсЬіег, Ваз ѵгез^бшізс'ііе 
Кеісіі Ьезодіегз ипіег (Іег Каізогп СггаЬіап, Ѵаіепііпіап II ип4 Махітиз 
(375—378), Вегі., 1865.—Г. ЦЧеіепЬеіт, ОеэсЬісІіСѳ «Іег Vбікег^ѵапаегипд 
2 АоП. ѵоп Л Ваіт ?- т. Ьеіргі^ ШІ.—ОйЫепреюііпд ипА ЩІапА, Вег 
Каізег ТЬѳоІозіиз Іег Вгоазе, Наіів, 1878.—С. ^Аигеііі 8уіпшасЬі ^иае 
зпрегатші ей. Оііо Зееск, ВегИп, 1873, ргаеі. р, XXXIX сл. 

54. Е^О-Н^ѳщъ зацадн^^)имской в мпѳріи. Оглядываясь 
наГт^дько что изображенныя событія, мы замѣчаемъ повсюду за¬ 
трудненія и общее разложеніе силъ. Границы болѣе не находятъ 

1) При этомъ была убита масса людей, Ѳеодосій раскаялся въ своемъ 
ириказавіп и ва него еиископомъ Амвросіемъ была наложена эиит^ія. 
Въ эіомъ зваменнтомъ, но часто преувеличиваемомъ событіи, ср.м.Косп, 
Нізіог. ОаІігЪисЬ, ХХѴШ, стр. 257 сл. 




доетатовдой защиты; догранвтныя провинціи наводняютсп чуже¬ 
земными поселенцами. Сами современники жалуются на царящее 

трудно опредѣлить 

д нмь словомъ. Ихъ много и часто онѣ нисходятъ еще ко вре- 
менамъ республики, отчасти коренятся вообще въ жизни и образѣ 
мыслей античной эпохи, а отчасти лежатъ въ самой природѣ рим¬ 
скаго государства. Носителемъ высшей власти является импера¬ 
торъ его воля— законъ; но собственно правленіе, судъ, управле^ 
и войско подлежало вѣдѣнію строго разграниченной іерархіи чи- 
овниковъ, на подкупность, произволъ и недобросовѣстность ко¬ 
торыхъ раздаются громкія жалобы. Конечно, существовали от¬ 
дѣльные прекрасные чиновники, но испорченность была сильно 
распространена п даже способные монархи были безсильны уре¬ 
гулировать эти безпорядки; чиновники составляли также придвор¬ 
ный штатъ, и только черезъ нихъ императоръ могъ привести въ 
исполненіе свою волю. Они дѣлились на партіи, поддерживавшія 
или оспаривавшія другъ друга не только при дворѣ, но и въ 

пя.ГГ'”''’’' “ираторъ былъ обязанъ трон» одной изъ 

партій, и тогда неограниченная императорская власть должна была 
играть въ руку этой партіи, тѣмъ болѣе, что при отсутствіи 
престолонаслѣдія и легитимаціи императоры часто не были прочны 

чтпТГ/' безчисленныхъ узурпаторовъ доказываетъ, 

что отдѣльные члены могли на болѣе или менѣе долгое время 
отрываться отъ тѣла государства. Очень часто возникновеяіГ 

интригамъ прндвор- 

тяжкихъ лѳдуговъ государства была господство¬ 
вавшая у римлянъ податная система, организованная на чисто 
фискальныхъ основахъ, чтобы при всякихъ обстоятельствахъ 
можно было взыскать всю сумму налоговъ. Вся жизнь поддан - 
ыхъ должна была складываться сообразно потребностямъ фиска 
Состоятельные и получавшіе доходъ классы дѣлились на корпо¬ 
раціи, въ которыхъ каждый имѣлъ свое особое мѣсто; все было 
ему предписано свыше, и въ результатѣ получалось почти невы¬ 
носимое принужденіе, тяжелѣе всего давившее сельское населеніе 
Соіолі, занимавшееся хлѣбопашествомъ, отбывавшее') башинѵ 
и пополнявшее составы войска. Подати были многообразны и вы- 
соки, а все-таки ничег о не достигалось ими. Вѣчныя войны и воз- 
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станія, недобросовѣстность чиновниковъ, расточительность двора, 
несмотря на высокія подати, часто заставляли чувствовать нужду 
въ деньгахъ. 

Это въ свою очередь отражалось на состояніи войска, не 
хватавшаго для защиты границъ и терявшаго свою внутреннюю 
связь. Большая часть его состояла тъ чужеземныхъ варваровъ, 
стоявш'Их'Г^б^Г^редводительст тщеславныхъ и честолюби¬ 
выхъ вождей. Дисциплина и организація солдатъ уже и раньше 
оставляла желать многаго; въ силу своей распущенности солдаты 
часто были настоящимъ бѣдствіемъ для подданныхъ '). Старыя зло¬ 
употребленія должны были сильно увеличиться, когда войска, какъ 
это часто случалось, плохо содержались и плохо оплачивались, когда 
офицеры утаивали жалованье, а войска грабили крестьянъ®). Подъ 
давленіемъ этихъ злоупотребленій, при опустошительныхъ вторже¬ 
ніяхъ пограничныхъ сосѣдей, случалось, что цѣлыя страны бѣднѣли 
и лишались населенія, т. н. поселяне бросали свои пашни и возму¬ 
щались или переходили на сторону врага. 

Не слѣдуетъ также забывать и о вліяніи христіанства, которое 
только со времени Константина все болѣе и болѣе начало распро¬ 
страняться при дворѣ и среди чиновничества. Своими религіозными 
распрями, проводимыми съ неутомимымъ рвеніемъ, христіанство дѣй¬ 
ствовало на государство разлагающимъ образомъ. Послѣ сліянія 
церкви съ государствомъ естественно свѣтская власть старалась воз¬ 
становить единство вѣры и старалась силою нодавить мнѣнія, откло¬ 
няющіяся отъ ученія каѳолической церкви. Слѣдствія этихъ обычно 
не достигавшихъ цѣли мѣропріятій были въ высшей степени пла¬ 
чевны. Они вызывали глубокое озлобленіе противъ государственнаго 
режима и часто нападеніе варваровъ привѣтетЕОвалось, какъ меньшее 
зло. 

При такомъ состояніи государства смерть Ѳеодосія I, сдержи¬ 
вавшаго своей рукой государственное единство, была роковымъ со¬ 
бытіемъ. Ѳеодосій оставилъ двухъ сыновей признанными наслѣдни¬ 
ками; оба были еще молоды, слабохарактерны и мало способны про¬ 
тивостоять надвигавшимся со вс’ѣхъ сторонъ опасностямъ. Ѳба они 
находились подъ вліяніемъ окружающихъ и постоянно, подъ давле¬ 
ніемъ различныхъ теченій, враждебныхъ другъ другу партій, боров¬ 
шихся при дворѣ за милость и вліяніе, бросались то въ одну, то въ 

!■) Ср. свидѣтельство двухъ паіиисоГі изъ времевъ Клавдія (49 г.) и 
Гордіана ІП у І)іиепЬегдег’а, Огіепіііа §гаее1 іпзсг. зеІесЬ., II, 665 и 8. I. 6. 
Р. 418. 
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другую сторону. Войска, большей частью образованныя изъ варва¬ 
ровъ, были своекорыстны и не повиновались даже сильнымъ импе¬ 
раторамъ, ихъ предводители были своевольны и честолюбивы. Про¬ 
винціи наводнялись врагами, вслѣдствіе постоянныхъ возстаній ихъ 
зависимость отъ императорской власти была ослаблена, и они уже 
привыкли къ полуоамостоятельному существованію. Доходы умень¬ 
шились, были невѣрны и финансы плохо управлялись. При дорого 
стоившемъ дворѣ боролись за преобладаніе враждебныя партіи, и 
молодые императоры примыкали то къ одной, то къ другой Стар¬ 
шій—ФлавійАркадій, августъ съ 383 г. по Р.Х., остался въ Кон¬ 
стантинополѣ подъ руководствомъ префекта преторіи галла Руфина. 
Младшій-тФлавій Гонорій, августъ съ 393 г. по Р. X., былъ при¬ 
званъ отцомъ незадолго до его смерти въ Миланѣ и принялъ упра¬ 
вленіе западной половиной государства подъ руководствомъ предво¬ 
дителя войска (та^І8І:ѳг тііііит), вандала Отилихона, испытаннаго 
соратника и помощника Ѳеодосія, котораго умершій императоръ 
обвѣнчалъ со своей племянницей и пріемной дочерью Сереной и на. 
котораго, умирая, указалъ Гонорію, какъ на совѣтника. Такъ же, какъ 
и раньше, раздѣленіе государства не имѣлось въ виду; но случи¬ 
лось, что Отилихонъ поссорился съ правительствомъ Аркадія, а именно 
съ Руфиномъ, п вслѣдствіе этой ссоры раздѣленіе правленія превра¬ 
тилось въ раздѣленіе государства, и въ то же время усилились на- 
иадѳвія сосѣднихъ варваровъ. Поводомъ къ ссорѣ, кромѣ личнаго 
соперничества, послужило требованіе Стилихона присоединенія къ 
западному государству мезійскаго округа, принадлежавшаго со вре¬ 
мени воцаренія Ѳеодосія къ восточному государству, въ составъ ко¬ 
тораго входила кромѣ Македоніи и Греція'). Требованіе это было 
основано на приказаніи умершаго императора, оно однако не призна¬ 
валось въ Константинополѣ. 

Смерть Ѳеодосія и отсутствіе восточной арміи дали на Западѣ 
сигналъ къ опустошительному набѣгу гунновъ на Востокѣ вплоть 
до Каппадокіи и Сиріи. Въ то же время еще зимой отрядъ со¬ 
юзныхъ готовъ, поселенныхъ въ Иллиріи подъ предводительствомъ 
князя Алариха ^), на палъ на Ѳракію и Македонію въ союзѣ съ 


ѵлфппіпі сл. Для совииавія времени и событій важны сти- 
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народами, жившими по ту сторону Дуная '). Стилихонъ, намѣре¬ 
вавшійся занять восточную Иллирію и вернуть восточную армію, 
расположился лагеремъ въ Ѳессаліи противъ нихъ, во, по при¬ 
казанію Аркадія, вынужденъ былъ очистить провинцію, на кото¬ 
рую онъ имѣлъ притязанія, и послалъ къ Аркадію восточныя 
войска подъ предводительствомъ готовъ Гайнаса и Тамаеіи. Импе¬ 
раторъ и Руфинъ вышли навстрѣчу войскамъ съ цѣлью ихъ 
привѣтствовать; Руфинъ былъ убитъ. 

Между тѣмъ спорная провинція разграблялась Аларихомъ, 
Пѳлепоннѳсъ былъ жестоко опустошенъ, Аѳины были завоеваны. 
Стилихонъ, отправившійся на короткое время въ Галлію и на 
Рейнъ для защиты границы, предпринялъ съ флотомъ экспеди¬ 
цію въ Грецію; послѣ непродолжительной борьбы онъ даровалъ 
Алариху свободное отступленіе въ Эпиръ, гдѣ тотъ теперь и 
укрѣпился (397 г.). Такой исходъ былъ, по всей вѣроятности, 
главнымъ образомъ дѣломъ рукъ восточно-римскаго двора, гдѣ 
Стилихонъ былъ объявленъ врагомъ; началась война между восточ¬ 
нымъ и западнымъ Римомъ. 

Въ Константинополѣ евнухъ и спальникъ Евтропій унаслѣдовалъ 
вліяніе Руфина и продолжалъ, хотя в былъ прежде другомъ Сти¬ 
лихона, враждебныя дѣйствія противъ него. Но во время воз¬ 
станія Трибигольда, предводительствовавшаго во Фригіи отрядомъ 
грѳйтунговъ, Гаинасъ, другъ Стилихона, заставилъ Аркадія удалить 
Евтропія (399 г. по Р. X.). Въ это время, однако, въ Константино¬ 
полѣ поднялось возстаніе, направленное противъ Гайнаса и готскаго 
вліянія. Гаинасъ долженъ былъ бѣжать за Дунай и умеръ у гун¬ 
новъ (400 г. по Р. X.). Отнынѣ наибольшимъ вліяніемъ при дворѣ 
пользовалась супруга императора Евдокія. Позже, съ 405 г. по 
Р. X., руководящее вліяніе перешло къ префекту Антонію, кото¬ 
рое онъ сохранялъ и послѣ смерти Аркадія (1 мая 408 г. по 
Р. X.) въ первое время царствованія (до 414 г. по Р. X.) его 
сына и преемника Ѳеодосія II. Очень оживленны были церковные 
споры въ Константинополѣ, вслѣдствіе которыхъ епископъ Іоаннъ 
Златоустъ долженъ былъ оставить патріаршій престолъ (404 г. 
по Р. X.); западная церковь вмѣшалась, однако, въ это дѣло и 
объявила низложеніа Іоанна недѣйствительнымъ (406 г. по Р. X.). 

Во внѣшнемъ отношеніи въ восточныхъ провинціяхъ въ это 

9 Совершенно ваирасео виновникомъ обоихъ нападеній считаютъ 
Руфина. Дѣйствительно, онъ сносилол съ готами, но это ничего не дока¬ 
зываетъ. 
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время господствовала сравнительная безопасность. Правда, исавряно 
продолжали свои грабежи, и область Кирены ^), какъ и прежде, 
опустошалась сосѣдними варварами (403—40І по Р, X.), за¬ 
то съ персами заключены были миръ и дружба (408 г. по р/х.). 
Но западная часть государства страдала отъ тяжелыхъ военныхъ 
бѣдствій, чему, безъ сомнѣнія, не мало способствовала вражда 
Константинопольскаго двора. Въ 39^ г. по Р. X. въ Африкѣ, 
откуда Римъ и Италія снабжались хлѣбомъ, Гильдояъ, братъ Фирма 
(стр. 521), измѣнилъ Гонорію и перешелъ къ Аркадію. Онъ упра¬ 
влялъ съ 385 г. Африкой совершенно самостоятельно; къ Евгенію 
онъ, правда, но примкнулъ, но не помогалъ и Ѳеодосію въ войнѣ 
противъ него. Но онъ былъ быстро подчиненъ Стилихоаомъ. Братъ 
послѣдняго Марцѳллъ перешелъ съ войскомъ въ Африку и Гиль- 
донъ былъ покинутъ своими сторонниками ^). Въ ноябрѣ 401 г. по 
Р. X. на Италію напалъ Аларихъ;онъ прошелъ, опустошая все 
на пути, въ верхнюю Италію и осадилъ Миланъ. Послѣ двухъ 
сраженій при ІГоллентіи (6 апрѣля 402 г. по Р. X.) и при Веронѣ 
Стилихонъ заключилъ съ нимъ договоръ, по которому Аларихъ 
обѣщалъ^ свою помощь противъ восточнаго Рима для завоеванія 
восточной Иллиріи, куда Аларихъ и удалился. Стилихонъ ус¬ 
пѣшно отразилъ и новое нападеніе различныхъ воинственныхъ на¬ 
родовъ. вандаловъ, алановъ и готовъ подъ предводительствомъ 
Родогайса; часть ихъ была разбита при Фесулахъ, съ другой Оти- 
лихонъ заключилъ договоръ и союзъ. Стилихонъ уже готовился 
силой завоевать желанную восточную Иллирію, но долженъ былъ 
отказаться отъ своего намѣренія, такъ какъ весь Западъ, Галлія 
с Испанія, грозилъ отпаденіемъ. 

Въ 406 г. по Р. X. толпа различныхъ германскихъ наро¬ 
довъ: вандаловъ, бургуедовъ, евевовъ и алановъ перешла черезъ 
Рейнъ и опустошила галльскія провинціи, которыхъ Гонорій не 
могъ въ то время защитить, такъ какъ лучшія войска были стя¬ 
нуты въ Италію. Той же участи подвергалась Бритаенія; Западъ 
былъ предоставленъ самому себѣ. Въ Британніи поднялись одинъ 
за другимъ три императора; первые два, Маркъ и Гратіанъ, 
быстро устранены были солдатами, третій Флавіи Клавдій Кон¬ 
стантинъ удержался и перешелъ въ Галлію; провинція примкнула 


-гіяп? противъ Гіільдона нашла отраженіе въ эпосѣ поэта Клав- 


къ нему и онъ успѣшно защищался противъ войскъ Гонорія 
(407 г по Г. X.). Испанія сначала тоже было къ нему при¬ 
соединилась; но здѣсь Константинъ и его сынъ Константъ, кото¬ 
раго онъ сдѣлалъ цезаремъ, были вовлечены сторонниками Гоно¬ 
рія въ тяжелую борьбу; къ тому же явился и соперникъ ему Ге¬ 
ронтій. Въ силу всего этого Константинъ не могъ защитить Гал¬ 
лію отъ вторгшихся варваровъ, которыхъ онъ было сначала от¬ 
разилъ. Вандалы, аланы, свѳвы и бургунды вторглись и укрѣпи¬ 
лись въ Галліи. Въ это время впервые отдѣлились отъ государ¬ 
ства и попытались собственными силами защититься отъ своихъ 
враговъ, морскихъ народовъ, Британнія и лежащая противъ нея 
Арѳморика. Вандаламъ, аланамъ и свѳвамъ удалось далѣе про¬ 
никнуть изъ Галліи въ Иеианію и поселиться также въ этихъ 
провинціяхъ (409 г.). Опустошая все на своемъ пути, они 
I прошли по странѣ, чтобы затѣмъ укрѣпиться въ различныхъ 
мѣстностяхъ—аланы, свѳвы и часть вандаловъ на сѣверо-западѣ 
и западѣ, другая часть вандаловъ—въ Бетикѣ. 

Между тѣмъ ссора между западнымъ и восточнымъ Гимомъ 
привела къ новому повороту дѣлъ. Аларихъ, смотрѣвшій на себя 
какъ на полководца Гонорія, двинулся въ Паннонио н Норикъ, 
проникъ вплоть до границы Италіи и потребовалъ жалованья и 
занятій для своего войска. Его требованіе было исполнено, Отили- 
хонъ намѣренъ былъ употребить его противъ Константина. Когда 
въ то жѳ время (1 мая 408 г. по Р. X.) умеръ Аркадій и оста¬ 
вилъ престолъ сесовѳршеннолѣтнему Ѳеодосію II, Стилихонъ воз- 
'' намѣрился отправиться въ Константинополь и тамъ уладить споръ 
і съ восточнымъ Римомъ согласно своему желанію. Но въ этотъ 
I моментъ началось движеніе, исходившее такъ же, какъ и движеніе 

I противъ Гаинаса, отъ римлянъ. Сенатъ сыгра.іъ въ немъ значитель- 

I ную роль. Императоръ отправился изъ Рима въ Равенну, представляв¬ 
шую болѣе безопасности, вслѣдствіе близости ея къ морю. Воз- 
! станіѳ войскъ въ Тицинѣ свергло Стилнхона, наиболѣе знатные 
чиновники были убиты, Стилихонъ по приказанію Гонорія казненъ 
въ Равеннѣ (23 аруетр...!^, его сторонники и друзья под¬ 
верглись преслѣдованію ^): Серена и сынъ Стилихона Евхѳрш 
І были убиты. Вліяніе при дворѣ перешло къ противникамъ Отили- 
' хона, Олимпію и его соумышленникамъ. Гонорій отказался при- 


1 ) Стилихонъ былъ обвиненъ въ желаніи сверсауть Ѳеодосія II а 
сдѣлать цезаремъ своего сына Бвхерія. 




знать договоръ еъ Аларихомъ, и Аларихъ рѣшилъ силою добыться 
исполненія своихъ требованій. Онъ двинулся въ Италію и осадилъ 
1’имъ, поплатившійся разграбленіемъ; такъ какъ Гонорій и послѣ 
этого не согласился на требованія Алариха, добивавшагося права 
поселенія въ Норикѣ, назначенія его римскимъ начальникомъ 
войскъ и обезпеченія его войска, то онъ вновь двинулся противъ 
Гима и снова завоевалъ его. Итобы добиться своей цѣли съ 
помощью другого императора, онъ велѣлъ провозгласить импера¬ 
торомъ префекта города Ириска Аттала и повелъ вмѣстѣ еъ 
нимъ войну противъ Гонорія (409 г. по Р. X.). 

Послѣдній, находясь въ тяжеломъ положеніи вслѣдствіе воз¬ 
станій въ войскахъ и интригъ своихъ приближенныхъ, все же 
удержался съ помощью восточныхъ римлянъ въ Равеннѣ, которая 
тогда стала императорской резиденціей. Такъ какъ Алариху съ 
помощью Аттала не удалось добиться своего, въ особенности не 
удалось отнять Африку у Гонорія, то Атталъ былъ низложенъ 
Аларихъ самъ началъ переговоры съ Гоноріемъ, но, такъ какъ 
соглашенія не послѣдовало, то онъ въ третій разъ двинулся на 
гимъ, заставилъ его сдаться и на этотъ разъ (24 августа 410 г) 
занялъ его на нѣсколько дней и разграбилъ ^). 

Затѣмъ онъ двинулся къ югу, чтобы занять Сицилію и Аф¬ 
рику; но попытка его не удалась; онъ внезапно скончался въ 
аижнеи Италіи. Его преемникомъ сталъ его зять Атаульфъ; снова 
яачиись переговоры, но опять-таки соглашенія не произошло Ата¬ 
ульфъ, какъ кажется, еще разъ занялъ Римъ. Гонорій могъ те¬ 
перь обратиться противъ Константина, котораго онъ одно время 
было призналъ, но который впослѣдствіи попытался проникнуть 
въ Италію. Узурпаторъ, запертый между тѣмъ Геронтіемъ въ 
Дрелатѳ, былъ побѣжденъ и взятъ въ плѣнъ Констаетіемъ, ша- 
ёдвіег тііііпш Гонорія (411 г. по Р. X.). Еонстаятій сталъ послѣ 
этого руководителемъ государства. Атаульфъ двинулся въ Галлію 
(41^ г. по Г. X.), чтобы поступить на службу къ Іовину 
провозгласившему себя императоромъ рядомъ съ Константиномъ; 
вскорѣ однако онъ перешелъ къ Гонорію и помогъ ему устранить 
Іовина и его брата Себастьяна (413 г. по Г. X.). Гонорій снова 
такимъ образомъ былъ признанъ въ Галліи, въ то же время ему 


Рпыъ былъ настолько пощаженъ, 
можно при данныхъ обстолтельствахъ. 
и признаны убѣжищами. 


насколько 

Христіапскія 


только это было воз- 
церкви не тронуты 


удалось покорить еще одного отложившагося—Гѳракліона ^), воз¬ 
ставшаго въ Африкѣ и даже напавшаго на Италію (413 г. по 
Р. X.), но онъ потерпѣлъ пораженіе и былъ убитъ при высадкѣ 
въ Африкѣ (413 г.). Однако Атаульфу не удалось, какъ онъ 
того ни желалъ, войти въ соглашеніе съ Гоноріемъ; вражда между 
ними возгорѣлась снова. Атаульфъ укрѣпился въ южной Франціи 
и завоевалъ Нарбонъ (413 г. по Р. X.). Онъ отказался выдать 
ІГлацидію, сестру Гонорія, которую готы взяли въ плѣнъ въ Римѣ 
и увели еъ собой. Онъ обручился еъ ней въ Нарбонѣ (414 г. 
по Р. X.); въ то же время Атталъ вновь былъ провозглашенъ 
императоромъ и уступилъ Атаульфу Аквитанію. Атаульфъ, однако, 
былъ оттѣсненъ Конетантіѳмъ въ Испанію, гдѣ вскорѣ послѣ того 
скончался (415 г. по Р. X.). Только его преемнику Валіи уда¬ 
лось вступить въ соглашеніе еъ Гоноріемъ; онъ отослалъ Гонорію 
ІГлацидію “), поступилъ къ нему на службу и успѣшно боролся 
съ вандалами, аланами и евѳвами. Нѣсколько лѣтъ спустя Гонорій 
отдалъ галламъ часть Аквитаніи, область между Тулузой и Бордо 
(418 г.). Подобнымъ же образомъ въ 413 г. бургунды полу¬ 
чили дозволеніе поселиться на лѣвомъ берегу Рейна около Майнца. 
Между тѣмъ какъ въ Галліи наступило временное успокоеніе, въ 
Испаніи война между римлянами и вторгшимися народами про¬ 
должалась ®). 

Плацидія должна была противъ воли обвѣнчаться съ Констан- 
тіѳмъ (417 г. по Р. X.), который впоелѣдетаіи (421 г. по Р. X.) 
былъ сдѣланъ Гоноріемъ августомъ, но но нашелъ признанія въ 
Константинополѣ у Ѳеодосія И. Вскорѣ послѣ того онъ скончался 
и послѣ его смерти Плацидія совершенно разошлась съ братомъ и 
бѣжала со своими обоими дѣтьми въ Константинополь. Гонорій 
умеръ бездѣтнымъ 23 ма рта 42^ г. по Р. X. Такъ какъ на За¬ 
падѣ наслѣдника 'не было, то власть получилъ высокій чиновникъ 
Іоаннъ ^). Онъ, однако, былъ признанъ далеко не всѣми на Западѣ 
и въ Константинополѣ. Бонифатій, предводитель войскъ въ Африкѣ, 


Онъ быіъ убійцей Стилпхона и въ награду получилъ командованіе 
въ Африкѣ. 

*) Аттадъ былъ брошенъ на произволъ судьбы и взятъ въ плѣнъ Го¬ 
норіемъ. 

®) Къ этому времени относится походъ римлянъ подъ предводитель¬ 
ствомъ Кастина противъ вандаловъ, окончившійся неудачей вслѣаствіе 
раздоровъ срѳдп римскихъ полководцевъ въ 422 г. но Р. Хр. ОЬгопіса 
тіп., I, 469; II, 20 ей. Мо7пт8еп. 

4 ) При вѣнчаніи Валентипіана ИГ съ Евдокіей въ 437 по Р. Хр. уступка 
была подтверждена. Кассіодорій, Ѵаѵ.. II, 1, 9. 
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успѣшно ему сопротивлялся. Поэтому, когда Ѳеодосій возвелъ 
Плацадію, получившую титулъ августы, и ѳя сына Валентиніана ПІ 
на престолъ съ помощью войска, за что восточному Риму усту^ 
плена была провинція Далматія ^), Іоаннъ былъ быстро побѣ- 
ждѳнъ^ толпы гунновъ, пришедшія къ нему на помощь, удалось 
убѣдить вернуться. Валѳнтиніанъ Ш (родился въ 419 по Р. X.) 
провозглашенъ былъ августомъ и правилъ подъ опекой Плацидіи. 
Это правительство было игрушкой въ рукахъ партій, боровшихся 
уже при Гоноріи, благодаря имъ государство все болѣе и болѣе 
слабѣло. Однимъ изъ наиболѣе могущественныхъ людей былъ 
вышеназванный Боішфатій, управлявшій Африкой н помогшій Пла¬ 
цидіи и Валѳнтиніану противъ Іоанна. Его противникомъ былъ 
Флавій Аетій ^), сильный своей дружбой съ гуннами, прежній 
сторонникъ Іоанна. Онъ призвалъ на помощь къ Іоанну гуннскіе 
народы, затѣмъ однако побудилъ ихъ вернуться и этимъ пріобрѣлъ 
расположеніе Валентиніана. Бонифатій поссорился съ дворомъ, 
былъ вызванъ въ Италію, но отказался явиться, почему прави¬ 
тельство начало съ нимъ войну, во время которой обѣ стороны 
прибѣгли къ помощи варваровъ (427 г. по Р. X.). Война эта 
открыла варварамъ доступъ въ провинцію Африку. Уже съ 420 г. 
по Р. Хр. вандалы “) укрѣпились въ южной Испаніи и при¬ 
влекали вниманіе своими морскими походами. Въ соединеніи съ 
аланами они около 80.000 человѣкъ, въ 429 г. перешли подъ 
предводительствомъ князя Гѳйсѳриха О въ Африку и подчинили 
большую часть Африки и Нумидію ^). Вслѣдствіе почти безпре¬ 
рывныхъ безпорядковъ, религіозныхъ споровъ и нападеній мавровъ 
въ Африкѣ почва для вражескаго завоеванія давно уже была под¬ 
готовлена. 


Бонифатій вскорѣ заключилъ миръ еъ императоромъ и полу¬ 
чилъ подкрѣпленія противъ вандаловъ изъ Рима и Константино¬ 
поля, но все же былъ разбитъ (431 г. поР. Хр.). Вскорѣ послѣ 


) Онъ обязанъ былъ своидіъ возвышеніедіъ главнымъ образомъ Ка- 
ствну, пользовавшемуся въ то время большимъ вліяніемъ. 

).Лѳ уііа АёШ. ВІ56., ЛограС. 1840; Ъгшап, ТЬе елдШЬ 
з'еесГІ ЕТш Мошш,еп, Негтез. ХХХГІ, 51(} ел!; 

8 ) Аз^шжавскіе вандалы. Ихъ соплеыеннпни, силпнгп, уже раньше 
осіли въ Ботикѣ, по были уничтожены Валіей. ^ ^ 

*) Эта форма по лат. Оеіаегісид, но греч. Ге^еріуо? пли Пебіѵос 
является единственно достовѣреой. Встрѣчающаяся рядомъ съ нею иногда 
въ послѣднее время опять выплывшая на свѣтъ, форма, бепвепспз пе 
засвпдѣтельствована. 

5 ) ЗсПтШ въ Зеѳіідегз Ьізіог. ѴіегіеУаЬгесЬгіЛ, II (1899), 449 сл. 


ТОГО (въ 432 г.) онъ возвратился ко двору, въ качествѣ про¬ 
тивовѣса чрезмѣрно сильному Аѳтію, захватившему главное началь¬ 
ство надъ войскомъ. Аетій былъ удаленъ и замѣненъ Вонифа- 
тіемъ. Послѣдствіемъ этого былъ вооруженный конфликтъ, фор¬ 
мальная война между обоими; въ одной стычкѣ недалеко отъ Ари¬ 
мина Бонифатій былъ раненъ и умеръ вскорѣ послѣ того. Аетій 
искалъ убѣжища у гунновъ, благодаря ихъ посредничеству вновь 
добился благоволенія императора и сталъ опять главнокомандую¬ 
щимъ (433 г. по Р. Хр.). Въ качествѣ такового онъ нѣкоторое 
время занималъ первое мѣсто въ западномъ государствѣ. Пан- 
нонія была предоставлена гуннамъ. Бъ общемъ Аетііо съ помощью 
гунновъ удалось поддержатъ авторитетъ императора среди наро¬ 
довъ, занявшихъ большую часть Галліи и Испаніи, франковъ, 
готовъ и бургундовъ. Онъ натравливалъ ихъ другъ на друга. Всѣ 
эти народы были обязаны римлянамъ службой, но часто превра¬ 
щались во враговъ, въ особонностн, когда вслѣдствіе разстройства 
финансовъ договорныя обязательства не исполнялись. Бъ 428 г. 
по Р. Хр. Аетій велъ войну съ франками, въ 430 и 431 гг. 
въ Ретіи и Норикѣ, въ 432 г. по Р. Хр. опять съ франками, 
которые все болѣе и болѣе распространялись по сѣверной Галліи. 
Въ 435 г. онъ разбилъ бургундовъ, которые вскорѣ послѣ того 
были окончательно побѣждены гуннами и оправились отъ этого 
пораженія только значительно позднѣе. Въ 436—439 г. велась 
война съ готами изъ-за Толозы; война послѣ пораженія римскаго 
полководца Литорія была закончена миромъ. Въ то же время на¬ 
чались возстанія багавдовъ въ Галліи (435—437 по Р. Хр.) и въ 
Испаніи (441, 443 по Р. Хр.) ^). Полное покореніе или защита 
западныхъ провинцій были невозможны. Отъ Британніи пришлось 
отказаться; напрасно бритты просили Аетія о иомощи противъ 
пиктовъ и скотовъ (446 г. по Р. Хр.); они должны были, какъ 
и само императорское правительство, обратиться къ чуждымъ на¬ 
родамъ, англамъ и саксамъ, которые, придя въ БританнІю, упрочи¬ 
лись тамъ навсегда (449 г. по Р. Хр.). Прогнанная ими часть 
бриттовъ укрѣпилась на противолежащемъ Британніи берегу Арѳ- 
морикн и занесла имя Британніи на континентъ. 

Громадное значеніе имѣло то, что вандалы подъ предводи¬ 
тельствомъ сильнаго и энергичнаго Гойсериха не давали покоя 


Тутъ опять ііолв.іяется яазвавіѳ багавдовъ. СЬгопіса тіп., И, 24. 
Мотт^еи: 




римекому государству ‘). За уплату подати Валѳнтиніанъ Ш въ 
435 г уступилъ имъ по договору завоеванную ими часть Африки. 
Но іѳисѳрихъ завоевалъ Карѳагенъ (октябрь 439 г, по Р. Хп.) 
и тѣмъ вполнѣ подчинилъ Африку своей власти. Онъ основалъ 
здѣсь на римской территоріи военную общину, создалъ себѣ 
сильный военный флотъ и постоянно тревожилъ нападеніями пво- 
тивоположнын берегъ. Онъ былъ убѣжденный аріанинъ и въ см- 
ихъ областяхъ старался доставить преобладаніе своему вѣро¬ 
исповѣданію. Католики при немъ и его преемникахъ подвергались 
стѣсненіямъ ). Послѣ взятія Карѳагена Гейсерихъ, опустошилъ 
Онцнлію (440 г. но Р. Хр.). Въ 441 г. на него напали соедн- 
ненныии силами римляне обѣихъ половинъ государства. Ѳеодо¬ 
сій 11 послалъ флотъ и войско въ Сицилію. Но въ это время 

гунны перешли черезъ Дунай и напали на Мёзію и Ѳракію (441 

И 4:4^ Г. ПО Р. Хр.); восточнымъ провинціямъ въ то же время 
угрожали персы и гунны. Ѳеодосій поэтому долженъ былъ вы¬ 
звать обратно свои силы и Валентиніанъ былъ вынужденъ за¬ 
ключить миръ съ Гѳйсѳрихомъ и снова уступить ему занятыя 

имъ провинціи, Африку и Нумидію, за исключеніемъ нѣкоторыхъ 
немногихъ частей (442 г. по Р. Хр.). ^ 

Въ восточномъ Римѣ положеніе вещей было лучше, чѣмъ въ 
западномъ государствѣ. Въ долгое правленіе Ѳеодосія П тамъ 
создалось болѣе постоянное правительство, сдѣлавшееся настоя¬ 
щимъ носителемъ идеи единой государственной кластп. Валѳн¬ 
тиніанъ сдѣлался императоромъ благодаря Ѳеодосію и зависѣлъ 
отъ него; въ 437 г. онъ прибылъ въ Константинополь, чтобы 
оовѣнчаться съ Евдокіей, дочерью императора Большимъ влія¬ 
ніемъ пользовалась сестра императора, незамужняя Пульхерія 
Война противъ персовъ, начавшаяся послѣ долгаго мира 421 г 
по В. Хр., была уже въ слѣдующемъ году побѣдоносно закон¬ 
чена. Помимо этого кромѣ гунновъ доставляли хлопоты только 
вѣчно безпокойные исавры. Слѣдуетъ еще отмѣтить споры между 
евреями и христіанам и въ Александріи, на которые повліялъ 

і) Порядокъ ваддальскихъ королей таковъ: Гейчрли-ѵт ^плЛ 77 т^ 
<к1іса. ° позорятъ записки Виктора изъ Виты йе рѳгаесиііопе Ѵап- 

обопшЛітератоГамЛіо4ех Т1^™озіСпа?собра“нк"иХраіор^^^^^^ 
рГбо?а« с*’ 4™““" Коно™цт„наВе»ка?о; надГоГгавМ 
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безпокойный епископъ Кириллъ (414 г. по Р. Хр.), и стоявшее 
въ связи съ ними убійство фанатическими приверженцами Ки¬ 
рилла (415 г.) языческой женщины-философа Ипатіи, дочери 
математика Теона, пользовавшейся большимъ уваженіемъ и въ 
христіанскихъ кругахъ. Важную роль сыграли церковные споры, 
вызванные ученіемъ Несторія, константинопольскаго патріарха; 
императоръ и дворъ приняли въ нихъ участіе. Ученіе Несторія 
было осуждено въ 430 г. по Р. Хр. на Западѣ и въ 431 г. 
на вселенскомъ соборѣ въ Эфесѣ; Несторій былъ низложенъ. 
Одновременно шелъ споръ между Евтихіѳмъ и Флавіаномъ, кон¬ 
стантинопольскимъ патріархомъ. Партія Евтихія, поддерживаемая 
императоромъ, одержала побѣду на второмъ соборѣ въ 449 г. 
въ Эфесѣ посредствомъ насильственныхъ мѣръ, несмотря на про¬ 
тестъ римскаго епископа Льва. Но вскорѣ послѣ того въ 450 г. 
по Р. Хр. Ѳеодосій скончался; ему наслѣдовалъ еще болѣе дѣль¬ 
ный Марціанъ, которому Пульхерія отдала свою руку. Съ его 
помощью въ 451 г. евтихіанцы были побѣждены на Халкедон- 
скомъ соборѣ, гдѣ особенно ярко оказался авторитетъ римскаго 
епископа. 

Самымъ сильнымъ государемъ того времени былъ царь гун¬ 
новъ Аттида, сынъ Мундіуха і) — могущественный властите.ть. 
Бъ 433 г. онъ наслѣдовалъ своему предшественнику Руасу “) іі 
дѣлилъ сначала власть со своимъ братомъ Блѳдой, устранѳанымъ 
имъ въ 445 г. Подъ его господствомъ впервые объединились 
всѣ гуннскія племена, владѣвшія тогда нынѣшними Венгріей, Ру¬ 
мыніей и южной Россіей. Благодаря объединенію эти и прежде 
сильные народы пріобрѣли двойную силу. Аттила подчинилъ себѣ 
кромѣ того значительную часть сосѣднихъ скиѳскихъ и герман¬ 
скихъ племенъ, въ особенности восточныхъ готовъ и гѳпидовъ; 
его верховная власть распространилась, такимъ образомъ, вплоть 
до Рейна. Гунны заняли также части провинцій Панноніи и 
Мёзіи; Ѳеодосій П платилъ имъ дань; не разъ приходилось ему 
тѳрпѣіъ~бпуШШтѳльныо''Шбѣггтунн6въ (441—443 и 447 по 
Р. Хр.) и съ каждымъ набѣгомъ онъ вынужденъ былъ платить 
все больше и больше. Съ западнымъ Римомъ, въ особенности 
съ Аѳтіѳмъ, Аттила до послѣдняго времени былъ друженъ, но 
послѣ смерти Ѳеодосія онъ началъ войну и еъ нимъ. Начались 
враждебныя отношенія у него и съ восточнымъ Рымомъ: Марціанъ 

О Иначе Мундзука. 

“) Называлп его также Ругасъ или Ругила. 
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нѳ согласился платить требуемую дань. У Валентиніаеа Аттила 
требовалъ руку его сестры Гоноріи и половину государства, какъ 
ѳя наслѣдственное владѣніе: Гонорія обручилась съ нимъ по своей 
волѣ, но Валентиніанъ обвѣнчалъ ее съ другимъ. Требованіе 
Аттилы было отвергнуто; съ большимъ войскомъ двинулся онъ 
тогда на Іаллію, куда его къ тому же призывали для рѣшенія 
спора франки; франкскій царевичъ, имѣвшій притязанія на пре¬ 
столъ, призвалъ ого на помощь противъ Аѳтія, въ то же время 
Іѳйсѳрихъ просилъ его о помощи противъ западво-готскаго царя 
Тѳодерида. Опустошая все на пути, Аттила въ 451 г. вторгся 
въ Галлію. Здѣсь его встрѣтилъ Аетій со всѣми союзными на¬ 
родами западно-римской имперіи, главнымъ образомъ съ запад¬ 
ными готами, франками, бургундами и саксами. Восточные готы 
и гепвды сражались на сторонѣ Аттилы, нападеніе котораго на 
Орлеанъ было отбито. На каталаунскихъ или мавріацевскихъ по¬ 
ляхъ (ири Тгоуев) даио было сраженіе, оставшееся нерѣшеннымъ, 
несмотря на ожесточенную борьбу и громадныя потери съ обѣ¬ 
ихъ сторонъ; лучшую часть работы сдѣлали западные готы, царь 
ихъ_ палъ. Аттила отказался отъ поваго сраженія и перешелъ 
обратно черезъ Рейнъ; въ слѣдующемъ году (452) онъ наиалъ 
на Италію, гдѣ онъ завоевалъ Аквилеіо, и, но найдя никакого 
сопротивленія, опустошилъ всю верхнюю Италію; посольство на¬ 
иболѣе знатныхъ римлянъ, среди которыхъ находился и римскій 
епископъ Левъ, побудило его возвратиться за Дунай. Вспомога¬ 
тельные отряды, посланные Мардіаномъ въ Италію, способствовали 
этому. По всей вѣроятности, Аттила намѣревался напасть на во¬ 
сточный Римъ, но въ 453 г. по Р. Хр. внезапно скончался. 
Вго государство быстро распалось, такъ какъ его сыновья начали 
между собой распри, а покоренныя племена стали освобождаться 
отъ зависимости. Старшій сынъ Аттилы палъ въ битвѣ съ геои¬ 
дами, обосновавшимися послѣ этого въ Дакіи. Различныя готскія 
орды поселены были къ югу отъ Дуная, восточныя еще при 
Марціянѣ въ ІТанноніп. Они, какъ союзники, состояли подъ пред¬ 
водительствомъ тузѳмвыхъ полководцевъ на службѣ у императора, 
получали отъ него жалованье и поставки натурой, за что должны 
были защищать границы и вообще нести военную службу. Но 
они требовательные союзники; часто враждовали они съ импе¬ 
раторомъ, въ особенности, если имъ не выплачивали жалованья. 

ІЗъ этихъ случаяхъ оші вознаграждали себя грабежами. Импера¬ 
торская власть сдѣлалась зависимой отъ чужихъ войскъ и пред¬ 


водителей, среди которыхъ, на-ряду съ германцами, важное мѣсто 
занимаютъ гунны и исавры. Гунны и впредь остаются непріят¬ 
ными сосѣдями; при императорѣ Львѣ въ 466 г. по Р. Хр. они 
еще разъ напали на Ѳракію, но были побѣдоносно отражены. 
И позже они не разъ давали себя чувствовать, но ихъ разру¬ 
шительная сила послѣ смерти Аттилы была сломлена. 

Вскорѣ послѣ того противники Аетія побудили ВалѳнтинІаоа 
низвергнуть и убить его (454 по Р. Хр.). Валентиніанъ этимъ 
актомъ лишилъ себя опоры и годъ спустя, въ мартѣ 455 г. по 
Р. X., былъ убитъ въ Римѣ сторонниками убитаго Аѳтія. Изъ 
числа многихъ претендентовъ былъ провозглашенъ императоромъ 
знатный и богатый сенаторъ Пѳтроній Максимъ, назначившій 
сына своего Палладія цезаремъ. Онъ заставилъ вдову Валенти- 
ніана Евдоксію выйти за него замужъ и обвѣнчалъ ея дочь съ 
Палладіемъ. Но тогда явился съ флотомъ и арміей Гойсерихъ, 
призванный Евдоксіѳй и по чувствовавпіій себя связаннымъ до¬ 
говорами послѣ смерти Валонтиніана; оііъ высадился близъ Рима. 
Максимъ послѣ трѳхмѣсячнаго правленія былъ убитъ во время 
бѣгства своими собствоиными приближенными, Гѳйсѳрпхъ занялъ 
Римъ, разграбилъ его и удалился съ богатой добыч(5й и многими 
плѣнниками, въ томъ числѣ илшератрицой Епдокеіей и ея до¬ 
черью: императорскій тронъ занялъ Мѳцилій Авитъ, знатный 
галлъ ^), одинъ изъ друзей Аѳтія, котораго Максимъ пазиачилъ 
главнокомандующимъ. Онъ опирался на бургундовъ и западныхъ 
готовъ, возобновилъ союзъ съ западными готами и былъ ими, а 
также и другими галльскими войсками провозглашенъ императо¬ 
ромъ сначала въ Толозѣ, а затѣмъ въ Арѳлатѳ (въ августѣ 
455 г. по Р. Хр.). Какъ его союзники, западные готы проникли 
въ Испанію, съ помощью бургундовъ, которые въ 443 г. но 
Р. Хр. поселены были на постоянное жительство на лѣвомъ 
берегу Роны и теперь въ 456 г. по Р. Хр. сильно увеличили 
свои владѣнія. Свѳвы были побѣждены (456 г. по Р. Хр.) и 
большая часть Испаніи занята готами. Римскій флотъ подъ на¬ 
чальствомъ Рицимѳра одержалъ у береговъ Сициліи побѣду надъ 
Гѳйсѳрихомъ, продолжавшимъ войну и отвергшимъ мирныя усло¬ 
вія Марціана и Авита. Но Авитъ, вернувшійся между тѣмъ опять 

О Полное НМЛ его вѣроятно было Ерагсіппз Аѵііиз 2)е Лоззі, Іпвсгірі. 
сЬгіаІ., I, 795. Моттзт, СЬгопіса тіп., I, 491. Янобы встрѣчаЕощееся на 
монетахъ имя М. Маесіііиз Дѵііив {ЕекЫ, Посі. пнш. ѴИ[, 193) подозри¬ 
тельно. Ср. О. Зееск, К. Е. II, 2395. Зяте.уъ Авита былъ Сидопій Аиолліі- 
нарій, извѣстный епископъ, проповѣдникъ н писатель. 



въ Галлію, царствовалъ недолго. Рицимѳръ, главнокомавдующШ, 
возсталъ противъ него, разбилъ его при Плацентіи и заставилъ 
его отказаться отъ престола (въ октябрѣ 456 г. по Р. Хр.). 
Авитъ рукоположенъ былъ въ епископы и вскорѣ умеръ. Рици¬ 
мѳръ стадъ теперь самымъ могущественнымъ лицомъ въ запад¬ 
номъ Римѣ, какъ прежде Стилихонъ; его отецъ былъ свѳвъ, его 
мать дочь западнаго гота Вадін. 

Въ Константинополѣ въ это время также произошла смѣна 
государя, марціапъ умеръ, ему наслѣдовалъ Левъ провозглашен¬ 
ный императоромъ благодаря вліянію могущественнаго гота Аспара 
(7 февраля 457 г. по Р. Хр.). Лѳвъ-пѳрвый императоръ, 
котораго вѣнчалъ на царство епископъ. Съ согласія Льва въ Римѣ 
возведенъ былъ на престолъ Флавій Юліанъ Майоріанъ (1 апрѣля 
4о7 г.), который, какъ и Авитъ, отличился при Аѳтіи. Майо¬ 
ріанъ прежде всего обратился противъ западныхъ готовъ, осво¬ 
бодилъ осажденную Арѳлатѳ и заставилъ ихъ возобновить старый 
договоръ; ограничилъ онъ ихъ и въ Испаніи (466 г. по Р. Хр.). 
Его походъ противъ Гѳйеѳриха, предпринятый изъ Испаніи, не 
могъ, однако, состояться; императоръ вынужденъ былъ заключить 
съ Іѳйсѳрихомъ невыгодный для Рима миръ (460 г. по Р. Хр.). 
Вскорѣ послѣ того Майоріанъ былъ устраненъ Рицимѳромъ 

тГ ® І^ицимѳръ возвелъ на престолъ 

Либш Севера, который внѣ Италіи, однако, не былъ признанъ. 
Въ Халдш все увеличивалось значеніе западныхъ готовъ; въ 462 г. 
по Р. Хр. они завоевали Нарбонъ. Ихъ распространенію на сѣ¬ 
веръ добѣдоносно воспротивился находившійся въ союзѣ съ фран¬ 
ками Эгидій, сторонникъ Майоріана, не признававшій Севера. 
Послѣ смерти Эгидія въ 463 г. готы распространились и далѣе 
на сѣверъ. Враждебнѣе всего относился къ Северу Гѳнсѳрихъ 
вновь напавшій на острова и берега Италіи и завладѣвшій 
Сардиніей; отъ Сициліи онъ былъ, однако, отбитъ, Марцѳлли- 
иомъ, предводителемъ войскъ Иллирика. Вандалъ заключилъ 
тогда миръ съ восточнымъ Римомъ и выдалъ Льву Евдоксііо 
вдову Валѳнтиніаиа (462 г. по Р. Хр.), послѣ того какъ обвѣн¬ 
чалъ одну изъ ея дочерей Евдокію со своимъ сыномъ Гунори- 
хомъ; другая вышла замужъ за знатнаго римлянина Олнбрія; 
этому Олибрію Гѳйеерихъ хотѣлъ передать западную римскую 
имперію. Когда въ 465 г. по Р. Хр. 15 августа Северъ 
скончался, императорская власть и на Западѣ перешла къ Льву, 
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между тѣмъ какъ управленіе дѣлами осталось въ рукахъ Ри- 
цимѳра. 

Такъ какъ Гейсѳрихъ вскорѣ послѣ того сталъ нападать и 
на греческіе берега, въ особенности на Пелопоннесъ, то было 
рѣшено вести съ нимъ войну одновременно изъ Италіи и изъ 
Константинополя. Левъ послалъ Антемія, зятя Марціана, въ Римъ 
и провозгласилъ его императоромъ (4 апрѣля 467 г.). Рицимеръ 
женился на его дочери. Съ большими силами напали на ванда¬ 
ловъ съ моря и на сушѣ въ 468 г. по Р. Хр. Сардинія и 
Триполисъ были у нихъ отняты. Главная сила римлянъ, флотъ, 
подъ начальствомъ Баеидиска, деверя императора, появилась пе¬ 
редъ Карѳагеномъ, была, однако, разбита, и этимъ былъ рѣшенъ 
исходъ военнаго предпріятія; нападеніе было оставлено. Виновни¬ 
комъ неудачи считаютъ предателя Василиска, друга Аспара, 
желавшаго предотвратить полную гибель Гѳйеѳриха ^), который 
послѣ неудачнаго нападенія императора имѣлъ возможвость снова 
упрочить свою власть. 

Въ Константинополѣ, гдѣ боролись различныя партіи, Аспару 
удалось добиться того, что его сынъ Патрицій былъ назначенъ 
цезаремъ и наслѣдникомъ и былъ обвѣнчанъ съ одной изъ до¬ 
черей императора. Но вскорѣ послѣ того онъ былъ низвергнутъ 
народнымъ движеніемъ и убитъ. Онъ былъ аріанинъ, а народъ 
не желалъ императора аріанина (471 г. по Р. Хр.). Вліятель¬ 
нымъ противникомъ Аспара былъ исавръ Зенонъ, супругъ Аріадны, 
старшей дочери Льва. Паденіе Аспара вызвало возстаніе союзныхъ 
восточныхъ готовъ, кончившееся лишь въ 473 г. возобновленіемъ 
прежняго союза. Левъ назначилъ въ томъ же году своего одно¬ 
именнаго внука, сына Зенона, наслѣдникомъ и умеръ вскорѣ 
послѣ того въ февралѣ 474 г. Младшій Левъ взялъ своего отца 
въ соправители, но такъ какъ и оыъ тоже вскорѣ умеръ, то Зенонъ 
остался единымъ августомъ. Вначалѣ, правда, онъ долженъ былъ 
уступить престолъ Василиску (въ началѣ 475 г.), котораго воз¬ 
вела на тронъ сестра ого Верина, вдова Льва, и ѳя сторонники, 
но вскорѣ Василискъ былъ ими покинутъ. ’Вѳрина, въ сообществѣ съ 
вліятельными предводителями, нсавромъ Илломъ и др., призвала 

Въ имлѳраторскомъ правительствѣ п въ рлдѣ другихъ случаевъ 
проявляются крупвыя несогласія. Могущественный іі независилый отъ 
Рицныера, Марцеллонъ, желавшій послѣ завоеванія Сардиніи изъ Сициліи 
помочь нападенію па Карѳагенъ, былъ убитъ въ Сициліи. Тйіетопі, VI, 
330 сі.; 400. г . ; н , , 




обратно Зѳяоаа. Баеилиекъ былъ побѣжденъ и устраненъ (447 г. 
по Р. Хр.) ^). 

Между тѣмъ въ западномъ Римѣ представители верховной 
власти быстро смѣнялись. Антемій уже въ 469 г. поссорился съ 
Рнцимѳромъ, ссора возобновилась въ 472 г. по Р. Хр. Рпца- 
мѳръ провозгласилъ Олибрія императоромъ, заперъ Антемія въ 
Римѣ и послѣ продолжительной осады одолѣлъ ого. Антемій былъ 
убитъ 11 іюля 472 г. Но вскорѣ умеръ Рицимѳръ, а немного 
позднѣе (23 октября 472 г. по Р. Хр,) Олибрій. Послѣ него, 
съ помощью Гундобада, племянника Рицимора, завладѣлъ въ Ра¬ 
веннѣ (5 марта 473 г. по Р. Хр.) императорской властью Гли- 
цѳрій, но императоръ Левъ назначилъ императоромъ Юлія Нѳпота, 
родственника императрицы Верины, племянника Марцѳллина, за¬ 
нимавшаго высокія должности при Майоріанѣ и Антеміи. Глицерій 
былъ взятъ въ плѣнъ и низложенъ (24 іюня 474 г,). Но тогда 
возсталъ патрицій Орестъ, прогналъ Нѳпота изъ Равенны въ Дал- 
матію, гдѣ онъ продержался до 480 г. по Р. Хр., п возвелъ 
своего сына Ромула, црозваннаго.^Лвгу;етуло^, на тронъ (31 октя- 
бр я 47 5 г. по Р. Хр.); отъ имени сына онъ управлялъ самъ. 
Но противъ него возстали германскіе наемники гѳрулы, скиры и 
турцилинги; ихъ предводителемъ былъ Одоакаръ ^). На основаніи 
того, что другіе воинственные народы были поселены на житель¬ 
ство въ провинціяхъ, того же потребовали для себя въ Италіи 
и эти отряды; такъ какъ Орестъ не соглашался на это, то они 
начали войну съ нимъ. Одоакаръ былъ провозглашенъ войсками 
царемъ (23 августа 476 г. по Р.Хр.), Орестъ побѣжденъ въ 
Павіи и убитъ, а вскорѣ послѣ того та же участь постигла и 
его брата. Ромулъ удалился въ свое имѣніе въ Кампаній, гдѣ и 
кончилъ свои дни. Германскіе наемники поселены были въ Италіи; 
имъ была уступлена одна треть всей земли. Италія, такимъ обра¬ 
зомъ, раздѣлила судьбу другихъ провинцій. 

я. (хйі.іепрсппіпо, безсЬісІіІе Ісз озІгОтізсИеа КеІсЬез иціег (іеп 
Каізсгп Агкабіиз ипй ТЬеойозшз II, НаІІе, 1885.—б'іеиелв, ЗЬиДіѳн іі т. д., 
41Э сл.— В. Вигу, Л. ІіізЬргу оС ІЬе ІаЬе Еотап егарігѳ Ігош Агсаііиз 
Ігепе. 2 тома, Ловдоиъ, 1839.—/С. Нор/", Агі. (тпѳсЬепІаікІ іп Егзоіі. п. 
ѲгиЬегз ЕагукІорЫіе 4ег Ѵ/’іззепзсІіайеп, I Вапй, 85. 86.— Я". 2аш, ^іе 
ВоиЬзсЬеп ипб (ііѳ КасѣЬагзЬіІтте, Миіісііѳп, 1837.— Я. ѵ. ІПеіега/іет, 


1) Ср. ЛЛотткви, Пегтез, XXII, 660. 

Одоакаръ (Ойоѵасаг па монетахъ) нришадлежалъ къ племени ски- 
ровъ, которые послѣ смерти Аттплы были разбиты и разсѣяны готами. 
Онъ возвысился па службѣ у Рицимера. Его отецъ Эдеко п его братъ 
Онульфъ извѣстныя личности. 


ОеасЬ. йег Ѵбікегѵтапйѳгипе, 2-е изданіе. І'еігѵ ЛаЛп’а, 2 тома, Ееіргік. 
1880, 1881.— ВаЫ, Віе Кбпіде йег Оегтапеп. т. 1. МипсЬѳіг, 1861.— 
Л. РаИташ, безсЫсЫѳ йѳг Ѵб1кег\ѵапйегапе'. ОоШа, 1863; 2 т. ТѴеітаг, 
1864: Оеогд Каи^'тапп, Веибзсігѳ ОевсЬісЫе Ьіз апГ Кагі йен Ог., 2 тома, 
Ьеіргік, 1880, 1881.— Я. ѵ. ЗуЪеІ, Епізіѳііипк йез йеиІзсЬеп КопіеЬигаз, 2-ѳ 
изданіе, РгапкІигЬ а. М., 1881 .—Хмйіуід Зсітійі, АНкешеше везсЬісЫе йѳг 
гегташзскеп Ѵйікѳг Ьіз гаг МіЬіе йоз зесЬзЬеп ІаЬгЬппйегІѳ, МиіісЬеп 
ипй Вѳгііп, 1909.— Я. Рар'епооггіі, ОезсЬіоМѳ йѳг ѵапйаІізсЬеп Неггзсііаіі 
іп АІгіка, Вогііп, 1837.—X. ЗеІтШ, бѳзсІіісЬів йѳг Ѵаийаіѳп, Еѳіргід, 1902.— 
Ятфапз, ОѳзеЬісМѳ ііег ІгапкізсЬѳп КОпіее Сііікіегісіі ипй СІіІойешесЬ, 
ОбйШгеп, 1857.— 1а7т, ОезсЬісИіе йег Вигвишііопеп. Иаііе, 1874,—.Вгпйгп^, 
Ваз ІЬигдипйізсЬготапізсЬѳ КбпівгеісЬ, ]^еір2Ід, 1868. 

^ 55 . Господство восточныхъ готовъ въ Италіи 
и Юстиніанъ. Съ воцареніемъ Одоакара западно-римская 
имперія закончила свое существованіе. Но это не означаетъ 
исчезновенія римской имперіи вообще ^). Императорская власть 
изъ западнаго Рима переходитъ къ восточно-римскому импера¬ 
тору, въ данный моментъ къ Зенону. Одоакаръ искалъ у него 
подтвержденія случившагося и просилъ о титулѣ патриція. Прось¬ 
ба его была исполнена наполовину; послѣ смерти Нопота въ Са¬ 
лонахъ (480 г. по Р. Хр.) Одоакаръ былъ признанъ оконча¬ 
тельно правителемъ Италіи и выполнялъ всѣ императорскія функціи. 
Онъ тринадцать лѣтъ правилъ Италіей и доставилъ ей внѣшній 
миръ. Оъ Гѳйсѳрихомъ онъ вошелъ въ соглашеніе; за годичную 
дань Одоакаръ сохранилъ большую часть Сициліи; заключилъ онъ 
соглашеніе и съ западными готами. Но его господство распро¬ 
странялось лишь на Италію, послѣдствіемъ чего было то, что въ 
остальныхъ провинціяхъ западно-римской имперіи почти совсѣмъ 
утратился императорскій авторитетъ. Въ Италіи и южной Франціи 
западные готы, подъ предводительствомъ дѣльнаго царя Евриха")» 
сына Теодѳрида I, распространялись все далѣе и далѣе; еще 
Антемій напрасно пытался противостоять этому. Около 470 г. 
по Р. Хр. Еврііхъ завоевалъ большую часть Испаиіи, а затѣмъ 
увеличилъ свои владѣнія въ южной Галліи. Императоръ Нѳпотъ 
вынужденъ былъ согласиться и на дальнѣйшія уступки. Послѣ 
долгой борьбы съ римляниномъ Экдиціѳмъ, сыномъ императора 
Анита, поддерживаемымъ бриттами Ареморшса и бургундами, за¬ 
падные готы распространили свою власть до Луары и Роны (475 г. 
по Р. Хр.); Арѳлате и Масеалія нѣсколько лѣтъ спустя также 
были заняты ийи (480 г. по Р. Хр.). Только часть сѣверо-за- 

1) о нѳпрекращавпіемся одииствѣ государства иріі ОдоакарѣиТѳоде- 
рихѣ см. Мотт.чеп, ІІегтеѳ, XXXII, 548 сл. 

Еврихъ царствовалъ отъ 466 до 485 г. по г. л. 


падной Галліи около Сауссона оставалась подъ управленіемъ 
Сіагрія, сына Эгидія, въ рукахъ римлянъ, пока они не были по¬ 
бѣждены франками. Отдѣльныя франкскія племена были тогда 
объединены Хлодвигомъ, устранившимъ своихъ соправителей и 
основавшимъ франкское могущество. Онъ одолѣлъ Сіагрія и за¬ 
владѣлъ остатками римскихъ владѣній для себя и для своего на¬ 
рода (486 г. по Р. Хр.). Принадлежавшія къ округу Италіи ду¬ 
найскія провинціи Ретія и Норикъ и большая часть альпійскихъ 
областей захвачены были аламанами, тюрингами и другими племе¬ 
нами (487 г.). 

Зенонъ въ Константинополѣ находился въ опасности вслѣд¬ 
ствіе возмущенія одного изъ наиболѣе именитыхъ чиновниковъ сво¬ 
ихъ—Илла, возставшаго вмѣстѣ съ вдовствующей императрицей 
Вериной и провозгласившаго императоромъ Леонтія (484 г.). Но 
претендентъ признавался на Востокѣ лишь очень недолгое время. 
Иллъ долженъ былъ вернуться въ Исаврію и былъ здѣсь вмѣстѣ съ 
Леонтіемъ послѣ продолжительной осады взятъ въ плѣнъ импера¬ 
торскими войсками и убитъ (488 г. по Р. Хр.) ^). Иллъ обращался 
за помощью къ Одоакару, и на послѣдняго пало подозрѣніе, что 
ояъ ему помогалъ. Императоръ поэтому побудилъ жившихъ къ сѣ¬ 
веру отъ Дуная ругіѳвъ напасть на Норикъ, Одоакаръ двинулся 
къ Дунаю, разбилъ ругіѳвъ и отбросилъ ихъ за Дунай, но все же 
не могъ удержать за собой Норикъ и взялъ поэтому съ собой 
большую часть римскаго населенія, чтобы поселить ого въ Ита¬ 
ліи (487 г. по Р. Хр.). Съ императоромъ Одоакаръ, какъ ка¬ 
жется, опять примирился. У него былъ опасный врагъ въ лицѣ импе¬ 
раторскаго полководца Теодѳриха ^). Теодерихъ принадлежалъ къ 
племени восточныхъ готовъ, которые послѣ смерти Аттилы были 
поселены въ Паііноніи, въ качествѣ союзниковъ, и происходилъ 
изъ рода Амаловъ. Уже отецъ его Тіудимеръ принадлежалъ къ 
предводителямъ своего племени. Теодерихъ провелъ большую часть 
своей молодости при дворѣ императора въ качествѣ заложника, 
затѣмъ онъ выбранъ былъ на мѣсто своего отца главой своего 
племени и выговорилъ своимъ готамъ при самыхъ разнообраз¬ 
ныхъ обстоятельствахъ, то какъ союзникъ, то какъ противникъ 
императора, все большее и большее жалованье, новыя мѣста по¬ 
селенія въ Мёзіи, рядъ укрѣпленныхъ мѣстъ, какъ Сингидунъ 

1) Ср. Моѵшксп, Негтез, VI, 326 сл. 

*) Правильной формой является Тѳодѳрихъ, греки иишутъ Ѳеобёрсх.о;. 


(■Бѣлградъ); для себя же онъ добился титула пріемнаго сына тгае- 
ратора, патриція и консула (484 г. по Р. Хр.) ). Императоръ 
послалъ его въ Малую Азію противъ Илла, по вскорѣ отозвалъ, 
не питая къ нему полваго довѣрія. Походомъ на Константино¬ 
поль онъ заставилъ императора Зенона дать ему порученіе вы¬ 
тѣснить Одоакара, его личнаго врага, изъ Италіи, порученіе, ко¬ 
тораго Тѳодѳрихъ уже давно добивался. Для этой цѣли онъ 
собралъ свои готскіе отряды; другіе воинственные юроды ) при- 
соодішились къ нему и зимой 488—9 г. по Р. Хр. 

двинулся въ путь. Гепиды на Савѣ, загородившіе ому дорогу, были 

побѣждены. Одоакаръ былъ разбитъ иа границѣ Италіи, при 
Изоицо (28 августа 489 г. по Р. Хр.); послѣ второго пораженія 
при Веронѣ онъ удалился въ свою столицу Равенну. Насть его 
войска, а также Римъ и нѣкоторыя другія области Италіи отпали 
отъ него. Однако вскорѣ наступила реакція; часть отпавшихъ 
вновь возвратились въ Одоакару. Но съ помощью западныхъ го¬ 
товъ Теодорихъ все же сохранялъ перевѣсъ, одержалъ при ад- 
дуѣ еще одну побѣду (11 августа 490 г. но Р. Хр.) іі запср'ь 
Одоакара въ Равеннѣ. Здѣсь Одоакаръ защищался болѣе чѣмъ два 
года. Только послѣ того, какъ Тѳодѳрихъ досталъ себѣ флотъ и 
заперъ Равенну и съ моря, Одоакару пришлось сдаться Было 
рѣшено, что оиъ будетъ соправнтеломъ Теодѳриха, ио послѣ всту- 
плѳвія Теодѳриха въ Равенну (5 марта 493 г. по Р. Хр.) Од - 
акаръ былъ убитъ, въ то же время вездѣ въ Италіи были пере- 

биты ого приблнжепныс и ихъ семьи. 

Теодерихъ устроилъ послѣ этого свое господство въ йталиі, 

включая сюда И Спцплііо, принадлежавшую 
говора съ Гейсерихомъ (вандалами) 491 г. по Р. Хр. Готскимъ 
племенамъ, явившимся съ семьей и имуществомъ, была уступлена 
одпа треть италійской территоріи для поселенія п содержанія. 

1 ) Богатую событі^іі жизнь Тѳодерихасвязпо ра-аеказываотъ Іордаііъ, 
& отослав 


Вмѣстѣ съ землей къ новымъ владѣльцамъ перешла принадлежав¬ 
шая къ ней часть живого и мертваго инвентаря, а также и колоны 
ІОТЫ были поселены, главнымъ образомъ, въ сѣверныхъ и сѣвѳво- 
восточныхъ областяхъ. Они являются военнымъ сословіемъ не смѣ¬ 
шиваются съ римлянами ^), имѣютъ собственный судъ и собственную 
церковь; они аріане, между тѣмъ какъ остальная Италія—право¬ 
славная. Теодерихъ сдѣлался ихъ царемъ; передъ Равенной, послѣ 
смерти императора Зенона, войска провозгласили его царемъ 
11 апрѣля 491 г. Въ то же время онъ управляетъ отъ имени и по 
порученію императора римлянами. Правда, императоръ Анастасій 
преемникъ Зенона, призналъ его только въ 497 г. по Р, Хр. Тео¬ 
дерихъ носитъ императорское родовое имя—Ріаѵіпз ТЬооМсиз 
гѳх—и имѣетъ въ предѣлахъ своего государства, какъ уполномо¬ 
ченный императора, императорскую власть. Италія управлялась при 
немъ по римскому праву и въ формахъ традиціонной администраціи 
Римскіе чиновники, въ ихъ числѣ Боетій и Кассіодорій, помогали 
ему въ этомъ. Онъ оказался умнымъ и милостивымъ правителемъ 
сумѣвшимъ сдерживать своихъ готовъ, заботившимся и о римскихъ 
вданныхъ, производившимъ постройки и другія полезныя работы. 
Хотя онъ и не былъ самъ человѣкомъ образованнымъ, однако по¬ 
кровительствовалъ искусству и наукамъ. Главная же его заслуга 
состояла въ томъ, что онъ даровалъ странѣ долгій миръ 

Императорское правительство, однако, все продолжало смотрѣть 
на Іѳодериха, какъ па самозванца. Поэтому Теодерихъ иы- 
объединиться съ другими германскими племенами; въ 
432 г. по 1 . X. онъ женился на дочери Хлодвига и по¬ 
роднился съ бургуедомъ Гундобадомъ, который долженъ былъ 
прекратить свои прежнія нападенія на Италію. Царь ван¬ 
даловъ Траизамундъ женился на дочери Тѳодериха Амалаф- 
ридѣ, явившейся въ Кароагѳнъ съ большой свитой и при¬ 
несшей съ собой въ приданое сицилійскій Лилибѳй. Съ алама- 
пами и тіорипгами Теодерихъ также заключилъ дружбу. Тѣснѣе 
всего онъ объединился съ западными готами. Сынъ Евтііха Ала- 
рихъ II женился на его дочери. Благодаря такимъ связямъ онъ 
имѣлъ громадное вліяніе во всемъ западномъ Римѣ и до нѣко¬ 
торой степени занялъ мѣсто западно-римскаго императора. Онъ 
рѣшился далѣе вторгнутся въ область восточнаго Рима, сразился 
тамъ со своими врагами гѳпидами и утвердился завоеваніемъ 

Браки между рпыллпаип п готами бнліг запреіцѳяы. 


Сирмія ва Дуваѣ, при чемъ дѣло нѳ обошлось безъ крупныхъ 
столкновеній его войска съ восточно-римскими отрядами (504 г. 
по Р X ) Власть Теодериха была основана па его военной силѣ, 
о хорошемъ состояніи которой онъ заботился, и “ 
номъ управленіи, благодаря которому опъ могъ дѣлать Д«в ом 
пежеиія ^что находится въ прямой противоположности съ импера¬ 
торскимъ правительствомъ, постоянно боровшимея^ съ 

доигъ и нуждой. При Анастасіи, послѣ высоденш готовъ Тѳоде- 

риха начииются нападенія на имперію болгаръ и славянъ, для 
С™ столицы и окрестностей построена была Д— 

(507 г. по Р. X.). На востокѣ императоръ былъ отвлеченъ мною 
лѣтней, иорѣшонной персидской войной т 

Западъ онъ вынужденъ былъ предоставить, такішъ образомъ, Тооде 

^ Политическая система Теодериха, основанная " 

равновѣсіи германскихъ племенъ, поселенныхъ 

области, была нарушена Р- 77 —' 

бѣ-той надъ аламанами (49Ь г. по і . л.; д г 

верховное гошодство, затѣмъ онъ 

аріанское вѣроисповѣданіе, а православную ру, д 

онъ присоединился къ церкви всего римскаго яасѳлені^ Э 
давало ому большое преимущество передъ готами — аріанами, 
отдѣленными отъ своихъ подданныхъ глубокой пропастью 
Гбезпочило ему во всѣхъ предпріятіяхъ содѣйствіе и сочувствіе 
католическаго населенія. Прежде всего опъ 7 ™““ 77;™;; 
мость отъ себя бургундовъ, а затѣмъ пошелъ на ^ 

іппь ихъ Аларихъ П былъ разбитъ п палъ при Вугле олизъ 
Птатье (507 г. но Р. X.). Западные готы были почти совсѣмъ 

шЛтты изъ Галліи. Хлодвигъ ™е- 

ратора Анастасія, враждовавшаго тогда съ і'у восточпо- 

” г.і.—. 

беррТГ Теодо)ихъ но могъ своеврѳмонпо воспрепятствовать напа- 
(508 г. по Р. X.) и бургунды вытѣснены, по крайней мѣрѣ 

----- л.тпп'ішисыіка Анасгасіѳмъ Х.юдвітгу 

1) йнакомъ этого расиоложеиш была.,ііі)»сы,ііѵа 

Еонсульекпхъ ПНСИГПІП ВТ. 509 г. 



южно-галльское побережье, включая Авиньонъ, было отнято т Фнан- 
ковъ и бургундовъ а отнынѣ управлялось самимъ Теодорихомъ 
Въ то же время онъ установилъ у западныхъ готовъ порядокъ 
наслѣдованія; онъ изгналъ Гѳсалнха, одного изъ сыновей Ала- 

сьга» ь престолъ младшаго несовѳршоинолѣтняго 

сына послѣдняго, своего внука Амалариха. Онъ самъ сдѣлался 

ТеоГрихГ ™ Сь франками 

Іеодерихъ, вѣроятно, заключилъ соглашеніе; имъ предоставлена 

была большая часть Аквитаніи. Послѣ смерти Хлод^іга ‘) онъ 

кажется, даже принималъ участіе въ войнѣ его сыновей противъ 

(Ургундаъ, у которыхъ отнялъ самую южную часть нхъ области 

Между тѣмъ нсдоразумѣніе съ императоромъ было улажено и 
внѣшнее согласіе возстановлено (510 г. по Р. X.). Въ послѣдующее 
ремя Анастасій былъ очень занятъ виутрепнимц и внѣ^ими 
раздорами и долженъ былъ предоставить западъ Теодерихт. Послѣ 
удаленія остготовъ, съ 493 г., начинаются нападенія славянъ 
особенно болгаръ; нападенія эти повторяются регулярпо. Для за- 
щиты столицы и ея окрестностей нужно было построить длинную 
стѣну (507 г.). Въ Малой Азіи возстали нсавры (492- 
ГППІ) “пр™и велась многолѣтняя и перѣшитѳльная война 
(09^—506 г.). Потомъ разразились внутреннія смуты, вознчкшія 
изъ-за отклоненія Анастасія отъ ортодоксальнаго ученія церкви. 
Анастасій поссорился съ константинопольскимъ патріархомъ и съ 
римскимъ епископомъ Гормиздомъ ^). Въ 512 г. въ столицѣ под- 
ншся большой мятежъ а въ 514 іі 515 г. произошло возстаніе 
р Д одитѳля войскъ Виталіана, въ защиту православія; импера¬ 
торъ долженъ былъ уступить. Когда онъ умеръ (10 іюля 518 г. 

ппйска, обойдя его родственниковъ, про¬ 
возгласили императоромъ Юстина, ревностнаго православнаго кото¬ 
рый первымъ дѣломъ возстановилъ единство вѣры и соглашеніе 
съ римскимъ епископомъ. Онъ добился хорошихъ отношеній съ 
іѳодерихомъ, благодаря чему пріобрѣлъ вліяніе въ Италіи. 

ІЗажЕымъ событіемъ было то, что въ 523 г. по Р X ван 
далъ Гильдерихъ, сынъ Евдокіи, друга Юстина, послѣ смерти 
Іранзамувда вступилъ на вандальскій престолъ. Онъ не сдѣдовііъ 
политикѣ своихъ предш ественниковъ. Преслѣдованіе православныхъ, 

1) Хлодвпгъ уліѳръ въ 511 г. по Р X 
гате.іоІ^Ггерато'і:?:'™" р.,новаго еняскова отъ яоол- 


имѣвшее мѣсто при Гѳйеѳрихѣ и въ оеобѳенооти при Гунѳрихѣ, 
прекратилось. Гильдерихъ опирался на императора; Амалафрида и 
ея готы, опора прежней политики и союза съ восточными готами, 
были устранены. Тѳодѳрихъ рѣшилъ вмѣшаться въ африканскія 
дѣла и сталъ готовиться къ нападенію на Гильдѳриха. Въ то же 
время у него произошли столкновенія съ римлянами, приведшія къ 
осужденію и затѣмъ къ казни та^ізіог оШеіошт Боѳтія и младшаго 
Оиммаха (524 и 525 г. но Р. X.). Вслѣдствіе православныхъ 
наклонностей Юстина церковная вражда римлянъ и готовъ аріанъ 
проявлялась все сильнѣе. Тѳодерихъ просилъ Юстина за аріанъ и 
дѣйствительно добился нѣкоторыхъ облегченій. 

Похода противъ вандаловъТѳодорихъ начатыіоуспѣлъ; онъ умеръ 
ЗОііщста 526 г. по Р. X. Первоначально опъ хотѣлъ назначить на- 
'сдѣдиш^мѣ Евтариха супруга своей дочери Амаласуиты. Но Ьвтариха 
но было болѣе въ лсивыхъ; поэтому съ согласія императора возведенъ 
былъ на престолъ его сынъ Амаларихъ, ребенокъ, опекуномъ назначена 
была Амалаеунта. Перемѣна въ правителяхъ имѣла большія послѣд¬ 
ствія. Война противъ вандаловъ была оставлена, соединеніе запад¬ 
ныхъ и восточныхъ готовъ тотчасъ же прекратплоеь. Амаларихъ 
сдѣлался царемъ западныхъ готовъ, Испанія была снова отдѣлена 
отъ РІталіи. Франки снова начали расширять свои границы. Амада- 
рихъ былъ ими разбитъ въ 531 г. и вскорѣ послѣ того лишился 
престола и жизни. Затѣмъ франки обратились противъ тюрішга 
Гѳрминафрида, союзника и родственника Теодѳриха; они разбили 
его и разрушили его господство, самъ онъ былъ убитъ. Далѣе они 
напади на Бургундію и угрожали восточно-готскому господству въ 
Галліи; въ 534 г. по Р. X. они овладѣли Бургуидіѳй и сдѣлались 
непосредственными сосѣдями Италіи. Бъ самой Италіи царскій авто¬ 
ритетъ колебался. Правда, правительство слѣдовало прѳжиой поли¬ 
тикѣ, но Амалаеунта имѣла скорѣе римскія и императорскія симпа¬ 
тіи, чѣмъ готскія; поэтому она встрѣчала у готовъ сильную оппо¬ 
зицію, противъ которой она искала защиты и опоры въ Константи¬ 
нополѣ у императора Юстиніана, пломяншіка и наслѣдника Юстина, 
вступившаго на престолъ въ 52.7- г. по Р. X. ^). 

Время Юетиніаиа являѳтйТі^сторіп римской имперіи важной 
эпохой. Оиъ создалъ себѣ безсмертное имя новымъ собраніемъ и обра¬ 
боткой источниковъ права, конституцій, дигеетъ и институцій, закон- 

1 ) 1 апрѣля 527 г. ко Р. X. Юстпніаиъ паэначепъ былъ соправите¬ 
лемъ; ІОстпнъ же скопчался уже 1 августа. 


ликіГняшш^ императоромъ, имѣвшимъ и исполнившимъ вѳ- 
знаТителъГТи;®'"^ 

значительное участіе въ управленіи. Она была почта что сопва- 
вительниной Юстиніана и часто занимала на-ряду съ ииГъ саТо- 
стоятельноѳ положеніе ^). Онъ любилъ роскошь и много строилъ 
о воемъ государствѣ, въ особенности церкви, среди которыхъ 
церковь св. Софіи въ Константинополѣ занимаетъ первое мѣсто. 
Онъ ревностно старался возстановить единство церкви и ученія часто 
насильственными средствами преслѣдовалъ еретиковъ, главнымъ 

™в™Г язычниковъ илнзллиновъ. Закрытіемъ плато¬ 

новской академіи и высшихъ школъ въ Аѳинахъ онъ отнялъ у древ- 
яп'яѣднюю литературную опору. Еще очень много¬ 
численные язычники, прѳимущоственио въ Малой Азіи, были обра¬ 
щены. Его правительство подверглось въ 523 г. по Р. X. большой 
опасности: возстали соединенныя партіи цирка, такъ называемое 
возстаніе Ника; многія великолѣпныя зданія были при этомъ со¬ 
жжены, бунтовщики провозгласили императоромъ Ипатія, плѳ.ішішика 
Анастасія, и лишь съ трудомъ были побѣждены. 

Главной цѣлью императора было возстановленіе император- 
то господства на Западѣ; онъ воспользовался для достиженія 
ся благопріятными обстоятельствами, представившимися послѣ того 
какъ воина съ персами, занявшая первые годы его правленія 
ыла закончена въ 532 г. по Р. X. вѣчнымъ миро.мъ. Прежде’ 
всего обратился противъ вандаловъ; поводомъ послужила поре- 
мѣяа правителей. Гильдерихъ, возбудившій недовольство ванда¬ 
ловъ, былъ свергнутъ съ престола и замѣненъ ГеИламиромъ (Ге- 
лимеромъ) ). Юстиніанъ вступился за свергнутаго, н, такъ какъ 
не моіъ добиться его возвращенія, то началъ войну. Вандаль¬ 
ское государство оказалось мало способнымъ къ борьбѣ; церков¬ 
ные споры, преслѣдованія православныхъ ожесточили римскихъ 
подданныхъ, господствующій пародъ былъ сильно ослабленъ из- 
нурнтельнон борьбой съ маврами. Передъ началомъ нападенія 
Юстиніана Триполисъ и Сардинія отпали отъ Гейлампра. Веденіе 
войны императоръ возложилъ иа испытаннаго полководца, своего 
соотечественника Велизарія. Амаласунта способствовала предпрія- 

1) I. I, 8. 331^ 

) Она умерла въ 548 г. 

Корштміі Гей.,а.гар 1 , засвпдѣте.іьотаовазо вамъ монетами в воэтомъ 


тію и доставила экспедиціи точку оноры въ Сиракузахъ, откуда 
Велизарій отправился въ Африку съ небольшими, сравнительно, 
силами; онъ побѣдилъ вандаловъ въ двухъ сраженіяхъ (533 г. 
по Р. X.), взялъ въ плѣнъ Гейлампра и послалъ его вмѣстѣ 
съ другими плѣнными вандалами въ Константинополь. Африкан¬ 
скія провинціи, по большей части, вновь перешли къ восточному 
Риму ^); правда, обѣ Мавретаніи остались въ рукахъ туземныхъ 
народовъ, а Африку и Нумидію постоянно тревожили нападенія 
мавровъ и многократные бунты войскъ ^). 

Паденіе вандальскаго царства было лишь первымъ шагомъ 
къ завоеванію Италіи, Сила вандаловъ была опорой восточныхъ 
готовъ, поэтому Тоодерихъ заботился о тѣсномъ единеніи съ ними 
и сумѣлъ сохранить съ ними въ общемъ хорошія отношенія ®). По¬ 
этому та поддержка, которую Амаласуита оказала Велизарію, 
рѣзко осуждалась готами въ Италіи. Они послѣ покоренія ванда¬ 
ловъ овладѣли Пилибеемъ въ Сициліи, чѣмъ дали поводъ къ не¬ 
довольству императора. Начало войны было обусловлено династи¬ 
ческими неурядицами въ царской семьѣ. Царь Аталарихъ екоп- 
чалея 2 октября 534 г. по Р. X. Амаласунта взяла въ сопра¬ 
вители Теодагада, племянника Тѳодѳриха, который вскорѣ (весной 
535 г. по Р. X.) велѣлъ посадить ее въ тюрьму и убить. Не¬ 
медленно вслѣдъ за этимъ послѣдовало съ двухъ сторонъ на¬ 
паденіе Юстиніана; готы оказались плохо подготовленными и ру¬ 
ководимыми; Амаласунта очевидно забросила военное дѣло, а Тѳо- 
дагадъ былъ нерѣшительнымъ, неувѣреннымъ предводителемъ. Къ 
этому присоединилось и то, что римляне, въ оеобевііоети состоя¬ 
тельные классы и церковь, всюду сочувственно встрѣчали импера¬ 
торское войско. 

Уже въ 535 г. Далматія и Сицилія были быстро завоеваны. 
Изъ Сициліи Велизарій, подавивъ возстаніе въ Африкѣ, перешелъ 
въ нижнюю Италію. Господство на морѣ давало ему рѣшитель¬ 
ный перевѣсъ. Онъ прошелъ до Неаполя, осадилъ и завоевалъ 

1) Патрицій Со.іоыовъ послѣ завоеванія былъ назначенъ управлять 
цровинціяміі въ Африкѣ. Прокоп. Ѵапсі. II, 8 сл. Лезеші, 1. Ь. 8. 1, 

*) Велизарій долженъ былъ вмѣшаться изъ Сициліи уже въ 536 г. но 
Р. X., затѣмъ вторичао въ 544 г. Вслѣдствіе возстанія мавровъ вновь 
началась продолжительная воина, заковчесная полководцемъ Іоанпом’ь 
ТрогліпоГь Ему посвятцена Іоаннида Корішпа. Ср. Согіррі ІіЪгі ^иі зи- 
регеипі гѳс. 'Гоз. Рш'і&сіѵ (Мопиш. Оегш. Ызі., аисі. арПс^шзе., Ш, 2). 

3) Только разъ возникли несогласіЛі когда вандалы попробовали вмѣ¬ 
шаться въ дѣла Испаніи. 


его. Теодагадъ, стоявшій въ Римѣ, былъ свергнутъ готскимъ вой¬ 
скомъ и взамѣнъ его провозглашенъ царемъ Витигѳдъ, женив¬ 
шійся на дочери Амаласунты Матесуѳнтѣ. Но онъ но могъ 
воспрепятствовать тому, что Римъ отворилъ ворота Велизарію 
(9 10 декабря 536 г. по Р. ХО; Витигѳдъ собралъ всѣ силы, 

которыя были въ его распоряженіи; онъ обезпечилъ себя отъ 
франковъ уступкой южной Галліи и попытался завоевать Римъ 
превосходными силами; послѣ долгой, богатой потерями осады 
онъ вынужденъ былъ, однако, отступить (въ мартѣ 538 г. по 
г. Л.) и долженъ былъ ограничиться верхней Италіей, гдѣ была 
поселена большая часть готовъ. Здѣсь еще долго продолжалась 
борьба; вмѣшались въ нее въ 538 и 539 г. по Р. X. и франки 
въ пользу готовъ. Но они не были союзниками, на которыхъ 
можно было бы положиться; они предложили Витигеду раздѣленіе 
Италіи. Съ конца 539 г. по Р. Хр. Равенна была осаждена 
съ оуши и съ моря и послѣ долгихъ переговоровъ должна была 
сдаться (540 г. по Р. X.). Витнгедъ былъ уведенъ въ Конетан- 
тинополь, гдѣ вскорѣ и умеръ. 

Од^ко готы но были еще окончательно подавлены. Въ 539 г 
по Р. X. на Востокѣ началась вновь война съ персами, начав- 
шаяся нападеніемъ царя Хозроя на Сирію; до 545 г. шла эта 
война въ Месопотаміи, перешла затѣмъ ва Кавказъ, гдѣ велась 
еще въ 551 г.; она была закончена лишь въ 562 г пятиде- 
сятилѣтпимъ миромъ, по которому Юстиніанъ взамѣнъ другихъ 
уступокъ обязался ежегодной уплатой денегъ. Велизарій былъ 
отозванъ на Востокъ для войны съ персами со своими лучшими 
войсками еще въ 540 г.; для Италіи могло быть сдѣлано лишь 
очень мало и война вновь началась. Уже тотчасъ послѣ ухода 
Велизарія въ верхней Италіи поднялись отдѣльные готскіе вожди- 
изъ числа ихъ съ наибольшимъ успѣхомъ—Тотида *) умный' 
храбрый воинъ, провозглашенный въ 541 г. готскими водками 
царемъ, имѣвшій много приверженцевъ и среди низшихъ классовъ 
населенія. Онъ завоевалъ всю Италію, взялъ Неаполь (543 г 

в в (17 декабря 546 г’ 

по Р. X.). Велизарій, посланный въ 543 г. снова въ Италію 
добился очень немногаго. Онъ, правда, смогъ снова завладѣть Ри^ 

—п? “ раздор^' императорскими 

полководцами помѣша ли его успѣху. Велизарій былъ отмванъ 

ніса^ІпЙ! 2™! 
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ВЪ 548 г. по Р. X. Тотила снова занялъ Римъ (549 г. по 
Р. X.); онъ создалъ себѣ флотъ, завоевалъ большую часть Сициліи 
и на время даже Корсику и Сардинію. Только Равенна и нѣсколько 
укрѣпленныхъ приморскихъ городовъ остались въ рукахъ импе¬ 
ратора. 

Лишь къ концу 550 г., когда персидская война приходила 
къ концу, Юстиніану удалось найти большія средства для веденія 
войны. Прежде всего была завоевана Сицилія (551 г. по Р. X.). 
Съ сѣвера нападеніе было поручено Герману, племяннику импе¬ 
ратора, супругу Матесуѳнты; послѣ его смерти, во время пути, 
его наслѣдникомъ сдѣлался евнухъ Нарзесъ, принимавшій уже уча¬ 
стіе въ первомъ иоходѣ Велизарія, сильный, дѣятельный предво¬ 
дитель. Онъ прежде всего собралъ большую армію, въ которой, 
на-ряду съ другими варварами, находилось большое количество 
лангобардскихъ наемниковъ. Онъ вторгся въ Италііо сухимъ пу¬ 
темъ, достигъ Равенны и оттуда пошелъ ва Римъ. Тотила встрѣ¬ 
тился съ нимъ при Бустахъ Гальскихъ (у Тадинъ въ Умбріи), 
но былъ разбитъ и убитъ (552 г. по Р. X.); Нарзесъ завоевалъ 
Римъ обратно. Отдѣльные готскіе отряды сопротивлялись, однако, 
и послѣ этой рѣшительной побѣды. Въ Тицивѣ они подняли па 
щитъ Тою; этотъ еще разъ проникъ вглубь нижней Италіи, гдѣ 
погибъ въ битвѣ при Оарнѣ въ Кампаніи (553 г. по Р. X.). 
Отдѣльныя стычки происходили еще до 555 г. но Р. X. Во 
время этого послѣдняго періода войны въ нее вмѣшались франки, 
помощи которыхъ добился уже Тотила уступкой Венеціи. Франко- 
аламанская орда сдѣлала въ 554 г. опустошительный набѣгъ на 
Италію и дошла до крайняго юга, но большая часть ея была 

истреблена на возвратномъ пути. . 

Италія, страшно опустошенная во время двадцатилѣтнен воины, 
была теперь организована Нарзесомъ, какъ императорская про¬ 
винція ^). Ея границы доходили до Альпъ, па сѣверъ приблизи¬ 
тельно до Бриксѳна, на сѣверо-востокъ до Фріоля. Но за вер¬ 
шины Альпъ ея область не простиралась, дунайскія провинціи 
были потеряны, Паннонію Юстиніанъ уступилъ лангобардамъ, южной 
Галліей съ его согласія овладѣли франки. Императору удалось 
проявить свой авторитетъ по случаю спора изъ-за трона у вест¬ 
готовъ въ Африкѣ и въ Испаніи (554 г. по Р. Х.)і «о его 

ОбпіеизвѣстБЫЫ'ь гіамятником С'правленія Нарзеса въ Ша-йи являет¬ 
ся над-і^^сь ва но^ыъ мосту черезъ Аяіо въ Рі.мѣ- ІпвспрЬ. Іаі- 

веі. I, 832. 




дѣйствительная власть была ограничена нѣсколькими приморскими 
городами южной Испаніи, какъ наир. Кордовой, Новымъ Карѳаге¬ 
номъ, Малакой и Балѳарами. Для завоеванія Запада во веѳмъ 
его объемѣ силы восточнаго Рима были недостаточны. Уже под¬ 
чиненіе Италіи и Африки было достигнуто путемъ напряженія 
всѣхъ силъ. Подданные были обременены тяжелыми налогами. Послѣд¬ 
ствія дали себя почувствовать при Юстиніанѣ и еще болѣе при 
его преемникахъ. Дунайская граница не была какъ слѣдуетъ за¬ 
щищена. Много разъ, такъ нанр. въ 549 и 559 г. по Р. X., 
шайки грабителей, болгаръ и славянъ, проникали, въ самую глубь 
Балканскаго полуострова. Аваровъ, поселившихся тогда къ сѣ¬ 
веру отъ Дуная, императоръ принялъ за жалованье къ себѣ на 
службу. Во второй половинѣ своего царствованія Юстиніанъ былъ 
занятъ дѣлами церкви. Онъ былъ главою церкви, такъ же, какъ 
и государства, и его законодательство касалось и церковныхъ 
дѣлъ. Его стремленіемъ было поддержать единство вѣры но только 
на Востокѣ, но и на Западѣ и примирить многочисленныхъ въ 
восточной части государства монофизитовъ съ православными. 
Для этого былъ созванъ въ Константинополѣ вселенскій соборъ 
(553); долженъ былъ покориться а римскій’ епископъ, находив¬ 
шійся со времени паденія готскаго царства подъ властью импе¬ 
ратора. Но желанная цѣль не была достигнута; на Западѣ тот¬ 
часъ же поднялись возстанія, на Востокѣ тоже вновь возго¬ 
рѣлся споръ о преемникахъ Юстиніана, и повели къ осложненіямъ, 
сильно повредившимъ государству. * 

.-Ц—іЩя^я 565 г. по Р. X. Юстиніанъ умеръ; уже при его 
наслѣдникѣ Юстиніанѣ II большаГ-тасть Италіи была завоевана 
лангобардами, прежними союзниками Нарзеса въ ого борьбѣ про¬ 
тивъ готовъ, оставившими Паннонію и проникшими въ Италію 
(568 г. по Р. X.). Въ продолженіе нѣсколькихъ лѣтъ они за¬ 
воевали верхнюю Италію и большую часть средней и ограничили 
владѣнія императора нижней Италіей, Равенной, Римомъ и окре¬ 
стностями. Ихъ нельзя было изгнать и они прекратили навсегда 
сообщеніе между восточнымъ Римомъ и дальнимъ Западомъ. 
Къ этому присоединилось еще то, что вскорѣ послѣ того (съ 
581 г. со Р. X.), болгары и славяне поселились къ югу отъ 
Дуная. Славянами язычниками была занята сѣверо-западная 
часть Балканскаго полуострова, весь иллирійскій треугольникъ, 


9 Къ нимъ принадлежала п Ѳеодора. 


чѣмъ была воздвигнута прочная стѣна между латинскимъ Запа¬ 
домъ и греческимъ Востокомъ. Со времени Юстиніана Константи¬ 
нополь дѣлается совершенно греческимъ городомъ; латинскій языкъ 
вытѣсняется даже изъ канцелярій. 

Въ европейскія провинціи западнаго Рима повсюду проникли 
германцы и пріобрѣли тамъ господствующее положеніе. Для даль¬ 
нѣйшаго развитія очень важно то, что такой захватъ Запада 
давно уже подготовлялся; со времени Константина Великаго 
германцы и другіе иноземцы во все возрастающемъ количествѣ 
поступали на римскую гражданскую и военную службу; они имѣли 
время приблизиться къ римской жизни и слиться съ римскими 
государственными и правовыми формами. Готы, главнымъ обра¬ 
зомъ, были въ сильной степени цивилизованы благодаря сноше¬ 
ніямъ съ римскимъ государствомъ. Они переняли греческую азбуку 
и сумѣли создать себѣ литературный языкъ въ переводѣ библіи 
Вульфилы. 

Многіе готы вполнѣ усвоили себѣ греко-римскую образован¬ 
ность того времени. Такимъ образомъ переходъ власти къ гер¬ 
манцамъ не былъ полнымъ разрушеніемъ древней культуры и не 
произвелъ замѣтныхъ перемѣнъ въ обш.емъ положеніи вещей. 
Очень важно было то, что всѣ народы при ихъ вступленіи въ 
составъ римскаго государства приняли христіанство. Правда, они 
по большой части принадлежали къ аріанскому вѣроисповѣданію, 
какъ наир, готы и вандалы. Но все же готы и вандалы были 
христіанами, они были единовѣрцами римлянъ, они щадили церкви 
и священниковъ, что видно было при разграбленіяхъ Рима Ала- 
рихомъ и Гейеерихомъ. 

Внутреннее единство римскаго государства, сознаніе тѣсной 
связи не утратились совсѣмъ даже и при уничтоженіи государ¬ 
ственной связи отдѣльныхъ частей его. У императора все еще 
оставался идеальный перевѣсъ, къ тому же онъ владѣлъ большой 
частью Италіи. Чувство единства поддерживалось правовымъ и 
церковнымъ общеніемъ. Римскій епископъ, признанный первымъ, 
во многихъ отношеніяхъ занялъ мѣсто западно-римскаго импера¬ 
тора и поддерживалъ даже въ отдаленныхъ, рано сдѣлавшихся 
чуждыми' частяхъ, какъ нанр. въ Британніи, связь съ Римомъ. 
Это чувство единства переходитъ и въ средніе вѣка ^); 

1) Гряіліцы мелѵду древностью и средними вѣками колебдютсл іі па 
дѣлѣ не могутъ быть проведены съ полною опредѣленностью. Ср. Л. ѵ. 
ОиівсЬтЫ, К1. бсіігійеп, V, 393 сл. 



оно приводитъ впослѣдствіи къ возобновленію западно - римской 
имперіи въ лицѣ Карла Великаго и его преемниковъ; этимъ обра¬ 
зуется мостъ, соединяющій римскую имперію съ настоящимъ. Здѣсь 
однако дальнѣйшая судьба Запада не можетъ быть изложена. 


Литература: X. М. Нагішапп, ОевсЬісЫе Иаііепв іт Міиеіаііѳг. т. 1: 
Ыаз ііаІіешзсЬе КбпікгеісЬ, Ьеірщ, 1897—Мато, ОезсЬШе йез оаІеоОіі- 
Бснеп Ііеісііеб іп Ііаііеп, Вгевіаи, 1824.-Огедогоѵш8, ОсзсМсЫе «іег 8Ы1 
Кот ш Міиеіаііѳг, т. Г, 4 иад., Зіии^агі, 1886.—ДГонш^еи, ОзігоШзсЬе 8Ьи- 
(Іет аезеІІзсИаГѢ Шг аііеге аеиізсЬе ОезсІіісЫзкипйо, 
т. Д 1 Г, XV).—Сазвіойогі Вепаіогіз ѵагіаѳ гео. Тіі. Моттяеч- Шопит. аегт 
Ьізі аисі. ріциізз. ХП), Вегіш, 1894.-Яег<^&е/'^?, ОезсЫсІііѳ егіесЬеШаасІз 
зек йет АЬаІегЬрп Нез апіікеп ЬѳЬепз Ьіз виг Оедетѵагі, ОоШа, 1876—1878 
3 тома.—ОЛаггсА- ЛгсНе, ^иэМпіеI 1 еі іа сіѵіІізаМоп Ьугапііпе аи 6 зіёсіѳ’ 
тпк®’ ТЬе а^е оПивІіпіап апй ТЬеоОога, I, Ьопсіоп, 

1У05.—Ор. сочивевія, указанныя выше, ва стр. 542 сл. 
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ренія въ русск. перѳв. Ч. I и П. 
Кіевъ, 1879. 

— Молчановъ, А. В. Св. Кипріанъ 
Карѳагенскій и его ученіе о церкви. 
Казань. 1883. 

Константинъ Багрянородный. 
Объ областяхъ Римской имперіи. Пѳ- 
рев. съ грѳч. М. 1858. 

Корнелій Яѳпотъ. Біографіи зна¬ 
менитыхъ полководцевъ. Перѳв. П. 
Е. Тимошенко. Кіевъ, 1383. 

— Михайловскій, Н. Кориелій Не¬ 
потъ и его сочиненія.— „Ж. М. Н. 
1 Ір.“, 1859, ч. СІ. 

Лактанцій. Творенія Лактанція, 
писателя въ началѣ IV вѣка, про¬ 
званнаго Хрпстіанскилсъ Цицеро¬ 
номъ. Пер. Е. Карнеева. 2 ч. Сдб. 1848. 

— Садовъ, Алексацдръ. Древне¬ 
христіанскій церковный писатель 
Лактанцій. Спб. 1895 (Рѳц. проф. 
В. В. Болотова въ „Журн. Совѣта 
Спб. Дух. Академіи* за 1895—96 г, и 
отд. Спб. 1900). 

Ливій Титъ. Римская исторія отъ 
основанія города. Пер. съ лат. подъ 
ред. П. Адріанова. Москва, 1892—99. 
6 томовъ, первые три тома вышли 
новыми изд. 

— Захаровъ, А. В. Политическая 
терминологія первыхъ шести книгъ 
Тита Ливія.— „Фил. Обозр.", т. X. 

— Нетушилъ, И. В. Соціальные во¬ 
просы во 2-ой книгѣ Ливія.— „Ж. М. 
Н. Пр.“, 1910, кн. 1. 

— Пироговъ, Вл. Изслѣдованія по 
римской псторін, прѳнмущѳствѳоно 
въ области третьей декады Ливія. 
Спб. 1878. 

— Ростовцевъ, М. И. Отрывки но¬ 
вой эпптомы Ливія.— „Ж. М. Н, Пр.“, 
1906, № 2. „ 

— Тенъ, И. Титъ Ливій. Пер. съ 
Франц. Москва, 1835. То же. Пер. съ 
франц. Е, И. Гѳрьѳ, 2-ѳ испр. пзд., 
подъ ред. и съ примѣч. В. И. Гѳрье. 
Съ очеркомъ научной дѣятѳльностп 
Тэна. М. 1900. 

Титъ Лукрецій Каръ. О природѣ 
вещей. Пѳрев. съ лат. размѣромъ по- 
длинникаИванъРачпнскій.М.МСМІѴ. 

— Брокъ, А. Религія Лукреція. 
Рѣчь. Нѣжинъ, 1901. 


— Марвовниковъ, В. И. Идея 
культурно-историческаго развитія въ 
поэмѣ Лукреція.- „Научное Слово", 
1903, № 10. 

Марціалъ, Маркъ Валерій 
Эпиграммы въ переводѣ и съ объ 
яснѳпіями А. Фета. Тт. I и П. 189) 
(Переводъ, къ сожалѣнію, неудовле 
творитѳлѳнъ). 

Овидій. Превращенія (теіатогрііо- 
веои ИЬгі XV), стихотв. пѳрев. А. 
Фета. М. 1887. (Всѣ сочиненія О. су¬ 
ществуютъ въ весьма плохомч» про- 
заич. переводѣ А. Клеванова. М. 
1874—78, 3 т.). ^ , 

— Вбзеоновъ, П. Фасты Овидія.- - 
,Пропплѳи“, т. 4. 

— Знаменскій, П. Овпдій и его 
произведенія. — „Бибп. для чт.“ 
1856, 1^ 2. 

— Кагаровъ, Е. Г. Источники и 
композиція Метаморфозъ Овидія.— 
„Гермесъ". 1909, 4 и 8. 

Оровій. —Бѳкштремъ, А. Г. Оро- 
зій и его петербургскіе списки.— 
„Ж. М. Н. Пр.“, 1900, КвХг 8—11. 

Пѳроій. — Сатиры Персія. Пѳрев. 
н объяснилъ Н. М. Благовѣщенскій 
Спб. 1873. 

Пѳтровій. На ужинѣ у Трпмалхі- 
она. (Отрывокъ изъ баЬугісоп). Пе¬ 
реводъ И. И. Холодпяка. „Филолог. 
Обозрѣніе", 1900, т. ХѴІЧ. 

— Клингеръ. В. Петроній и его 
романъ. Кіевъ, 1908 (отт. изъ „Уни¬ 
ворс. Извѣстій"). 

— Короваѳвъ, Н. Кто бы.чъ авто¬ 
ромъ романа Сатириконъ. Разсужде¬ 
ніе рго ѵопіа ІекешБ- Ревель, 1894 
(Ред. И. И. Холодняка въ „Ж. М. 
Н. Пг.“, 1896, № 3). 

— Потемкинъ, В. К. Петроній и 
его ромаііъ.„Руссіс. Мысль", 1900,кн,7. 

Плиній Младшій. Похвальное сло¬ 
во императору Траяну. Перѳв. сг 
лат. Як. Толмачевъ. Спб. 1820. 

Пливій Младшій. Переписка съ 
ТіАяномъ. Пер. Я. Толмачева. Спб. 
1803. 


— Гвоздевъ, П. Образованность и 
литературные правы въ римскомъ 
обществѣ временъ Плинія Млад- 
......-'Лі* М М Пп 187.3. №№ ІО 


— Гвоздевъ, П. Дачная обста¬ 
новка и образъ дачной жизнп знат¬ 
наго и богатаго римлянина въ пер¬ 
вомъ стол, по Р. X. (Четыре письма 
Плинія Младшаго въ русск. пер.). 
Казань, 1887. 
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— Опат^вій, С. Плиній Младшій, лодняка. — „филолог. Обозрѣніе" 
ліітѳратурныйдѣятѳльвремѳнъНѳрвы г. XVI. 

п Траяна. Варшава, 1878. (Рец. Ѳ. Е. — Красновъ, Пл. Л. Анней Сенека. 
ййп““ „Крптич. Обозрѣніи-, Его жизнь и филос. дѣятельность. 

г. Бюграфпч. очеркъ съ нортр. Спб. 1895 

Плутархъ. Сравнительныя жизнѳ- („Бшграфич. бпбліогека Павлин- 
описанія. Пер. съ грѳч. Б. Алексѣевъ. кова“). 

™ ірЗ-95, 9 томовъ, 26 вынус- - Модестовъ, В. И. Философъ Сѳ- 
л )въ. (-Дешевая Библіотека", изда- нека и его письма къ Луцилііо. Кіевъ 
ніѳ А. С. Суворина). 1872. (Отт. изъ „Кіѳвск. Унив. Иав “ 

— Елпидгшокій, Яковъ, Рѳлигіоз- 1871, № 12 ). ’ 

но-нравствѳнноѳ міровоззрѣніе Плу- — Фамжнокій, Викторъ. Рѳлпгіоа- 
тарха Херонѳй^аго. Опб. 1893. нс-нравствѳнныя воззрѣнія Л. Аннея 
Гульдъ, Ф. I. Великіе люди Сенеки (философа) и отношеніе ихъ 
1 рецш и 1 пма. По Плутарху. Пор. 1 къ христіанству. Кіевъ, 11)06. 
съ англ. ДІ о. Модель. Съ 12 рис. и Страбонъ. Географія въ 17 кни- 

. .л ЛІищѳако. 

Полибій. Всеобщая исторія въ 40 Москва, 1879. 

книгахъ. Пор. съ греч. Ѳ. Г. Ми- Тацитъ, Корнелій. Сочиненія (всѣ) 
іц(тк(). Мошсва, 1890—99. 3 тома. въ перев. В. И. ДІодестова. Сиб^ 
Пр.жопій Кесарійскій. Исторія 1386—87. (Разборы И. Г. Тѵршзвича 
войнъ римлянъ съ Персами, Ван- въ „Ж. М. Н, Пр.“, № 12 п Ѳ. фп 
далами іі Готѳами. Переводъ съ грѳч. Зѣлігискаго въ „Филолог Зал “ 
Оиііридопа Лѳстунпса, Комментарій 1890, 1 и 2і.—Переводъ одной 

Іавр. Доступпса. Исторія войнъ ріім- лѣтошісп (Лппаіеа) А. Кронѳбеога 
.лянъ съ вандалами. Книги 1 я 2. ДІооква. 1858, 2 ч. 

Спб. 1891 и 1893. _ Драгомановъ, М. Вопросъ объ 

ііамаціанъ, Клавдій. По-1 историческомъ значеніи Римской им- 
эма „О возвращеніи сносамъ- (изъ поріи п Тацитъ. Ч. I (п ед.). Кіевъ 
Рима въ 1 аллію). Переводъ (стихами) 1869 (Первоначально въ „Кіевск* 

Ѵипв. Изв.“, 1869, Л“№ 5, 6, 7 8 
Л«Л 2 8 и 9. 10 и 11). ’ ' 

Саллюстій. Полное собрапіѳ сочи- — Дювернуа, М. Н. Историческая 
иеній. Перѳв. съ лат. В. Е. Руда- объективность Тацита.IV,мѳсъ“ 
ковъ. Спб. 1892-94, 3 вып. 1903, №№ 18—20. 

— Вабстъ, И. Саллюстій.—„Про- — Крюковъ, Дм. О трагическомъ 

ищіен , т. 1 . характерѣ сочпкепій Тацита.-„Мо- 

— Повооеловъ, А. К. Саллюстій сквитяиинъ-, 1846. ч. II. 

“ кудрявцѳві,, П. Римскія лсоп- 
п п” •* т Тациту. 1-ѳ изд. 1866 г., 

Г. Свзтоній Транквиллъ. Жизнь 2 ѳ изд. 1860 г., 3-ѳ изд. Москва, 
двенадцати цо-зарей. Съ лат. перѳв. 1876 г. (Первоначально печаталось 
В. Алексѣевъ. Оно. 1904. (Рец. А. А. въ „Пропилеяхъ").— Также въ собра- 
ВЪ ,Лѵ. М. П. Пр.“, 1904, ніп сочиненій II. Н. К., т. I. М. 1887. 

‘ л- 'Г,’ т . Митрофановъ, П. П. По поводу 

Светоніи. Ліизнь Тиверія, Пер. Тацитовскаго вопроса.— -Гермесъ". 

П. іМалова. Тамоовъ. 1866, 1908, № 9. ^ 

— Бѣловъ, С. Объ источникахъ — Модестовъ, В. И. Тацитъ п его 
Светонія въ біографіи XII цезарей, сочиненія. Спб. 1864. 

Барнпѵва. 1888. — Модестовъ, В. И. Страница изъ 

— Бйховъ, С. Объ изслѣдованіи Тацита.—^ Новь", 1835, № 24 (Нзло- 
ігсточникоаъ древнихъ историч. про- жѳніѳ событій 63 и 69 гг. по Р. Хр. 
изведенШ вообще и біографіи XII со мног. пялюстрац.). 

цезарей въ частности (рѣчь).— „Вар- — Модестовъ, В. И. Замѣтки по Та- 
іпавсіші Унпв. Изв.“ 1888, У» 3. циту. .3 статьи.— „Ж. М. Н. Пр.“ 1893 

— Кулаковокій, Юл. Светоній и № 12; 1894, ЛЬЛ" 4 и 5. 

его цезарей. — „Кіѳвск. Тѳртуліанъ Творенія. Переводъ 

Угав. Пзв. .1881, Л» 10. Е. Карпеева. Ч. І-ІѴ. Опб. 1847—50 

Сенека. Псевдоапоѳеозъ пмпѳра- — Мазуринъ, К. М. Тертулліанъ 
тора Клавдія. Перев. проф. И. И. Хо- и его творенія, М. 1893. 
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— Оавѳлвѳвъ-Роотиславччъ, И. 
Тертулліанъ и его вѣкъ. Спб. 1848, 

Цѳ.зарв. Сочиненія въ переводѣ 
А. Клѳвапова. Изд. 3-ѳ. М. 1875 (Пе¬ 
реводъ очень неудовлетворптеленъ). 

— Алезія. Иэолѣдованіо* седьмого 
похода Юлія Цезаря въ Галлію.— 
„Воеппый Л^урналъ", 1858, ч. II и ПІ 
(Переводъ статьи, нриписываемой 
герцогу Омальскому). 

— Богоявленскій. Л. Военное дѣло 
у римлянъ, по Цезарю. Тифлисъ, 1Я34. 

— В. 3. Цезарь и его творенія.— 
„Дѣлп“‘ 1870, Л^.Ѵ> 7 и 10. 

— Гзнкель, Г. Краткій обзоръ 
иоѳпітго дѣла, по Цезарю. Спб. 1885. 

— Гѳоргіовокій, л. И. Галлы въ 
эпоху Кайя Юлія Цезаря. Москва, 
1865. 

— ГІаполѳонт. I. Исторія ІО. Це¬ 
заря (его войны). Сочиненіе, дпкто- 
ваоноо на о. св. Елопы Г. Маршаыу. 
Пер. с'Ь фрапц. М. 1865. 

— Н.іполеопъ ПТ. Исторія Юлія 
Цезаря. Иер. М. М. Стасіолѳішча. 
Спб. 1865—67, 3 т. п атласъ. 

— Орловъ, Е. Александръ Маке¬ 
донскій и Юлій Цезарь. ІІхъ жіг.зиь 
II воонпая дѣятельность. Спб. 1898. 
(„Біограф. бнбл. Паізлепкова"). 

— Ростовцевъ, М. Юлій Цезарь.— 
„Эпцпклопед. Словарь Брокгауза п 
Эфрона", полут. 81. 

— Штюриѳръ, Я. Л. Римъ до и по 
время Юлія Цезаря. Воѳппо-псторич. 
очеркъ. Спб. 1878. 

Цицеронъ, М. Туллій. Полное со¬ 
брапіѳ рѣчей въ русск. переводѣ (от¬ 
части Б, А. Алексѣва, отчасти 0. Ф. 
Зѣлпнокаго). Редакція, введеніе п 
примѣчанія проф. 0, Зѣлнпскаго. Т. 
I (81—63 гг. до Р, Хр.). Спб. 1901. 
(Переведены слѣдующія рѣчи: За И. 
Квинкція, С. Росція Амерійскаго, Кв. 
■Росція-актѳра, дѣло Берреса, рѣчи 
•за М. Туллія, М, Фоптоя, за А. Це- 
цпнд за Манпліевъ законъ, за Л. 
КлуМція, три аграрныя рѣчи, рѣчь 
за Г. Рабирія Старшаго, 4 сѣчи про¬ 
тивъ Катплипы, рѣчь за Л. Мурену. 
Въ предисловіи обширная статья: 
Цицеронъ въ исторіи европейской 
культуры; въ приложеніи статьи: 
1) Римская конституція. 2) Римскій 
уголовный процессъ. 3) Теорія су¬ 
дебнаго краснорѣчія). 

Цицеронъ, рѣчь о назначеніи Гн. 
Помпея полководцемъ. Пер. И. Я. 
Ростовцева. Изд. 3-ѳ. Кіевъ, 1892. 

Цицеронъ. Рѣчи противъ Кати- 


лпны. Пер. съ лат. В. А. Алексѣева. 
Изд. 2-е Спб. 1806. 

Ц-ИЦгірОНЪ. о природѣ боговъ. 
Пер, С. Б.— „Гимназія", 1892 и 1894 гг. 

Цицеронъ, Сповлдѣніе Сципіона, 
Пор. Л. Л. Шарбе.— „Учен. Зап. Каз. 
Ушш.“, 1853, Л'г Ш. 

— Адріановъ, П. А. Политиче¬ 
ская п литературная дѣятельность 
Цицерона. Рѣчь,—„Извѣст. Нѣжпнск. 
Иііст.“. т. V. 

— Адріановъ, П. А. Біографія, 
Цпцс'.ропа. Кіевъ, 1889. 

— Ардажѳвъ, П. Порописка Ци¬ 
церона, какъ матеріалъ для біогра¬ 
фіи Цезаря. Москва, 1891. 

— Апхангѳльояій, В. О высшихл> 
дѣлахъ .'кпанп и образованія по ио- 
иятілм'г, дрешгпхъ па оспонапіп „Оо 
оІИсіів" Цицерона. Ярославль. 1877. 

— Руаосьѳ, Г. Цицеронъ п его 
друзья, Очеркъ рнмсгс. общества во 
щіемеші. Цезаря. Москва, 1880. 

— Вѣховъ, о. Сочиненіе Цицерона 
(Ій гериЫіса,— „Ж. М. Н. Пр.", 1881, 
9, 10 и И. 

— Гордіѳвичъ, о. Главнѣйшія чер¬ 
ты прпктпчѳокоП этики Цицерона. 
Кіевъ, 1809. 

— Ивановъ, Г. А. Взглядъ Цице¬ 
рона на современное ему изучсчііѳ 
краснорѣчія въ Римѣ въ связи съ 
его собственнымъ образованіемъ, 
Актовая рѣчь. М. 1873. 

— Зѣлинокііт, Ѳ. Цицеронъ.—„Эн- 
циклоиед. Словарь Брокгауза п Эф¬ 
рона", полут. 75. 

— Зѣлнн(!кій, Ѳ. Ф. Уголовный 
ироцоссъ XX вѣковъ назад'ь. (Дѣло 
К.'іуенція).—„Право", 1901, 7 п 8. 

— Молодснскій, Василій., про- 
тпіер. Цѳ оПісііз Цицоропа и св Ам¬ 
вросія Медіоланскаго.—„Вѣра и Ра¬ 
зумъ", 1887, т. П. 

— Павликова. Цицеронъ. Молодые 
годы. СнО. 1909. 

— Орловъ, Е. Домоеѳонъ іі Цице¬ 
ронъ. ІІХЪ жизнь и дѣятельность. 
Біограф. очерки. Съ портретами. Спб- 
1898 („Біографнч. бнбл. Паплонкова"). 

— Садовъ, Ѳ. Цицеронъ и его Ту 
сісулаыскія бесѣды. — „Вѣра и Ра-. 
зумъ“, 1885, тт. I л ІГ. ^ 

— Цицеронъ. По иоводу 200-пѣтЬт 
со дня рожденія великаго оратора. 
Съ 12 рис. —„Новь", 1895, № 9. 

Шесть иноателой исторіи объ Ав¬ 
густахъ. Пер. съ лат. 2 ч. СнО. 
1775. 

— Тлхэшенко, И. Е. Къ Зрагі. 
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Найг. 18 (о римскихъ эргастулахъ).— Фолькиан'Б, Р, Риторика грековъ 
„Филопогич. Обозрѣніе", 1897, т. ХШ. н римлянъ. Пѳр. Н. Веригина.-„Ги- 
Ювѳналъ, Д. ІОнШ. Сатиры. Стихо- миааія". 1801 г., іг отд. (Переводъ 
творныИ переводъ п объясненія Ан- статьнФолькмана изъ НаікІЬисІі’а Ив. 
дрея Адольфа. Съ прнбавл. латип* Мюллера). 

скаго текста. М. 1888. Хвостовъ, М. М. Обзоръ публи- 

— Другой переводъ ІО. принад- кацій греческихъ папирусовъ. I иІІ.— 
лежитъ А. А. Фету (М. 1885. Рец. „Учен. Зап. Каз. Уппв.“ 1902, № 3, и 
графа А. В. Олсуфьева въ „МС. М. Н. 1904, Л!і 4, и отд. 

ІІр.“, 1886, КН. 3—8, и отд. Спб. 1886). Ростовцевъ, М. Ж. Наука о дрѳв- 

— Благовѣщенскій, Н.М. Ювеналъ, постп п греческіе папирусы.—„Ыауч- 
Двѣ публичныя лекціи. Спб. 1860. ііоѳ Слово", 1906, № 10, отр. 87 олл. 

— Нагуѳвскій, Д. Ж. Римская са- Придияъ, А. М. Греческіе папи- 
тира и ІОвеиалъ. Митава, 1879. (Рец. русы. Варшава, 1907. 

Ѳ. Е. Корта въ „Крптпч. Обозрѣніи*', Зѣдинскій, Ѳ. Фр, Остракодогія. 
1880, № 11—12). (Изъ жи.зни идей, I, 272 сл.). 

Юстиніанъ.—Институты импѳрп- Нѳтупіилъ, И. В. Дуэнова пад- 
тора ІОстпніапа. Въ 4 книгахъ. ГІорев. пнеь.—„‘['илолог. Обозр'ѣн.", 1896. XI. 
съ лат. Ѳ. Проскуряковъ. Спб. 1859. („Это довольно грубая мистнфиііа- 

— Институціи плгператора ІОсти- ція“). 

ніана. (Латинскій тѳкстъпараллольпо Поагяловсвій, И. В. Эппграфпчн- 
съ русскимъ). Перевелъ Д. Расонѳръ. скіѳ этюды: 1) Древніе наговоры. -) 
Вып. 1^6. Спб. 1888—90. Римскіе колумбаріи. Снб. 1873. 

ѲліЙ Аристидъ.— Ив. Турцѳвичъ, Помяловскій, Ж. В. Осскія над- 
Панѳгирикъ Риму Элія Аристида, писи. (По поводу трудовъ И. Двѣ- 
Греческій текстъ съ русскимъ пере- гаева: 1) Сборникъ осскихъ надпи¬ 
водомъ, введеніемъ, комментаріемъ и сей. Кіевъ. 1877. 2) 8у11о§ѳ іпвстір- 
прпложеніями. Нѣжинъ 1907. Попит озсагит. Рагвргіог. Реіігороіі. 

- Раг8 розЬѳгіог. Пірзіаѳ. 1878).— „Ж. М. 

Базжнѳръ, О. Ѳ. Эпикуреизмъ и его Н. Пр.“, 1879, 10. 

отношеніе къ новѣйшимъ теоріямъ Ростовцевъ, М. Надписи изъ Ма* 
естественныхъифилософскпхънаукъ. кедоніи.—„Извѣстія Русск. Археоло- 
Одесса, 1889. гич. Института въ Константинополѣ", 

Виндѳльбандъ. Исторія древней фи- 1899, № 3 (Важныя данныя для общѳ- 
лософіи. Пѳрев. съ нѣм. подъ рѳд. муниципальной жизпи провинціи въ 
проф. А. И. Введенскаго. 4-ѳ пзд. императорскій періодъ). 

Спб. 1908. Роотовцевъ,М. И. Новыя латинскія 

Малѳинъ, А. Газеты у древнихъ надписи съ юга Россіи.—„Извѣстія 
римлянъ.—„Библіографъ", 1893, №№ Имп. Археологической Комиссіи, вып. 
4—5 и отд. 27 и 39. 

Марта, К. Философы и поэты-мо- Холоднякъ, И, Надппси. — Брок- 
радисты во времена римской импѳ- гаузъ и Эфронъ, Энц. Словарь, 39 
ріп. Порѳв. Маріи Корсакъ. М. 1880. полутомъ. 

(Рец. въ „Вѣсти. Евр." 1879. кы. 10,' Цвѣтаевъ, И. Италійскія надппси. 
п въ „Дѣлѣ", 1880, ст. Н. В. Шолгу- „Ж, М. Н. ІІр.“, 1882, №№ 3 и 17; 
нова „Классическое наслѣдство"). 1883, МІГѵй 11 и 12; 1886, №№ 1 п 9. 


II. Сочиненія общаго характера. Политическая жизнь. 

Аландскій, П. Древнѣйшій періодъ Арсеньевъ, К. К. Движеніе умовъ 
исторіи Рима и его изученіе. Кіевъ, въ Римской имперіи при Флавіяхъ, 
1882. Траянѣ и Адріанѣ въ 98—138 гг.— 

Амфитеатровъ, А. В. Антики (Раб- „Вѣстн. Евр.“ 1875, № 12. (По поводу 
{5ТВ0, Театръ и толпа. Какимъ надо ІИ т. книги А. НаизгаЫі, Кѳиіѳзіа- 
нграть Нерона, Античный предокъ теиПісІіѳ ХѳИвезсІіісІііѳ; о первыхъ 
Евгенія Онѣгина, Римскіе декабри- двухъ томахъ того же соч. см. статью 
сты, Майковъ и Катакомбы, Кто были К. К. Арсеньева въ „Вѣстн. Ввр." 
палачи Христовы). Спб. 1909. 1873, № И). 
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Бабстъ, И. Антоній иКлеопатра.— 
„Пропилен", т. 4. 

Вивлѳй. Разсказы изъ римской 
исторіи. М. 1900. 

Благовѣщенскій, Н. М. Родословіе 
дома Цезарей.—„Пропилеи", т. 3. 

Бодянскій, П. Исторія народнаго 
трибуиата въ періодъ сословной борь¬ 
бы въ Римѣ.—„Кіевск. Уппв. Изв." 
1884, №№ 1, 5; 1885, № 2:1886, 8. 

(Изслѣдованіе, повидимому, не было 
закопчено). 

Бубновъ, Н. О зпачеиіп римской 
исторіи во всемірной.—„Кіевск. У пив. 
И.ЗВ." 1891, 11, и отд. 

Бубновъ, Н. Римское вѣче нака¬ 
нунѣ паденія республики.— „Кіевск. 
Унив. Изв." 1892, Л'" 5 и отд. 

Веберъ. Всемірная исторія. ГГер. 
Андреева (Н. Г. Чернышевскаго), 
т.т. II и IV. Изд. Солдатенкова. 
Москва. ^ 

Вегнеръ. Римъ, 2 т. Спб. 1864— 
05.—Изд. 2-е. Спб. 1873, 2 т. (Пер. 
П. В. Евстафіева).-Изд. 3-е, подъ 
рѳд. В. И. Модестова, 2 т. Спб. 1901. 

Взглядъ на заговоръ Катилпиы.— 
„Сынъ От." 1818, ч. 46. 

Вильиѳкъ ■ Гѳльмольтъ. Внутрен¬ 
няя псторпческая связь мел:ду на¬ 
родами срѳдиземпаго побережья. Въ 
„Исторіи человѣчества", Гельмольта, 
т. IV. 

Виноградовъ, Павелъ, і чебпккъ 
всеобщей исторіи. Ч. I. Древній міръ. 
Москва, 1897; были п новыя пзд. 

Випперъ, Р., проф. Очерки псторіп 
Римской имперіи. М. 1908. 

Вишняковъ, А. Императоръ ІОлі- 
іпъ и лптературиап_ полемика ст. 
ннмъ СВ. Кирилла, архіѳппскопн Але¬ 
ксандрійскаго. Симбирскъ, 1908. 

Гартвевинъ. Клавдій Тиберій Не- 
ронъ.—„5К. для чт. воеппт. Воен.-Уч. 
Завѳд.", т. 147 п 148 (1860 г.). 

Гѳрцбѳргъ, Г. Исторія Рима. Пѳр. 
М. А. Антоновича. Спб. 1383. 

Гѳрьѳ. Августъ пустановлепіеРим- 
ОКОЙ имперіи.— „В. Бвр.“ 1877, 6, 

7, 8 (статья содержитъ богатое ооо- 
врѣніо инострайной литературы объ 
Августѣ и принципатѣ вообще). 

Гѳрьѳ, В. Римъ. Исторія римской 
республики и имперіи. — „Энцпкло- 
пѳд.‘Словарь Брокгауза п Эфрона", 
полут. 52. 

Герье, В. Лекціи по римской исто¬ 
ріи. М. 1904. 

Гиббонъ, Исторія упадка п разру¬ 
шенія Римской имперіи. Пер. Б. 11с- 


вѣдомскаго. Москва. 1883—89. 6 то¬ 
мовъ. „ 

Грановскій, Т. Н. Лекціи изъ сред¬ 
ней исторіи: I. Введеніе въ ист<ірііо 
среднихъ вѣковъ. II. Юлій Цезарь. 
БЛ. Римская имперія при порвыр 
императорахъ. IV. Августъ, Тпверій, 
Калигула, Клавдій Неронъ. — „Вре¬ 
мя" 1862, 4 и 0.—ІІерѳиеч, въ 

„Сочипѳнілхъ Т. Н. Г.“, т. И. Спб. 
1905. (Прил. къ жури, „Сѣверъ ). 

Грѳвсъ, Ив. ІОліамъ, римскій импе¬ 
раторъ.—„Эпциклопел.Словарь Брок¬ 
гауза іг Эфрона", полут. 81. 

Грѳвсъ, Ив. ІОстиіііапъ, импера¬ 
торъ восточной римской пмііеріп. 
^Эіщпклопѳдпч. Словарь Брокгауза 
II Эфрона", полут. 81. 

Грегоровіусъ, Фердинандъ. Исто¬ 
рія города Рима въ средніе йѢі^ 
(отъ V до XVI столѣтія). Пер. М. П. 
•Тптпиповъ. Т. і. Съ иортр. автора п 
79 илліостр. Спб. 1903. —Т. II. С'ь плп- 

помъ г. Рдма въ эпоху императоровъ 

и 83 илліостр. Спб. 

73 илліостр. Спб. 1904.— Г. IV. Съ 
81 п;іліостр. Спб. 1907. 

Гриимъ, Э. Д. ГракхЕГ, ихъ жітнь 
п общественная дѣятельность. Спб. 
1894. (Въ серіи „Біографическая би¬ 
бліотека" Ф. Ѳ. Лавленѵоѳа). 

Гриимъ, Э. Изслѣдованія по псто¬ 
ріп развитія римской императорской 
кластп. Т. I. Римская императорская 
власть отъ Августа до Нерона. Спб. 
1900.—Т. II. Римская императорскр 
в, часть отъ Гальбы до Марка Аврелія. 
Спб 1901. (Рец. ІО. А. Кулаковокаго 
вГ„Ж. М. II. Пр.“, 1902, № 7; ІІ-го 
тома М. II. Ростовцева въ „Лѵ. Лі. 
Н.11р.“,1902, №5.—Отвѣтъ г.Грпмма, 

тамъ же). . . 

Даниловъ, М. Римскіе цезари (пи 
Іоганну ПІерру). — „Колосья" 1886, 
№ 4. 

Дашкевичъ, Н. Славяно-русскій 
Троянъ и римскій пмиераторъ Тра- 
ЯН7). Кіевъ, 1908. 

Драгомановъ, М. Императоръ 1 п- 
берій. — „Кіевск. Ун. Изв.“ 1804, 

1 — 2 . 

Драгомановъ, М. Положеніе п за¬ 
дача пауки дровпей исторіи.-.-„Л'і. 

; м. Н. Пр.“. 1874, № 10. 

Друманъ. Помпей, Цезарь, Цпце- 
‘ ропъ и ихъ современники.—„Бпбл. 

. для Нтѳн." 1837, т. 21. 

Дыдынокій, Ѳ. Императоръ Адрі- 
- апъ. Псторико-юрпдпчѳскоѳ пзслѣ- 
. довапіе. Варшава. 1896. 
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.МоТ уЖ‘'иЖ“? 2„ Ю- Птлія при рим- 


рЬіѳ йог Зіайі К.от“). * 

Кулаковсяій, 10. Италія прц рнм- 


Моск. Уяив. Ияв.;, 187І,_Лі 5 п отд. сісихъ императорахъ.—„Кіѳв.‘ Униб. 


Зѳдоргольмъ, ІІКатонъ Старшій — 
„Русск. Вѣстн.“, 1857, т. XII (Л^№ 22 
а 23) п отд. 

Зжойгво, Н. Послѣдпіо дып Запад¬ 
ной Римской имперія. Сборппкъ ста¬ 
тей по исторіи срѳдпихъ вѣковъ. 
Одесса, 1900. 


Зѣлпасвій, 


Илв.“ 1834, № 10. ” 

Кулаковокій, ІО. Новыя кипгп 
По ысторіи Рпмской имперіи (5-й томъ 
Рпмской псторіи Моммзѳпа л „Имдѳ- 
Р^т°Р\Адрілиъ“ Гпѳгоровіуса).— „Ж. 
М. Н. Ир.^ 1885, № II ’ 
Кулаковокій, Ю. Къ вопросу о 


Клодія съ сенатомъ въ 61 г,— Фя- 
лолог. Обозр;Ыі.“, 1902, т.ХХІ. і 


Столкиовепів I яапалѣ Рима. Кіевъ. 1888. 


Куторга, М. С. Объ псторидѳскомъ 
развпгіп ПОНЯТІЯ псторіп отъ древ- 


?9?Г і“спб; Б^ешеИТ м''н‘” пГ“ “"^80? 

1905. Изд. 2-ѳ. Сііб. 1908. (М. проч,: ЛІДС. 2 и 3 

Первое свѣтопрестаіаѳше,Парламеп- лг >г 

тарпзмъ въ рпмской республикѣ П-М. Угюпчеокая Ита- 

Новый памятникъ дрѳвно-рпмскаго ^®Рлаху).— „Пропилен", т. 2. 

быта, Остракологія и дп.).—То же ;^^индѳтанъ, I. Отиошепіо Рубппо 
т. II, Спб. 1905 („Древній міръ п ^.^о-'^мзена къ гипотезѣ Нибура о 
мы“).—То же, т. Ш. Снб. 1907 Со- патриціевъ и плебе- 

пернпкп христіанства. (М. ппоч • 1^98 (Разборъ проф. 

Римъ п его религія, Древнее хри” “’ь»Фпл. Обозр.",т.ХѴ). 

стіанство и римская фплософія, Ап- ЛСовягинъ, Л. II. Извѣстія классп- 
тичная гуманность. Умершая паука ппсателей о началѣ первой 

и др.).—рец. проф. М. II. Ростов- ^^Унпческой войпы.— „/К. М. Н. Пр.“ 
дева въ „Гермесѣ-, 1907, Л’- І И ѳ ^”3. 

Анненскаго, тамъ же, 1908, ю. Лунинъ, М. Нѣсколько словъ о 
іѳгеръ, О. Исторія Рима. Пер. Мо- римской псторіи.—„Москвцтянпнъ». 
розова и Резѳпера. Спи. 1376.— Изд. 18^1, ч. V {„Замѣчательная статья 
^ е. оно. іазо. — Также Всеобщая ио силѣ обобщающей мысли, по во- 

Спб. 1894 одушевленію, съ какимъ опа напп- 

I сана. ГТО Л^ППЯППГ.ФТТ егізі.тг.,, Т? ТТ I . 


(„Библіотека Нивы*). 


саііа, по образиостп языка. В. Л. Ну- 


♦ ч'Аѵм* лліицгі 

Карѣѳвъ, Н. И. Введеніе въ курсъ зескулъ въ ^Ж. М. Н. Пр.“, 1905. № 2 
псторіи древняго міра (Греція и «!Тр. 339). ' 

^Луньякъ, И. Лагерь Кішптшіія 
Л.Л. 1 п ы-ѳ изд. Сдо. 1880.— Рара въ 1ввтобургско.\іъ лѣсу_ ЛС 

М. н Пп 1 йчо -і. ' 


3-ѳ пзд. Спб. 1895. 

Карѣеаъ, Н. Учебная кппга древ- 


М. И. Пр.“, 1832,‘Лі 4. ■ " 

Любргоръ. Реальный словарь клас- 


нѳй исторіи. Изд. 2.оѳ. Спб. 1902. спчѳской^дровііосгп. Переводъ подъ 


Были л новыя іі.зд. 


редакціей членовъ Общества клас- 




Спб. 1905. 


ліпгскаго, В. Канскаго, Ы. Куторгп п 


ію?тока^“п’ древняго И. ІІпкптііна. Спб. 1885. (Другое пз- 

Очеркъ яолп.?пчесЛ эГопомн?": щГа'книгоиІдаТельс?^^^ I'О "Еьфа 
ской п, культурной еволюціи древ- п вышедшее Гъ С^^ 
няго міра подъ господствомъ _/ни- редакціей В іГмодестовТс™^^^^ 


вѳрсальныхъ монархій. Спб. 1904 — 
Изд. 2-ѳ. Спб. 1908. 


МѳрчЕнгъ, г. Императоръ Тибе¬ 
рій. Исторпч. изслѣдованіе. Варшава, 


Кудрявцевъ,_ П. Н. Древнѣйшая 1881. (Отт. изъ Вапт Ѵгтп ' «' 

римская исторія по изслѣдованію 1881 , №№ 2 3 4)^" ’ ' 

Записш-. 1854 _Мн.шймвотій; Викторъ. Космо- 


)тѳч. Записки", 1854, 


Мк.хайловокій, Викторъ. Космо¬ 
политъ на тронѣ Цезарей.— „Рус- 


Кулавовокій, ІО. Древнѣйшій пе- ская Мысль", 1385, ЛѴ 12.‘(Біограф[я 


ХГ 


императора Адріана по Грѳгорові- 
усу и друг, пособіямъ). 

Мяшѳде. Взглядъ па Римскую 
псторііо.— „Моек. Телеграфъ", 1832, 
ч., 8. 

Мишеле. Два отрывка пзъ исто¬ 
ріи Римской рѳспублпки. — „Сынъ 
От.“, 1832, ч. 153. 

Модиотовъ, в. И. Политическая 
исповѣдь Августа (по неводу изда¬ 
нія Моммзеномъ МопитепЬпт Ап- 
сугаппш).—„Снб. Вѣдом.“, 1805. 

Модестовъ, В. И. Фалиекп. — „Ж. 
М. Н. ГІр.“, 1895, ЛІІ 3. 

Модестовъ, В. И. Древнѣйшій пе¬ 
ріодъ Рима. (Новыя археологическія 
данныя, къ ыолгу относящіяся). • „Ж. 
М. Н. Пр.“, 1895, № 6. 

Модестовъ, в. И. Образованіе рим¬ 
ской расы и условія рпмекаго ве- 
лпчія.—„ЛС М. Н. ГІр.“, 1896, № 5. 

Модестовъ, В. И. По.)зія въ рим¬ 
ской исторіи. I. Сказаніе о Коріо¬ 
ланѣ.—„Л^ М. Н. Пр.“, 1897, № 3. _ 

Модестовъ, В. И. О прписхолсдепіп 
сикуловъ па основапіп литератур¬ 
ныхъ, археологическихъ н антропо¬ 
логическихъ данныхъ.— „Ж. М. Н. 
Пр.“, 1897, №№ И п 12. 

лзодѳсіоііъ, В, И. О томъ, откуда 
пришли и кто были латиняне.—„Л\. 
М. Н. Пр.“, 1898, №№ 11 п 12. 

Модестовъ, В. І'І. Еще о спкулахъ, 
умбрахъ ц латинянахъ. Новыя архео¬ 
логическія данныя п пхъ оцѣнка.— 
„Лй М. Н. ГІр.“, 1899, №№ 5 п 9. 

Модестовъ, В. Древнѣйшая ла-- 
тинская падппсь на рп.\іскомъ фо¬ 
румѣ.—,.ЛІ М. Н. Пр.“, 1900, КП. 3. 
(Съ хорошими фототішпч. снимка¬ 
ми).—Еще о ііамятипкахъ царскаго 
періода п древнѣйшей латішской 
надписи на римскомъ форумѣ.— „Ж. 
М. Н. 1Ір.“, 1900, КП. 11. 

Модестовъ, В. И. О Римѣ, какъ 
центрѣ археологическаго, историче¬ 
скаго II филологпчоскаго образова¬ 
нія, п о момхъ въ нохгь зчшятіяхъ.— 
„Филолог. Обозрѣніе", 1900, т. ХѴШ. 
(Статья содержитъ ыолсду прочимъ 
объясненіе основной идеи, легшей 
въ основу книги того лее автора 
„Введеніе въ римскую исторію"). 

Модестовъ, В. И., проф. Введеніе 
въ римскую пс.торію. Вопросы до¬ 
исторической этнологіи п культур¬ 
ныхъ вліяній въ до-римскую эпоху 
въ ІІталіп Е начало Рпма. Часть 
первая (съ 35 фототіш. таблиц.). Спб. 
1902. (Содержаніе: Каменный вѣкъ 


въИталііі. і. Палеолнтнч.эпоха 2. Не¬ 
олитическая эпоха. 3. Конецъ не¬ 
олит. эпохи. Періодъ эпсолитнч. — 
Бронзовый вѣкъ въ Италіп.—Латп- 
пянѳ въ долинѣ Тибра.—Первый же¬ 
лѣзный вѣкъ въ Италіи. Культура 
Впллаповы. (Рѳц. А. Ѳ. Эпмана въ 
„Ж. М. И. Пр.", 1902, Х: 11.—Отвѣтъ 
В. И. Модестова въ „Ж. М. Н. Пр.“, 

1903, Х 2). То же. Часть И. Этру¬ 
ски II Мѳссапы. Съ 7 фототпп. таб¬ 
лиц. н съ 54 рис. въ текстѣ. Спб. 

1904. 

Модестовъ, В. И. Этрусскій во- 
просъ.-„Ж. М. ГІ. 190.3, .1\й 8. 

Мо тестовъ. В. И. Разселеніе арій¬ 
скаго іілемепн по Италіп. I. Вольскіг 
и Эквы.—„ЛС М. Н. Пр.“, 1904, К» 8. 

Модестовъ, В. И. Разселеніе ита¬ 
лійскаго племени по Италіп.— „Ж. 
М. II. Пр.", 1905, ЖѴа 3, 6, 7. 

Модестовъ. В. ГІ. Венеты.— „Ж. М. 
И. Пр.“, 1906, Л?Л2 2 II 3. 

Модестовъ, В. И. Греки въ Ита¬ 
ліи. Ы. II. Пр.", 1900, № 9. 

Мгммзѳнъ. Римская исторія. Пер. 
В. Невѣдомскаго и Н. Д. Ахшару- 
мопа. Т. I—Ш. Москва, 1887; т. V, 
Москва, 1885. (Старый переводъ С. Д. 
Шестакова, 2 ч. Москва, 1858). 

— Зѣлпяскій, Ѳ. <1*. Теодоръ Момм 
зенъ,—„Исторпч. Обозрѣніе'', 1894. 

— Кулаковекій, 10. Памяти Момм¬ 
зена.— „Кіевск. Уппв. Изв.", 1904, 
До 3. 

— Ростовцевъ, М. И. Теодоръ 
Моммзенъ.—,Мірч> Божій", 1903, №2. 

— Ѵвоотовъ, М. Теодор'ь Момм- 
зенъ.—„Научное Слово", 1904, 1. 

Н. С. Вѣкъ Константина Великаго 
(Обзоръ сочин. Буркгардта).—„Обше- 
зпііиматолыіыА Бѣстн.“, 1858, Л» 11. 

Нагуевскій, Д, И. Пзъ исторіи 
заговоровъ; I. Заговоръ Катшшны. — 
„Новый Свѣтъ", 1882, .М’ 5; „Риж¬ 
скій Вѣсти.", ЛШ’ 72. 73, 74. 

Нагуевскій, Л. И. Отличительныя 
черты рпмекаго народнаго духи. Ка¬ 
зань, 1835. 

Ыѳтушилъ, П. В. Къ начальной 
псторіи Рима.— „Филолог. 0бозр.“, 
т. II, стр. 151—171. 

Нетушплъ, ГІ. В. Городскія трибы 
до цензуры Линія и выборы жрѳ- 
цот>.— „Филолог. Обозр.", т. VII. 

Нѳтушилъ, П. В. О пнѳагорспзмѣ 
Пумы.— „Филолог. Обозр.‘, т. IX. Ср. 
Куликовскій, ІО. Къ вопросу о пиѳа- 
горопзмѣ Нумы,—„Фнл. ООо8р.“,т. X, 
п Нетушплъ, И. В По поводу во- 
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хш 


проса о пиѳагореизмѣ Нумы. —„Фил. 
Обозрѣніе", т. X. 

Нѳтушилъ, И. В. Руминальокая 
смоковница и волчица браіьепъ 
Огульніевъ. —„Фплолог. Обозрѣніе", 

1899, т. ХЛ^І.—Нынѣшняя Капито¬ 
лійская волчица. Дополпптѳльная 
замѣтка къ статьѣ о „Румпнальской 
смоковницѣ п волчицѣ".— „Филолог. 
Обозр.", 1900, т. ХѴШ.-О типѣ Ру- 
мпнальскоЯ полчпцы. (Вторая допол- 
пнтѳльпая замѣтка).— „Фил. Обозр." 

1900, т. XIX.—Прототипъ руминаль- 
ской волчицы. (Третья дополнитель- 
пая замѣтка).— „Филолог. Обозрѣ¬ 
ніе", 1901, т. XX. 

Нетушилъ, И. В- Легенда о близ¬ 
нецахъ Ромулѣ п Ремѣ.— „ж. М. И. 
Пр.“, 1902, №№ 1—3. 

Нетушилъ, И. В. Основная герри- 1 
торія римской общины.— „ж. М. Н. 
Пр.“, 1902, № 7. 

Нѳтушилъ, И. В. Римскія город¬ 
скія трибы.— „Ж, М. Н. Пр.“, 1902, 
№ 3. 

Нѳтушилт-, и. В. Значеніе рим¬ 
скихъ нонъ.— „Ж. М. Ы. Пр.", 1903, 
КН. 1. 

Нѳтушжлъ, И. В. Римскія три 
трибы. — „ж. М. Н. Пр.“, 1903, 
№№ 7, 8 п 12. 

Нетушил-Б, И. В. Начало міровой 
политики Римской республики и ко¬ 
нецъ Лація.—„Лг. М. Н. Пр.", 1904, 
Ле№ 8. 9 п 10.' 

Нѳт.ѵшилъ, И. В. Вопросы древ¬ 
няго Лація.--,Ж. М. Ы. Пр.“, 1905, 
№№ 7, 8 п 9. 

Нѳтушял^, И. В. Рѳгилльская по- 
вѣсть.-„ЛС. М. Н. Пр.“. 1900, Л '2 8. 

Нѳтушилъ, и. В. Первый римскій 
диктаторъ.— „Ж. М. Н. Пр.“, 1906, 
№ 11; 1907, ЛШ 1 и 2. 

Нѳтушилъ, И, В. Ариѳметическія 
загадки вт, процессѣ Коріолана.— 
„Гермесъ", 1908, Л? 14. 

Нѳтушилъ, И. В. Римская исторіо¬ 
графія. Введепіе къ лекціямъпо рим¬ 
ской исторіи. Харьковъ 1907.— Лек- ' 
ціп по римской исторіи, т. I, До I 
Гракховъ,—Т. И. Отъ Грак.ховъ до ! 
Клавдія — Т. Ш. До паденія За- ' 
падно-Рямской имперіи. Харьковъ 
1907—1909. Литографированное из- : 
даціе. 

Нибуръ, его жизнь и дѣятель¬ 
ность. Пер. оъ пѣы. Л. 0. Вѳйнберга. ' 
Съ прилож. письма Нибура къ фп- ' 
лологу. М. 1894. ; 

— Гранововій, Т. Н, Бартольдт^ I 


Геопгъ Нибуръ.—„Отѳч. Зап.“, 1841 
т. XIV, 1. перепеч. въ Собр. сочин. 
т. I. 

— Грановскій, Т. Н. Чтенія Ни¬ 
бура о древней исторіи. См. соч. 
Т. К. Гр., т. II. Первоначально въ 
„Пропилеяхъ", тт. Ш-Ѵ. 

Никитскій, А. В. Римляне о царѣ 
Пересѣ.— „Ж. М. Н, Пр.“. 1906, І'Й 4. 

Николямъ, Н. (Н. Н. Андреевъ). 
Древній Римъ, съ 32 рис. и 4 карт. 
Сиб. 1907. 

Нинъ, К. В. Исторія римской рес¬ 
публики. Пер. съ нѣм. подъ род. 
Д. П. Копчаловскаго. М. 1908.—Рец. 
Л. Н. Егорова въ «Журн. Мин. Нар. 
ІІр.“ 1903, № 5. 

Осокинъ, Н. А. Древне-римская 
рссиублика. Казань, 1886. 

I ОнѳрЕи всеобщей исторіи, т. II. 
ч. 1. древній міръ п средніе вѣка, 
Съ рис. „Народный университетъ". 
М. 1908. 

Пассѳкъ, Б. В. Императоръ Адрі- 
апъ.— „Учен. Зад. Юрьевок. У пив.", 
1894, Х» 1. 

Паули, К. Первобытное населеніе 
Апѳниипскаго полуострова.—„Исто¬ 
рія человѣчества", Гельмольта, т. IV. 

Петровъ, М. Н. Гврманикъ. Исто¬ 
рическая монографія.—„ЛС. М. Н. 
Пр.“, 1857, ч. 94. Пѳрепѳч. въ „Очер¬ 
кахъ по всѳыірн. исторіи", 4-ѳ изд. 
Сиб., 1903. 

Петровъ, М. Н. Лекціи по всемір¬ 
ной исторіи. Т. I. Исторія древняго 
міра. Харьковъ, 1888.—Изд. 2-е, въ 
ВОВОЙ обработкѣ и съ лополбѳн. 
Л. Н. Дѳрѳ'вицкаго. Сиб. 1907. 

Піо, Оскаръ. Жизнь римскихъ 
императрицъ. Картины изъ жизни 
римскаго общества. Пер. съ итал. 
к. Попова. Сиб. 1896. (Переводъ очень 
плохъ, см. „НовоеВрѳмя“отъ1біюня 
1896 г. п рец. А. Малонеа въ „Фи¬ 
лолог. Обозр.", 1896, т. XI). 

Пютцъ, В. Сборпикъ историче- 
ски.хъ очерковъ. 3 вып. М. 1864—66. 
(Отдѣльныя статьи по древней исто¬ 
ріи, взятыя изъ лучшихъ заиадно- 
европ. и русскихъ авторовъ). 

Р. По поводу нѣсколькихъ еочи- 
иопій по Римской исторіи.—„Русск. 
Вѣстникъ", 1875, Лі 9. 

Ремезовъ, М. Н. Клеопатра. Кар¬ 
тины античнаго міра, Москва, 1891. 
Также въ „Русской Мысли", 1891 
2 и 3. 

Ренанъ, Эрн. Маркъ Аврелій. Лек¬ 


ція. Пер. еъ фцапц.-„Еженѳд. Нов. 
Время", 1880. М 6. 

Ркмовая имперія. Сборникъ ста¬ 
тей въ переводѣ А. С. Милюковой 
М. 1900. (Хрестоматія, составленная 
изъ слѣдующихъ отдѣловъ; I. Орга¬ 
низація Августа (3 статьи). П. Юліи 
и Клавдіи (5 ст.). Ш. Тацитъ и Юве¬ 
налъ (2 ст.). ІѴ. Управленіе и право 
въ имперіи (2 ст.). V. «Рилософскія 
направленія. Стоицизмъ (1 ст.). 
Адріанъ. Космополитъ на тронѣ Це¬ 
зарей (1 ст.). ѴП. Преобразованіе 
язычества (2 ст.). ѴШ. Діоклетіано- 
Констаптиповская имперія (2 ст.). 
IX. Христіанство (9 ст.). Констаи- 
тивъ Великій (9 от.). X. Императоръ 
ІОліапъ (1 от.). Выборъ статей сдѣ¬ 
ланъ проф. П. Г. Виноградовымъ). 

Римская исторія по Моммсену, 
съ портр. Моммсепа. Изд. кн. А. К. 
Горчакова. Спб. 1909. 

Роолавокій-Лотровокій, А. Кри¬ 
тическій обзоръ исторіи трехъ ио- 
слѣднихъ римскихъ цавей.— „Ж. М. 
И. ІІр.“, 1856, ч. 89, 3. 

Рославскіж-Пѳтровокій, А. Вве¬ 
деніе въ курсъ исторіи главныхъ по- 
роловъ древняго міра и ихъ циви¬ 
лизацій, Харьковъ, 1870. 

Соколовъ, Ѳ. 0. Критическія из¬ 
слѣдованія, относяіцшся къ древнѣй¬ 
шему періоду исторіи Сициліи. Спб., 
1865. 

Соколовъ, Ѳ. Ѳ. Въ области древ¬ 
ней исторіи. XIV. Хронологія собы¬ 
тій римской исторіи IV вѣка до Р. 
Хр.—„7К. М. Н. Пр.“, 1904, X 7. 

Стѳльмашѳико, М. А. Исторія 
Рима. Общеобразовательныя лекціи. 
Кіевъ, 1906. 

Трачевскій, А. Учебникъ исторіи, 
ч. I. 2-ѳ исправл. изд. Спб. 1889. 

Тьерри, А. Разсказы изъ римской 
исторіи пятаго вѣка. Москва, 1861. 

Фѳльобергъ, Э. Д. Братья Гракхи. 
Юрьевъ, 1910. 


Финлей. Исторія Греціи подъ 
римскомъ владычествомъ. Пер. С. 
Никитенко. М. 1876. 

Фохтъ, в. Р. Р. Р. БоІаЬеІа п Сп. 
Ьѳпіиіиз. Нѣжинъ, 1900. (Отт. изъ 
('борііика Ист.-фпл. Общества при 
Институтѣ Князя Безбородко. Т, Ш.). 

Хомяковъ, А. О. Римъ отъ учре¬ 
жденія республике до Кесаря Ав¬ 
густа.—„День", 1863. 1, 2 и 3. 

"Чіернышевавій, Н. Г. О причи¬ 
нахъ паденія Рима. (Подражаніе 
„Монтескье"). — „Современ.", 1861, 
т 87, ЛІ! 5. (По поводу книги Гизо; 
„Ист()[Ля цивилизаціи во Франціи"). 

Шамонинъ, Н. Исторія Римской 
республики по Моммсену. Выи. I. 
.\і. І900. (Сокращеипоѳ изложеніе 

I тома п 3 первыхъ главъ II тома 
Римской исторіи Моммзена. Преиму- 
щестііѳпиое вііимаиіе обрашецо па 
исторію учрежденій, сословныхъ от- 
иоіііечій 'п борьбы партій).—Изд.2-е. 


М. 1909. 

Шатяпаньи Ф. Кесари. Пер. сч> 
Франц. Сиб. 1842.—То же, под. М. 0. 
Вольфа. 2 тома. Спб. 1882. 

Ші’О іь, Г. Б. Герои Рима на 
войнѣ и въ мирѣ. Спб. 1877. 

Шурцх, Генр. Сѣверная Аф¬ 
рика.— „Исторія человѣчества", Гель- 
мпільта, т. IV. 

Эйкенъ, Генрихъ. Исторія и си¬ 
стема средцевѣкового міросозерца¬ 
нія. Пер. съ пѣм. В. Н. Линдъ. Съ 
вступительного статьею проф. И. М. 
Гревса. Спб, 1907. 

Энманъ, А. Ѳ. Легенда о рилг- 
скііх'ь царяхъ. Ея происхожденіе и 
пазіштіс. Спб. 1896. (Оттискъ изъ 
1ж. М. н. Пр.“, 1894-90 гг.). 

Эі-сманъ, А. Могила Ромула.—„ЛС 
М іі. Пр.“, 1900, 11 и 12; 1901, 

2 - „ . 

Юягъ, Юл. Ита.лія п всемірное 
господство Рима-— „Исторія человѣ¬ 
чества", Гельмольта, т. IV. 


-1 III. Государственный строй. Экономическій бытъ. 


А. Ш. Рабство въ древнемъ Римѣ. 
Новая библіотека, изданіе „Русской 
Мысли". М. 1900. 

Азаревичъ, Д. Патриціи и плеоеп 
въ Римѣ, т. I и II. Спб. 1875. 

Алекоѣѳвх, С. Н. Къ долговому 
вопросу въ Римѣ.—„Записки Обще¬ 
ства Исторіи, Филологіи и Права 


цри Ими. Варшавок. Универе." вып. 3 
(Варшава, 1904).~Ср. Г. Э. Зѳагѳръ. 
Замѣтки къ латинскимъ текстамъ.— 
„Лх. М. И. Пр.“, 1905, № 4 (возраже- 
1 ІІѲ г. Алексѣеву) и Ллексѣееъ, С. Н. 
Къ отрывку изъ XII таблицъ у ОѳП. 
XX 1, 45 (отвѣтъ г. Зенгеру).-„Нѵ 
М. Н. Пр.“, 1906, 10). 
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Вавикер-ь, О. Бойна и миръ ъъ Поля Гпро о римскомъ п имперіа- 
класспяеской древоостп. Актовая лизмѣ. — „Вѣете. Европы", 1905, Лг 9. 
різчь. Варшава. 1901. Дыдынокій, Ѳ. М. Аграрный во- 

Влох'ь, Л., проф. Сословная и со- просъ дрѳвн. Рима Рѣчь.— „Варш. 
Ціальпая исторія римской республи- Упив. Изв.“, 1884, .Ѵг 9. 

КН. Пер. съ пѣы. м. Н. Данилевской Жебелѳвл. С. АХАІКА. Въ об- 
ііодъ рѳд. в. В. Бптпера. Сггб. 1904. ласти древпостѳй провинціи Лхаіп. 

Вѣлорусовх, М. Колонатъ (очеркъ Спб. 1903. 
познпісновепія римскаго крѣпостного Загурокій, Л. К. Борьба съ голо- 
права).—„Варш. Уылв. Изв.“, 1902, домъ въ дровпемъ Римѣ. Харьковъ. 
Лз 9; 1903, №№ 1. 3. 4. 1892. 


Бэръ. Исторія всемірной торговли. 
Пер. Э. Циммѳрмапа. Тт. 1—3. М. 
1876. 

Бюхѳръ. Работа и рптмъ. Пер. съ 
нѣм. Спб. 

Віохоръ, Воаникпопепіе пароднаго 
хозяйства, пер. подъ ред. Кулпшера. 
Спб ІІІ07. ^ 1 

Вплдемеъ, П. Римское государ¬ 
ственное право. Пор. съ Франц, чле¬ 
новъ Кіевск. Отд. Общ. класепч. 
филолог, и ііедаг. подъ род. П. Н. 
Бодяпскаго. Кіевъ, 1838—92, 2 вы¬ 
пуска. 

Вольдемаръ, А. I. Къ вопросу 
объ аграрныхъ законахъ Адріана.- 
„Ж, М. н. Пр.". 1909, КП. 0. 

Вольскій, М. Рабская обработка 
земли. Одесса, 1869. (Отт. изъ „Запис. 
Пмпврат. Новоросс. Унпворситега", 

Гріьоъ, И. М. Новое изслѣдованіе 
о ^колонатѣ.—„Лѵ. М. Н. Пр.“ 1886, 
11 II 12 (ІІо поводу книги Фіо- 
стель де-Кулав:ка: „Ее соіоггаі го- 
шаіп)“. 

Грѳпсь, П. М. Очерки , изъ исторіи 
римскаго зомлннладѣнія во времена 
пмперіп.—„ЛС М. И. Г1р.“, 1895, .V- 1- 
1896, .Ѵ.Ѵ 2. 7, 9; 1897, ЛІ-.Ѵг 9, 10. 
Означен ныя статшг отчасти вошли 
въ диссертацію проф. Гровса: 

Грѳвсъ, И. Очерки изъ исторіи 
римскаго землевладѣнія, нрепмуіцѳ- 
ствепио во время имнеріп. Т. I. Спб. 
1899. Рен. Ѳ. Фр. Зѣлиискаго въ 
„Лѵурп. і\1. Н. Пр.“, 1900, КН. 7. 

Грѳвсъ, И. М. Очерки изъ псторіп 
римскаго землевладѣнія. Крузіпо© до- 
мовоо хозяйство въ эпоху иаііболь- 
шаго экономическаго расцвѣта рим¬ 
скаго міра. (Данныя Петролія по 
аграрной исторіи І-го вѣка импѳ- 
ріи).—„7К. М. Н. І1р.“, 1905, 9. 

.Драгомановъ, М. Государственныя 
реформы Діоклетіана н Константина 
Великаго.—„Кіев. Упив. Изв.", 1365, 

Дуеинскій, Ив. По поводу статьи 


Зворыкинъ, Н. Н Классическій 
опытъ аграрныхъ реформъ. Краткій 
очеркъ землеустройства у древнихъ 
римлянъ, Спб. 1900. 

Зенгѳръ, Г. Э. Къ вопросу о по¬ 
рядкѣ Г 0 ЛОСО 1 ИШІЯ всадническихъ 
центурій ВТ, римскомъ сотШаЬпз ша- 
хішпз дореформеннаго періода. — 

I „Варш. Упив. Изп.“, 1887. 

I Зенгѳръ, Г. Э. Еврейскій вопросъ 
ВТ, древнемъ Римѣ. Варшава, 1889. 
(Отг. пзъ вВарш. Упив, Изв.“. 1889, 
.Ѵг б). 

Зэнгѳръ, Г. Э. Къ вопросу о раі- 
гѳз.— „Варш. Упив. Изв.", 1890. 

3—4. 

Зѣлжнекій, Ѳ. Фр, Изъ экономи¬ 
ческой жизни древняго Рима (по по¬ 
воду книгъ И. М. Гревоа и М. И. 
Ростовцева).—„Вѣсти. Европы", 1900, 

КП. 8. 

Зѣлинскій, Ѳ. Фр. Рабочая пѣ¬ 
сенка („Міръ Божій", 1901, КН. 5, и 
Изъ жизни идей. I, 280 сл.). 

Катаровъ, Е. О царской власти въ 
древпемъ Римѣ.— „<1>плологпч. За¬ 
писки", 1910, КН. 1 и сл.). 

Карѣевъ, Н. II. Помѣстье-государ¬ 
ство и сословная монархія среднихъ 
вѣковъ. Очеркъ развитія соціаль- 
' яаго строя и политическихъ учре¬ 
жденій въ Западной Европѣ. Спб. 
1906.—Изд. 2-е. Спб. 1908. 

Коиниигѳмъ. Западныя цивили¬ 
заціи с’ь мкопомпческой точкп зрѣ¬ 
нія. Древній міръ. Спб. 1902. 

Кречмаръ, М. Къ вопросу о хо¬ 
зяйственной эволюціи древняго Ри¬ 
ма.—„Варшавск. Упіівѳрс. Извѣстія", 
1905, .Мг 5, 7 и 8. 

Кроиебѳргъ, А. Богатства древ¬ 
няго Рима п знакомство его оъ Грѳ- 
ціѳю п востокомъ.—„Современникъ", 
т. XIV. (Статья имѣетъ значеніе по 
обилію ссылокъ на древнихъ авто¬ 
ровъ). 

Кулоковспій, Ю. Ргаетіа тіИНаѳ 
въ связи оъ вопросомъ о надѣлѣ вѳ- 
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трраиовъ землею.— „Ж. М. Н. Пр-**. 
1880, .Мі 7. 

Кулаковскій, 10. А. Армія въ рим¬ 
скомъ государствѣ, — „Кіов. Упив. 
Изв.“, 1881, Л- 10. 

Кулакововій, ІО. Надѣлъ ветера¬ 
новъ землей и воѳпиыя поселенія въ 
Римской имперіи. Эпиграф, изслѣдо¬ 
ваніе. Кіевъ, 1881. ^Огт. изъ „Упив, 
Изв." за 1881 г.). 

Кудаковсі^ій, ІО. Отношенія рим¬ 
скаго правительства къ коллегіямъ 
(въ первые три вѣка имперіи).— „/К. 
М. К. Пр.“, 18В2. 1- 

Кулакововій, ІО. А. Коллегіи въ 
средѣ рабовъ въ Римской имперіи.— 
„Ж. М. Н. Пр.«. 1882, 6. 

Кулакововій, ІО. Косвенпыѳ на¬ 
логи у рпмлянъ.—„Кіев. У нив. Изв.“, 

1882, 9. (По поводу Еііісіѳ ІйяЮ- 
гідиѳ зиг Іез ішрбіз ішИгесііз сИех Іез 
Котаіпз, раг М. К. Сп^ппі). 

Кулавопсвій, 10. А. Оргпттпзація 
разработки рудниковъ въ Римской 
имперіи.—„Кіев. Унпв. ІІзв.“, 1882, 
№ 11 (По поводу ІѲХ шеІаШ Ѵіраз- 
сопзіз). 

Кулакововій, 10. Кол.ііегІп въ древ¬ 
немъ Римѣ. Кіев7>, 1882. (Рец. И. В. 
Помяловскаго въ „Ж. Л. Н. Яр.“, 

1883, Лб 8. 

Кулаковекій, ІО. Армія въ Рпм- 
ской и.мнеріи. —„Кіев. Унпв. Изв.**, 

1884, И» 8). 

Кулаковскій, 10. А. Вновь откры¬ 
тая присяга на имя Августа.— „Фи¬ 
лолог. Обозрѣніе", 1901, т. XX. 

Кулаковскій, ІО. Римское госу¬ 
дарство и армія въ ихъ взаимоотно¬ 
шенія и иоторпч. развитіи. Публпчы. 
лекція. Кіевъ, 1909. 

Кулятѳрь, I. М. Эволюція при¬ 
были п капитала въ связи оъ разви¬ 
тіемъ промышленности и торговли въ 
Западной Европѣ. Ч\ I. Сиб. 1906. 

Куль, П. Провипціалыіыя собра¬ 
нія у рпмлян'ь. Ихъ организація и 
функціи въ вѣкъ принципата. Харь¬ 
ков!.. 1898. 

Лазаревъ, Г. М, Развитіе государ¬ 
ственной власти въ древнемъ мірѣ. 
Спб. 1908. 

Дѳвитскій, в. Ф., проф. Исторія 
политической экономіи въ связи съ 
исторіей хозяйствоииагобыта.Вып. I. 
Греція, Рийгь и средніе вѣка. Харь¬ 
ковъ, 1907. 

Леонтьевъ, П. 0 судьбѣ землевла¬ 
дѣльческихъ классовъ въ древнемъ 
Римѣ,—„Русек. Вѣсти.", 1861, № 1. 


Мартовъ, А. О почетныхъ должно¬ 
стяхъ римскихъ нмнераторовъ В7. 
городахъ въ первые трп вѣка импе¬ 
ріи. Нѣжинъ, 1905. (Оттпекъ изі> 
„Извѣстій Истор.-Фплолог. Института 
кн Безбородко", т. XXII). 

Мейеръ, Э. Экономическое разви¬ 
тіе древняго міра. Пер. подъ рѳд. М. 
Гершензона. Спб. 1898. 

Мейеръ, Эд. Рабство въ древнемъ 
мірѣ. Перѳв. съ нѣм. А. В. Внхѳр- 
скаго. Ы. 1899. 

Мищенко, Ѳ. Общность имуществъ 
па Лііпарскпхъ островахъ.—^ЛС. М, 
И. Пр.", 1891, 11. 

Модестовъ. В. И. Римская поЫИ- 
Іав—„ЛС. Ы. Я. Пр.", 1863. 

Нахманъ, Фелиція М. Объ истори¬ 
ческомъ ранннтіп мелко-арспдпыхъ 
отношеній въ сѣверной Африкѣ въ 
верные т[іі[ вѣка имперіи.— „Ж. М. 
И. Пр.“ 1909, КН. 5. 

ІІѳтутпяъ, И. В. Цензъ перваго 
класса по копстнті’-діп Сервія. — 
„Фил. Обозр.", т. XV. 

Нетушилъ, И. В. Очеркъ рим¬ 
скихъ государственныхъ древностей. 
Выаусіси I, II и III. Харьковъ, 1894, 
1897 и 1902. 

Никольскій, и. М. Іудея въ I вѣкѣ 
нашей эры.— „Научное Слово", 1902, 

КН. 0. 

Никоновъ, с. Къ исторіи отхо¬ 
жихъ промысловъ въ Римѣ.— „ж. М. 
Іі. Пр.", 1905, Х8 10. 

Лёльтлаііъ, Р. Исторія античнаго 
коммунизма н соціализма. Пер. съ 
нѣм. иод. рѳд. нроф, М. И. Ростов¬ 
цева. Сиб. 1910. 

Помяловскій, И. В. Два римскіе 
поенпые дишлома, найдѳпиые не- 
давші і!Ъ Болгаріи.— „Ж. М. Н. Ир.", 
1880, ЛІ 5. 

Поюяловокій, И. В. Рец. кнпгп 
Ь'аппОе готашо й’ЛПчдпо оЬ Гооеи- 
раііоп тіИІаіго сіе ГАІгідпѳ зоиз іоз 
ешрогет'Э, ратМ. Непё Са??паі Раі-Із, 
1892,— „Ж. М. Н. Ир.“, 1892, № 9. 

ІІригоровокій, Г. Развитіе коло- 
натныхъ отношеній въ римской 
Лфрик-П. М. 1909. (Отт. пзъ „Заи, 
Моек. І4іивѳрс.“). 

Провинціальный бытъ древняго 
Рима.—„Современникъ", 1852, т. 34. 

Ремезовъ, М. Іудея и Римъ. Кар¬ 
тины аятичтгаго міра, по Э. Рснапу. 
Москва, 1896. (Оттискъ изъ „Русской 
Мысли"). 

Родбертусъ. Изслѣдованія въ об¬ 
ласти націопальной экономіи клас- 
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хѵп 


спческой древности. Пор. съ нѣл. 
Д. Невскаго. Подъ рѳд. ординарнаго 
ііроф. И. Тарасова. Выл. І-П. Ад- 
скрпптпціи, ипквидпыы и колоны. 
Ярославль, 1380.— Выл. П и III. Пѳр. 
Скворцова п Сшірнова. — Выл. IV. 
Пѳрев. Боевскаго. (ІЗыгі. ІГ—IV во 
„Временникѣ Демид. ІОрпд. Лицея", 
ті. 30, 33 л 34). 

Ростовцевъ, М. Исторія госудй]ъ 
ствеішаго откупавъ Римской импе¬ 
ріи (отъ Августа до Діоклетіана). 
Сио. 1309. 

Ростовцевъ, М. II. Новый типъ 
Анноны. — „Филолог. Обоар.“, 1899, 
г. XVI. 

Роотовиевъ, М. И. Новыя данныя 
по исторіи ііншаисоваго управленія 
греко-рпмскаго Египта. (По поводу 
книги ІѴгІе/.еа’а Піе Огіосііізсііеп 
0 .5і.гака айв Аодурѣеи ип(і МиЬіѳп).— 
„Ж. М. Н. ІІр.“, 1900, № .3. 

РоотоБцевъ, іі. II. Римскіе гарни¬ 
зоны на Таврическомъ полуостровъ 
и Ай-Тодорская крѣпость.—„Л\. М. 
Н. Пр.“. 1900, Л» 3. 

Ростовцевъ, і\1. И. Капіітализігъ п 
народное хозяйство въ древнемъ 
мірѣ.--„Русская Мысль", 1900. № 3. 

Ростовцевъ, М. Происхожденіе ко¬ 
лоната. — „Филолог. Обозр.", 1900, 
т. XIX 

Ростовцевъ, М. И. Мученики гре¬ 
ческой культуры въ I—II в.в. по Р. 
Хр. Публичная лекція.—„Міръ Бо¬ 
жій", 1901, Л 2 5. 

Ростовцекъ, М. Овііпдовыя тес- 
серы.—„Ж. М. Н. Пр.“ 1901, КП. п и 
0. (I. Къ исторій Домиціановокихъ 
ЛРгіоП(Літ>. И. ОіМагі ае.з—коитроль- 
ііыя марки для проѣзда по Тибру). 

Рооіовцѳвъ, М. II, Римскія свпи- 
цовыя тосоеры. Спи. 1903. (Рец. Ѳ. 
Фр. Зѣлиискаго въ „Журн. М. Н. ІІр.“, 
1903, .V 9). 

Ростовцевъ, М. ?)ялпнизмъ.—„Эн- 
ціпс.чопедическій Словарь Брокгауза 
и Эфрона", полут. 80. 

Ростовцевъ, М. Германскіе „іопо- 
ппі."—Сборникъ статей, погвящегі- 
ыыхъ В. И. Ламапскому, т. II, Спб. 
1908. 

Рошеръ. Отиопіопіѳ народной эко* 
цомігі къ классической древпсісти.— 
„Зап. для чтѳиія“, 1867, Ла 12. 

Рѣдлидовъ, А. Невольппчество у 
дрѳвни.хъ Риділянъ.— „От. Зап.‘. 1857, 
Л'а 10. 

Оанауровій, Н. Краткій очеркъ 
римскихъ древностей. Изд, 2. Спб. 


1809. (Рец. Э. А. Берта въ „Л\. М. 
Н. Пр.“. 1900, „Ѵо 9). 

Семеновъ, И. И. Іудеи и христіан¬ 
скій лііръ во II вѣкѣ христіанской 
эры. М. 1905 г. (рѳц. М. М. Покров- 
скаго_ въ ст. „Очерки по римской 
исторіи и литературѣ.—„Ж 5 ФН.,М. Н. 
ІІр.“, 1907 1 ’., кн.1-3). ' 

Синайскій, В. И. Очерки изъ 
псторіи земледѣлія и права В7> древ¬ 
немъ Римѣ. I. Усадебный надѣлъ и 
общинное землевладѣніе въ пред¬ 
ставленіяхъ писателей римской древ¬ 
ности. Юрьевъ, 1908 (Отт. изъ Учѳн- 
Зап. И.ЧП. ІОрьѳвск. Уіпів,). 

Смирновъ, К. М. Банки іі банкир¬ 
скій депозитъ въ Римѣ.— „Заи. Но- 
воросо. универе.", т. 112. 

Состояніе богатства въ древнемъ 
Римѣ,— „Соврем,", 1851 г., г. 30, ЛгХг 
11 и 12. 

Турцѳвинъ, II. Г. О важности изу¬ 
ченія рпдгской госуларствепыостп и 
главнѣйшихъ харакгерпстпческихъ 
чертъ ея.—„Извѣстія Нѣлсииск. Ист.- 
фил. Нвстптута“, т. ХІИ, 

Турцѳвинъ, И. Г. Обраіцеиіе къ 
пмператору провпнціальныхъ сей¬ 
мовъ, городскихъ и другпхъ об¬ 
ществъ въ _ первые трп вѣка рим¬ 
ской имперіи.—„Извѣстія Исторііко- 
фплологпч. Института князя Безбо¬ 
родко", тт. ХѴІТ и ХѴШ. 

Турцѳвинъ ІІв. ОгЬіу іп пгЬе. 
Центры и общества земляковъ и 
иновѣрцевъ въ императорскомъ Ри¬ 
мѣ Г—Ш вѣковъ. Иѣжпыъ. 1902. 

Фѳльебергъ, Э. Р. Исторія римскаго 
аграрнаго строя. Лекціи. Юрьевъ, 
1909. 

Фюстель ,пѳ - Кулапаеъ. Исторія 
общсствеппаго строя дрсвной Фран¬ 
ціи. Перев. подъ ред. И. М. Гревса. 
Т. I. Римская Галлія. Снб. 1901. 

Фюстѳль дѳ - Кулантъ. Римскій 
Колонатъ. Пор. полъ род. проф. И. 
іМ. Гревса. Спб. 1908. 

Хвостовъ, М. ІІ.зучѳпіе экономи¬ 
ческаго быта древности. (Двѣ ноло- 
мпкл).— „Ж. М. Н. 17р.1900, Х» 0. 
(По^поводу полемики Эдуарда Мейера 
п Белоха по вопросу о „домашпемъ“ 
хозяйствѣ дрешіостп и статей Бо¬ 
лоха въ 2еіізс1и'. I. ЗосіаЬѵіза., 1899. і 
и Зеекавъ Іаіифисіі. І. Иаііопаібкоп. 
1897). 

Хвостозх, М. Новые документы 
по соціально-экопомнческой исторіи 
Элліпспстическаго періода. (По по¬ 
воду книги ТЬѳ ТеЫппіз раругі, ебі- 


1:ѳа Бу В. Р. агѳиГѳІІ, А. 8. НипЬ атиі 
I. Ѳ. Зтуіу. Ьопйоп. 1902).— „Ж. М, 
Н. Пр.“ 1904, № 9. 

Хвостовъ, М. Изслѣдованія по 
исторіи обмѣна въ греко-римскомъ 
Египтѣ. — „Ученыя Записки Ими, 
Казанск. Универе.", 1905, № 1. 

Хвостовъ, М. Развитіе внѣшней 
торговли Египта въ греко-римскій 
періодъ. — „Учен. Зап. Ими. ІСаз, 
Универе.", 1905, ЛгХ» 10, 11 и 12; 
1906, Кг№ 1, 4, 10 и 12. 

Хвостовъ, Михаилъ. Изслѣдованія 
по псторіи обмѣна въ эпоху эллини¬ 
стическихъ монархій и Римской им¬ 
періи. 1. Исторія восточной торговли 
грѳко • рпмекаго Египта. Казань. 
1907 (рец. М. Ростовцева. „Ж. М. 
Н. П.", 1907, кв. 10, и Б. Т. „Зап. 
Восточ. Отд. Ими. Русск. Арх. Общ.", 
т. XVIII, вып. 1. 

Целлеръ, М. Римскія государ¬ 
ственныя и правовыя древности. 
Пер. Ив. Семенова. Москва. 1894 (Пе¬ 
реводъ не особенно надеженъ (см. 
рецензію проф. Кулаковскаго.— «Фи¬ 
лолог, Обозр", т. V) и устарѣлъ, такъ 
какъ въ 1895 г, вышло 2-оѳ изд. 
книги 2оѳ1Іѳг'а, значіггольио пере¬ 
работанное). 

Циммерманъ, В. О. О таможняхъ 


IV. Общественная 


Дмѳлунгъ, в. Одежда древнихъ 
грековъ прпмляпъ. Объяснительный 
текстъ къ таблицамъ, издаваемымъ 
С. О. Цыбульекпмъ. Перов, съ нѣм. 
Ф. Э. Видеманъ, Съ 45 иллюстр. въ 
текстѣ. Спб. 1904. 

Беккеръ, В. А. Галлъ. Сцены изъ 
рп.мской жизни временъ Августа, 
Пер. съ иѣм. Спб. 1877. Въ переводѣ 
воспроизведенъ только текстт, рома¬ 
на, безъ экскурсовъ п примѣчаній, 
ср. Частная жизнь Грековъ и Рим¬ 
лянъ (изъ соч. Беккера: „Хариклъ" 
и „Галлъ"). — „Бпбл. для чтенія", 
1847, ч. 84. 

Вѳкъ-дѳ-Фукьѳръ, л. Игры древ¬ 
нихъ. Пѳр. съ фрапц. подъ рѳд. и съ 
примѣч. А. А. Иванова. Кіевъ, 1890 
(переводъ соотвѣтствуетъ первымъ 
158 стр. оригинала). 

Бѳхъ, С. Римская женщина до 
эмансипаціи и послѣ нея.—„Сборн. 
статей по классич. древ., изд. „Кіѳв- 


и промышленности древнихъ наро- 
довъ.~„Сѳмейный Кругъ", 1859, №5. 

Черняевъ, Л. Голодъ въ класси¬ 
ческомъ мірѣ. — „Гимназія", 1808, 

КН. б. 

Чичеринъ, Борисъ. Исторія поли¬ 
тическихъ ученій. Ч. I. Древность 
и средніе вѣка. М. 1869. 

Чичеринъ, Б. Политическіе мы¬ 
слители древняго и новаго міра, М. 

1899. (Сокращеніе книги того же ав- 
тора„Исторія политическихъ ученій"). 

ІПварцѳБбѳргъ, Адольфъ, д-ръ. 
Кі)аткій очеркъ Римскихъ древ¬ 
ностей для гимназій, реальныхъ учи¬ 
лище и кадетскихъ корпусовъ. Со 
II нѣмоцк. изд. перевели ученики 
VI Спб. гимназіи. Спб. 1909. 

Шихововій, 1. О представитель¬ 
ныхъ учрежденіяхъ въ древнемъ 
мірѣ. Сочиненіе рго ѵѳпіа Іѳеопйі. 
Сиб. 1866. 

Щегловъ, Д. Экономическія рефор¬ 
мы Рима, по поводу статьи г. 
Леонтьева „О судьбѣ земледѣльче- 
скихъ классовъ въ древнемъ Римѣ". 
(Р. В.. 1861, № 1, см. выше).—„Врѳ 
мя“, 1861, №№ 5 и 6, 

Экгельманъ. Исторія торговли п 
всемірныхъ сношеній. Пер. Телѣгпыа. 
Ч. I. 2-оѳ изд. 1870. 


И частная жизнь. 

скаго Отд-Бл. Общ-ва классич. фило¬ 
логіи п педагогики", вып. 1. Кіевъ.! 884. 

Бдаговѣщенокій, Ы. М. О началѣ 
римской комедіи.—„Проинлеи", ч. 2. 

Буасьѳ, Гастонъ. Римскія женщи¬ 
ны, ихъ воспитаніе п положеніе въ 
обществѣ. Пер. съ фрапц. Спб. 1875. 

Буасьѳ, Г. Картины дрѳвно-рпм- 
ской жизни. Очерки обществеппаго 
пастроенія времеич, Цезарей. Пѳр. ст. 
франц. Е. Догѳііа. Сътірилояк статьи 
того же автора „Газета въ Римѣ", 
пер. Н. Новоборской. Спб. 1896. (Въ 
орпппіалѣ соч. Буасьѳ озаглавлено: 
Б’оррозШоп аоиз іѳз Сёвагз). 

Барнѳкѳ.Б.В. Какъ играли древне¬ 
римскіе актеры. — „Филолог. Обозр.", 

1900, т. XIX. 

Варнѳкѳ, Б. В. Римское государ¬ 
ство и актеры. -- „филолог. Обозр.", 

1901, т. XX. 

Варнѳкѳ, Б. В. Къ исторіи древне ¬ 
римскаго театра. — „Филолог. Обозр.", 




хѵш 


XIX 


1902, т. XXI. (Разбирается вопросъ, 
существовала ли въ Римѣ соііѳ^іит 
роёіагит). 

Варнѳкѳ, Б. Очерки изъ исторіи 
древпѳ-римскаго театра. Спб. 1903. 

Варнѳкѳ, Б. В. Набліодевія надъ 
древне-римской комедіей. Къ исторіи 
типовъ. Казань, 1905. 

Варнѳкѳ, Б. В., проф. Политиче¬ 
ская роль античнаго театра. Воро¬ 
нежъ, 1905. (Отт. изъ „Филолог. За- 
писокъ“ за 1904- г.). 

Варнѳкѳ, В. В. Костюмъ актеровъ 
римской комедіи. — „Ж. М. Н. ІГр.“, 
1910, КН. 3. 

Вѳйоъ, Г. Внѣшній бытъ народовъ 
съ древнѣйшихъ до нашихъ временъ. 
Т. I. Исторія одежды, вооруженія, 
построекъ и утвари народовъ древ¬ 
няго міра. Ч. II. Москва, 1874. 

ВѳлишсЕІй, Ф. Бытъ грековъ и 
римлянъ. Ыѳр. съ чешек, подъ рѳд. 
И. Я. Ростовцева. Кіевъ—Прага, 1878. 

Вѣховг, С. Библіотеки въ древ¬ 
немъ мірѣ. Варшава, 1899. (Отт. пзъ 
„Варш. Унив. Изв.“ за 1899 г.,№ 7). 

Гѳдьбе, К. Общественное положе¬ 
ніе и семейная жизнь женщины у| 
древнихъ римлянъ.—М. Н. Пр.**. 
1878, № 8. 

Гѳльвальдъ. Исторія культуры. Въ 
русск. пер. подъ рѳд. М. Филиппова. 
Т. 11. Античная культура. Спб. 1898. 

Гѳн’і, Викторъ. Культурныя ра¬ 
стенія и домашнія животныя въ ихъ 
переходѣ изъ Азія въ 1'рѳцію п Ита¬ 
лію, а также и въ остальную Европу. 
Историко-^[ингвпстнческіеэскизы. Па¬ 
рен. съ аѣм., просмотрѣнный авто¬ 
ромъ. Спб. 1872 (Къ сожалѣнію, рус¬ 
ское изданіе этой пнторѳеной книги 
значительно устарѣло, на нѣм. яз.она 
вышла въ 1902 г. 7-мъ изд. въ обра¬ 
боткѣ 0. Шрадера). 

Герцъ (Нѳгіг), Мартинъ. Литера¬ 
торы и публика въ Римѣ.--„Пропи¬ 
леи", ч. V. 

Гинтовтъ, С. И. Изъ области рим¬ 
ской кухни.—„Лі М. Н. Пр,“, 1906, Лг 6. 

Гинтовть, С. И. Римская гастро¬ 
номія.—„Гѳриѳсъ“, 1910, 1—3. 

Гиро, П. Частная и общественная 
жизнь Римлянъ. Пѳрѳв. съ Франц, 
подъ рѳд. С. П. Моравскаго. Съ 107 
рис. Иад. Л. Ф. Пантѳлѣѳва. Спб. 1899. 

Гордівэичъ, О. Высшее образованіе 
въ Римѣ во времена императоровъ. 
Кіевъ, 1894. 

Готгѳнротъ, ф. Исторія внѣшней 
культуры. Одежда, дом. утварь, поле¬ 


выя и военныя орудія народовъ древ¬ 
нихъ и новыхъ временъ. Переводъ 
О. Клячко. Изд. 2-ѳ. Спб. 1902. 

Гр(ибов)окій, В. Лошадь у древ¬ 
нихъ грековъ и римлянъ. — „Журн. 
Коннозаводства", 1886, и отд. 

Гриневичъ. Жизнь древнихъ рим¬ 
лянъ. Одесса, 1848. 

Гюнтеръ, Зигмундъ. Исторія есте¬ 
ствознанія въ древности п средніе 
вѣка. Пер. съ нѣм. II. С. Юшкевича. 
Спб. 1909. 

Данцъ, А. День въ римскомъ цир¬ 
кѣ (пер. съ иѣм. А. И. Георгіевска¬ 
го) „Пропилеи", т. 3. 

Драгомановъ, М. О состояпіижон- 
щнны въ первый вѣкъ римской им- 
пѳріи.—„Кіѳвск. Унив.Изв.", 1864, № 5. 

Закулисный міръ древнихъ Гре¬ 
ковъ и Римлянъ.—„Библ. для чтѳн.", 
1841, ч. 48. 

Зѣлинскій, Ѳ. ф. Происхожденіе 
комедія. — „Научн. Обозрѣніе", 1903, 
№аѴг 1 и 2. 

Истоминъ, А. О воснитапіи у рим¬ 
лянъ. — „Сборн. статей по классич. 
древе. “. изд. „Кіѳвск. отд. общ. клас- 
спч. филолог, и пѳдаг.", вып. I. Кіевъ, 
1884. 

Катывъ,^ А. Римскій циркъ (опп- 
саніѳ зданія Римскаго цирка и про- 
нс.ходпвшпхъ въ немъ зрѣлищъ). 
Одесса, 1908. 

Кожевниковъ, Нравственное и ум¬ 
ственное развитіе римскаго общества 
во ІІ-мъ вѣкѣ по Р. X. Козловъ, 1874. 

Корелинъ, М. С. Паденіе антич¬ 
наго міросозерцанія. Культурный 
кризисъ въ римской имперіи. Сиб. 
1895. (Рѳц. проф. Кулаковскаго въ 
„Филолог. Обозр.“, т. XII). Первона¬ 
чально, подъ загл. „Культурный кри¬ 
зисъ въ Римской имперіи" въ журн. 
.Р. М.“, 1892, №№ б, 7, 9, 10 и пГ- 
Изд. 2-е. Спб. 1901. 

Костровъ, Н. День рожденія у 
древии.хъ римлянъ. „Енисейск. Губ. 
Вѣдомости", 1860, №№ 19 и 20. 

Красинъ, М. Я. Положеніе жен¬ 
щины въ древнѣйшемъ Римѣ. Рѣчь 
на актѣ Духовн. Акад. Казань. 1877. 

Кудаковскій, ІО. Римскій кален¬ 
дарь.— „Кіѳв. Унив. Изв", 1883, К» 8. 
(По поводу книги Нагішапи-Ьап§ѳ. 
Пег гбтіасЬѳ Каіопсіѳг). 

Л. С. Античная школа, какъ прото¬ 
типъ современной (по статьѣ Л. Ф. 
Андерсона въ Тііѳ Рейаво^ісаі аѳ- 
тіпагу,Магс1г 1907).—„Вѣсти. Воспи 
танія , 1908, КН. 2. 


М. Р. Семья въ древнемъ Римѣ.— 
„Русская Мысль", 1889, №№ 2 и 3 
(По книгѣ Р. ЬасотЪе. Ьа ГашіПѳ 
(1ап8 Іа Коте апсіеппѳ). 

Малышевъ. Б. Римская женщина 
и ея вліяніе на развитіе роскоши.— 
„Колосья", 1887, 3. 

Миролюбовъ, Н. Античный идеалъ 
восііитапія п сравненіе его съ хри¬ 
стіанскимъ.—„Вѣра п Разумъ", 1900, 
№ 1 п 2. 

Мученики Колизея. Очерки изъ 
исторіп римскаго амфитеатра. Съ 
англ. Кіевъ, 1875. 

Н—вичъ, И. Очѳркп гкпзни древ- 
пяго Рима. (Обѣды, пиры, бани).— 
„Русскій Вѣсти.", 1895, 11. 

Нетушилъ. И. В. Происхожденіе | 
римскихъ цифръ.—„Фплолог.Обозр.'*, 
1899, т. XVII. 

Община вспомоществованія п че¬ 
ловѣколюбія въ дровпемъ Римѣ.— 
„Прав. Обозр.", 1872, Лз 4 (Пер. статьи 
изъ „Кеѵиѳ бея сіеих Мошіея"). 

Олькинъ. Семейная жизнь рим¬ 
лянъ при Августѣ п грековъ при 
Периклѣ.—„Библ. для чтенія", 1848, 
чч. 86, 87 п 88. 

Ордынскій, Б. Наемные друзья 
богатыхъ римлянъ И вѣка по Р. Хр.— 
„Москвитянинъ", 1851, № 19—20. 

Покровскій, М. М. Очерки по рим¬ 
ской исторіп и литературѣ. I. Фило¬ 
софскія ученія о власти и ихъ отра¬ 
женія върп.мской литературѣ и правѣ. 
II. Кі. исторіи брачнаго законода¬ 
тельства Августа (Іедѳз Іиііае (Іе 
нбиііѳгііз). III. Новые матеріалы для 
хараістѳриотикп Овидія.— „Журн.Мпи 
Нар. Пр.“, 1907, №№ 2, 3 и 4. 

Положеніе жснщпны у древнихъ 
римлянъ ио праву п обычаю.—„Само¬ 
образованіе", 1864, № 4. 

РадонѳжоЕій, А. Погребальные 
обряды древнихъ римлянъ.— „Ж. М. 
Н. Пр.“, 1874, № 12 (Составлено ио | 
Кврхману). 

Рыжовъ. Театральныя зрѣлища у 
римлянъ—„Библіот. для чт.", 1856, 
№ 5. 

Рѣдянковъ, А. о воспитаніи у 
древнихъ рлм.ляиъ.—„Уч, Зап. Каз. 
Унив.", 1851 ІІ, стр. 3—06. 

Садовъ, Ѳ. Нравственныя понятія 
и нравствѳпиая философія образо¬ 
ваннаго общества въ древнемъ Ри¬ 
мѣ.—„Вѣра и Разумъ", І890, ч. II. 

Симонсъ, Т. Очерки древней жиз¬ 
ни. Пер. М. Ліотова. Спб. 1879. 

Стрѣльцовъ, л. А. Военно-саиіг- 


тарноѳ дѣло у древнихъ римлянъ.— 
,ЛС. М. Н. Пр.", 1887, № 6. 

Стрѣльцовъ, А. А. Къ исторіи ме¬ 
дицины у древнихъ римлянъ.— „Л{. М. 
Н. 1887, №11. 

Стрѣльцовъ, А. Врачи у древнихъ 
римлянъ. Москва, 1888. 

Тимошѳнісо, И. Е. Объ Эскулапо- 
вомъ островѣ (къ исторіи нравовл. 
древняго Рима).— „Филолог. Обозр.", 
ч. Эта статья возбудила поле- 
мизеу между авторомъ и С. А. ЛСебе- 
лѳвымъ, ср. статью послѣдняго; „По¬ 
чему римляне вывозили больныхъ 
рпб(ип, на Эскулаповъ островъ?" — 
„Фзіл. Обозр.", ч. VIII, и статью И. Е. 
Тимошенко. Къ Зііѳіоп. СІаий. 25 п 
, 1)іо Сааз ХЬѴПІ, 2, 3.—.,Фило.г.ог. 
Обозр.", т. X. 

Тиковъ, А. Образованиоеть и па- 
уз>а у древнихъ грековъ и римлянъ.— 
„Гпмиазія", 1891, №№ ] и 3. 

Тнховъ, А. Восиитавіѳ женщинъ у 
рпмляігь (по Буаосьѳ),—„Гимназія". 
1895, №№ 6—7. 

Тихоновичъ, П. В. Древнія рим¬ 
лянки.—„Пропилеи", т. 2. 

Тихоновичъ, П. В. Браки и сва¬ 
дебные обряды древнихъ римлянъ.— 
„Пропилеи", т. 4. 

Тома, Э, Римъ 31 имперія въ вер¬ 
ные два вѣка повой 'эры. Перевелъ 
съ Франц, Я, И. Рудневъ. Спб. 1899. 
(Рец. фраццузск. оригинала А. Ма- 
лѳпіза въ „Филолог. Обозр.", т. XIII). 

Трачевевій, А. Теорія воспитанія 
въ классическомъ мірѣ,-„Русская 
Школа", 1892, №№ 1 п 2. 

Усоингъ, I. Л. Боспитаніо и обу¬ 
ченіе у грековъ и римлянъ Пер. (съ 
нѣм.), Н, Новопашенный. Сиб. 1878. 
(Новый переводъ того лее соч. (г-жи 
Н. М. Ѳедоровой, Спб. 1899) во мно- 
гпхъ отнозиеніяхъ нѳудовлѳтворите- 
лѳпъ, хотя и сдѣланъ съ послѣди, 
нѣм. изд.). 

Уэльвеиоъ. Древне-римская жизнь. 
Пер. съ англ. М. Стратплатова. Спб, 
1880. 

Фальке. Эллада п Римъ. Культурі- 
ная исторія классической древности. 
Изд. А. (5. Суворина. Сиб. 1882. 

Фроловъ, М. И. Римсіеоѳ общество 
въ вѣкд, Августа. Тамбовъ, 1882. 

Фридлендеръ, Л. Картины изъ 
исторіи римскихъ нравовъ. Пѳрѳв. 
Н. Бѣлозерской. Сиб. 1872, 2 т. (I и 
11 ); переводъ устарѣлъ и выполиѳнт, 
неудачпо, см. разборъ Н. Фоккова 
,Ж. М. Н. Пр.“, 1873. № 6. 
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Цвѣтаевъ, И. В. Погребальные 
обычаи древнихъ римлянъ.—„Русск. 
Вѣсти.-, 1887. №№ 2-3. 

Цвѣтаевъ, И. В. Школы древнихъ 
римлянъ. — „Русск. Вѣсти.", 1888, 
3 и 10. 

Цвѣтаевъ, И. В. Высшія школы 
древнихъ римлянъ.—„Русск. Вѣсти." 
1893, №№ 5 и б. 

Цвѣтаевъ, И. Изъ лсизни высшихъ 
школъ римской имперіи. Второе из¬ 
даніе. М. 1902. 

Цыбульскій, С. 0. Римское вой¬ 
ско. Составъ и воорулсѳніо. Спб. 1893. 

Цыбульскій, О. Римскій лагерь, 
Спб. 1894. 


Цыбульскій, С. О. Греческія и 
римскія суда. Съ 7 рис. въ текстѣ. 
Спб. 1901. 

Цыбульскій, с. 0. Римскій домъ. 
Съ 17 рис. въ текстѣ. Спб. 1902. 

Яняшевскій. Театръ въ древнемъ 
Римѣ. Филологическій этюдъ. Кіевъ, 
1896. 

Ярышъ, Ѳ. Книлшоѳ дѣло у древ¬ 
нихъ грековъ и римлянъ.—„Сборн. 
статей по классич. древн.“, изд. 
КІѳвск. отд. общ. классической фило¬ 
логіи и пѳдаг., вып. III. Кіевъ, 
1887. 


V. Религіозная жизнь. Язычество и христіанство. 


Аварѳвичъ, Д. Античный міръ п 
христіанство. Ярославль. 1880. 

Атдаръ, П. Христіанство и Рим- 
ск.ая имперія отъ Нерона до Ѳеодо¬ 
сія. СПБ., 1898. (Переводъ не надѳ- 
лсѳнъ. см. рецѳияію Ѳ. Г. Мпщонко 
въ „филолог. Обозр.-, т. XV). 

Алфіоновъ, Я. Императоръ Юлі¬ 
анъ и его отпошопіе къ христіанству, 
Изд. 2-е. Москва. 1880. 

Багрецовъ, Леонидъ. Положеніе 
христіанъ въ Римской имперіи прп 
импѳратоі)ѣ Маркѣ Авреліи. Гродиа. ' 
1904. 

Вааинѳріі, О. Ѳ. Дрѳвнѳ-рпмскія 
секулярпыя пгры (1и(1і еаѳсиіагез) и 
секулярный гіімиъ (саппеп заѳсиіагѳ) 
Горацш.--„ЛС. М. Н. Пр.“ 1897, №№ 
5,0,11. (Не оконч.). Эти статьи вошли 
въ слѣдующую книгу: 

Вавинѳръ, О. Ьпйі еаѳсиіагѳа. 
Древнѳ-рпмскія секулярныя игры. 
Историке -филология, изслѣдованіе. 
Варшава. 1901. (Съ XII фототип. таб¬ 
лиц.). Роц. И. И. Луньяка въ „Зал. 
Ими Новоросс. Универе.", т. 88 и 
Ѳ. Ф. Зѣпинскаго въ „Отчетѣ о X 
присужден, премій митрополита Ма¬ 
карія" (Спб. 1905). 

Вевштрѳмъ, А. Г. Аграмскій риту¬ 
алъ—„Гермесъ", 1908, №№ 15 и 16. 

Бердниковъ, И. Государствѳпноѳ 
положеніе религіи въ римско-визан¬ 
тійской имперіи, т. I. Госуд. поло¬ 
женіе религіи въ римской имперіи 
(до Константина В.). Казань. 1881. 

Бодянскій, П. Н. Римскія вакха¬ 
наліи и преслѣдованіе пхъ въ VI в. 


отъ основанія Рима. Кіевъ. 1882. 
Оттпекъ изъ -Унпв. Изв." за 1882 г. 

Болотовъ, В. В. Лекціи по исторіи 
древней церкви. Посмертное изд. 
Вып. I. Спб. 1908. 

Вуаосьѳ, Г. Римская религія отъ 
Августа до Аптоііішовъ. Москва. 
1878, 

Вуасоьѳ, Г. Падепіо язычества. 
Пер. подъ рѳд. М. Корѳлппа. Москва. 
1892. (Рец. фрапц. оригііиа,'ха ироф. 
ІО. А. Кулаковсісаго въ „Кіов. Упив. 
Изв.", 1891, № 10). 

Вуасоьѳ, Г. Катакомбы. Пор. Е. Д. 
Вѳкпловой съ пред. В. Эриа „Ката¬ 
комбы и современность". М. 1907. 

Вутковскій, А. Весталки, римскія 
непорочныя дѣвы. Исторпч. очеркъ 
аиачѳпія и постепеннаго упадка ихъ 
въ древнемъ Римѣ, съ краткимъ из¬ 
вѣстіемъ отождествѳнныхъ съ вестал¬ 
ками пѳрувіансісихъ дѣвственницахъ. 
Съ рис. Москва. 1862. 

Вушѳ-Лѳклѳркъ, Изъисторіикуль- 
туры. Истолковаиіѳчудѳспаго (вѣдов¬ 
ство) въ античномъ мірѣ. Пор. съ 
франц. подъ род. и съ пред. Ѳ. Г. Ми¬ 
щенко. Кіевъ. 1881. 

Вѳтнѳкъ, Е. Краткій очеркъ миѳо¬ 
логіи грековъ и римлянъ. Изд. 2-ѳ, 
испр. и доп., съ 24 рис. Спб. 1899. 

Воблаго, К. Приготовленіе древ¬ 
няго міра къ принятію христіанства. 
(Пѳрев. съ англ.).—„Вѣра и Разумъ". 
1900, №№ 7^ 10, 11 и 13. 

Гѳйкн, К. Жпзнь иучѳніе Христа. 
Перов. М. Ѳивейскаго. М. 1893. 
Гѳйкж, К., д-ръ. Святая земля и 


Библія. Описаніе Палестины и нра¬ 
вовъ ея обитателей. Съ оригинальн. 
рисунками Г. А. Гарпера. Пѳрѳск. съ 
англ, подъ рѳд. Ф. С. Комарскаго. 
2 т. Спб. 1894. 

Гѳрьѳ, В. И. Борьба аа единство 
вѣры въ IV вѣкѣ. Римская Африка.— 
„ВЬстн. Европы", 1906, №№ 1—4. 

Говоровъ, С. Моральная филосо¬ 
фія стоиковъ въ отношеніи къ хри¬ 
стіанству.-„Вѣра и Разумъ", 1888, 
Т. I. 

Грэсоѳ, Др. Вѣрованіе въ духовъ 
и мертвецовъ въ классической древ¬ 
ности. Пер. съ нѣм. М. К.— „Воро- 
йѳжск. Сбора.", 1861 г., вып. I. 

Дѳлавиль. Элементарная греко- 
римская миѳологія. Перевелъ П. Пѳр- 
вовъ. М. 1900. (Популярное резюме 
научпых7> выводовъ миѳологической 
науки). 

Дидонъ. Іисусъ Христосъ. Пор. съ 
фраиц. 3 т. Спб. 1891. 

Дроздовъ, Н. Загробная жизнь 
по воззрѣиіям'ь древнихъ римлянъ. 
Кіевъ, 1881 (Отт. изъ „Трудовъ 
Юовск. Дух. Акад.“). 

Дютшвѳ. Олпмпъ, Миѳологія гре¬ 
ковъ и рпилянъ, Спб. 1892. 

Зееманъ. Миѳологія грековъ и 
римлянъ. Пер. Гіацинтова. М. 
1894. 

Зѣлинотеій, Ѳ. Ф. Лптпчііая гумап- 
иорть,— „Вѣсти. Европы", 1898, № 1. 

Зѣлинскій, Ѳ. Язычество греко- 
римское. — „Энциклопед. словарь 
Брокгауза п Эфрона", полут. 81. 

Зѣлинскій, Ѳ. Ф. Римъ п рпмекая 
религія. — „Вѣсти. Европы", 1903, 
1 и 2. 

Кигаровъ, Евг. Современныя тео¬ 
ріи происхождепія религіи и ми¬ 
ѳовъ. Одесса, 1908. 

Каричскій, М. И. Аполлоній Тіан- 
скій.-„Л«. М. Н. Пр.", 1876, № П. 

Кипріановииъ, И. Я. О религіи 
древнихъ римляпъ примѣнительно 
къ ихъ частной лспзни. Рига, 1889. 

Крашенинниковъ, М. Римскіе му¬ 
ниципальные жрецы п жрицы. Эпи- 
графич. изслѣдованіе. Спб. 1891. 

Крашенинниковъ, М. Н. Авгу- 
сталы и сакральное магистерство. 
Изслѣдованіе въ области римскаго 
муниципалъ паго права пдревпост 
Спб. 1895. 

Крюковъ, Д. Л. О первоначаль¬ 
номъ раз.тіичіи римскихъ патриціевъ 
и плебеевъ въ религіозыомъ отно¬ 
шеніи.—„Пропилеи", т. 4. 


Кулаковокій, Ю. Христіанская 
церковь и римскій законъ.—„Кіѳв. 
Унив. Ивв." 1891, № 12,—То же, 
„Русск. Обозр.", 1892, № 1. Эти статьи 
вызвали возраженіе Кіевской Духов¬ 
ной Академіи, напечатанное въ „Тру¬ 
дахъ Кіѳв. Дух. Акад.“, 1892, №№ 
4—5. Отвѣтъ проф. Кулаковскаго въ 
„Кіѳв. Унив. Изв.". 1892, № 7. Новое 
возраженіе Дух. Акад. въ „Тр.К. Д. 
Ак.“, 1893, №№ 1—2. 

Лангъ, Э. Миѳологія. Пер. подъ 
редакціей Н. Н. и В. Н. Харузи- 
ныхъ. М. 1901. 

Лашкарѳвъ, П. Отношеніе рим¬ 
скаго государства къ религіи вообще 
и къ христіанству въ особенности до 
Копстаптпша Великаго включитѳль- 
но.-„Труды Кіев. Дух. Акад.", 1875, 
Л; 11 и отд. Кіевъ, 1876. 

Лебедевъ, А. П. Церковпая исто¬ 
ріографія въ главныхъ ея продставп- 
теляхъ съ VI ио XX вѣкъ. М. 
1898.—Изд. 2 -оѳ пересмотр. Спб. 1903. 

- Исторія вселопскихъ соборовъ. 
Ч I бсѳлѳпскіѳ соборы ІѴ-го п 
Ѵ-гп вѣковъ. Обзоръ ихъ догмати¬ 
ческой дѣятельиостп въ связи съ 
ііаиравлепіями школъ Алѳксапдрій- 
скоГі II Антіохійской. Изд. 3-е. Спб. 
1004. 

Лебедевъ, А. Эпоха гонопій на 
христіанъ и утвержденіе христіан¬ 
ства въ греко- римскомъ мірѣ при 
Конотантнпѣ Вѳлпкомъ. М- 1885.— 
Изд. 2-ѳ. М. 1897.—Изд. 3-ѳ. Спб. 
1904. 

Лебедева, Е. Гоненія па христіанъ 
въ рлмской имперіи до Копстаигпиа 
Великаго. Спб. 1899. 

Медіоранскій, Б., п Зѣлинскій. Ѳ. 
Христіанство. — „Эпцпклопѳд. Сло¬ 
варь Брокгауза и Эфрона", полут. 74. 

Мѳльяиковъ-Развѳдѳнвовъ, П. Ѳ. 

Стоицизмъ и христіанство. Лекція, 
Екатѳрпнодаръ. 1894. 

Модестовъ, В. И. Маркъ Аврелій 
н Новая религія.— „Наблюдатель", 
1882 

Модестовъ, В. И. Африканскія 
надписи и культъ Сатурна,— „Ж. М. 
Н. Пр.“, 1893, К? 2. 

Муравьевъ, А. Н. Первые четыре 
вѣка христіанства. Изд. 3-ѳ. Спб. 
1866. 

Нѳтушилъ, И. В. Луперкъ, лу- 
перки, лупѳрісаліи.— „Филолог, Обо¬ 
зрѣніе", 1893, т. III. 

Нотушжлъ, И. В. Агта Апоціа.— 
„•Імілояог. Обозрѣніе", 1895, т. ѴПі. 
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Нѳтушялъ, И. В- О культѣ Весты.— 
„Филол. 0бО8р.“, т. XI. 

Нѳтушилъ, И. В. Гуси Капитолій¬ 
скіе. „Филолог. Обозр.“, т. XII. 

Нѳтушилъ, И. В. Амбарваліи, 
арвальскіе братья и арвальская 
пѣснь.— „Филолог. Обозр.“, т. XII. Ср. 
Модестовъ, В. И. Нѣсколько необхо¬ 
димыхъ возраженій проф. Нетушилу 
110 поводу его заявленій о пѣснѣ 
братьевъ Арвальскихъ — „Филолог. 
Обозр.“, т. XII, и Нѳтушилъ, И. В.' 
О времени введенія латинскаго алфа¬ 
вита (отвѣтъ на „Возраженія" проф. 
Модестова).—, Фил. Обо^.**, т. XII. 

Нетушилъ, И, В. РопІШсез. — 
„Фил. 0бозр.“, т. ХѴ. 

Нетушилъ, И. В. І)еа Віа, богиня 
мнтерппскаго права.— «Фил. Обозо." 
1899, т. ХУП. ^ 

Нѳтушил'ь, Н. В. Миѳологическія 
теоріи. — „Мирный Трулъ“. 1902, 
КН. 2. 

Никольскій. Отношѳпіе христіан¬ 
скаго общества къ римскому прави¬ 
тельству и народу въ первые три 
вѣка.—„Труды Кіев. Дух. Акад.“, 
1864, № 2. 

Петровъ, М. Н. Евангеліе въ исто¬ 
ріи. Въ „Очеркахъ но всѳмірн. исто¬ 
ріи-. 4-ѳ изд. Спб. 1903. 

Писаревъ, Д. И. Аполлоній Тіаа- 
скій. Агонія древняго римскаго об¬ 
щества, въ его политическомъ, нрав¬ 
ственномъ и религіозномъ состоя¬ 
ніи.—„Р. Слово", 1861, №№ 6—8. Пѳ- 
репечат. въ „Собраніи Сочиненій" 

Д. И. п. 

Плейдерѳръ, 0., проф, Возникно¬ 
веніе христіанства. Пер. Г. Ѳ. Льво¬ 
вича. Спб. 1909. 

Плотниковъ, В. В. (Архим. Бо¬ 
рисъ). Исторія христіанскаго просвѣ¬ 
щенія въ его отнопіевіяхъ къ древ¬ 
ней греко-римской образованности. 
Періодъ 1-й. Отъ начала христіан¬ 
ства до Константина Велпкаго. Пе¬ 
ріодъ 2-й. Отъ торжества христіан¬ 
ства при Константинѣ Великомъ до 
окончательнаго паденія грѳко-рим • 
скаго язычества при Юстиніанѣ. 
Періодъ 3-й. Византійскій періодъ 
просвѣщѳыія и литературы отъ 
Юстиніана до паденія Константино¬ 
поля. — „Православн. Собесѣдникъ". 
1884—1890 и отд. 

Поповъ, И. В., проф. Элементы 
греко-римской, культуры въ исторіи 
древняго христіанства. М. 1909. 

Р. Религія и нравственность языч¬ 


никовъ по сочиненіямъ апологетовъ 
II и Ш вв.—„Вѣра и Разумъ", 1886, 
т. И. 

Раннее хриотіанотво. Сборникъ 
{Гарпакъ, Адольфъ. Сущность хри- 
стіавства.— ІОлихеръ^ Адольфъ. Рели¬ 
гія Іисуса и начала христіанства 
до Никейскаго собора. — Тарпахъ, 
Адольфъ. Церковь л государство 
вплоть до установленія государ¬ 
ственной церкви. — фонъ Добшіоцъ, 
Эрнстъ. Древнѣйщія христіанскія 
общины). Спб. 1909, 

Рѳвиллв, ЛСанъ. Религія вт» Римѣ 
при Северахъ. Пер. съ франц. подъ 
редакц. В. Н. Линда. М. 1898. 

Ренанъ, Э. Жизнь Іисуса. Полный 
переводъ съ 25-го изд. А. С. Усовой, 
подъ род. и съ црѳд. акад. Але¬ 
ксандра Веселовскаго. Спб, 1906 
! (Бдннствеиеый переводъ этой книги, 

I заслуживающій рѳколіѳндаціп). 

Ренанъ, Эрнестъ. Апостолы. Пере¬ 
водъ безъ всякихъ сокращеній съ 
11-го изд. Е. В. Святловскаго. Спб. 
1907. (Другой переводъ того же со¬ 
чиненія — Ѳ. Н. Лагѳрнера Спб. 
1907—ееудовлѳтворлтелѳнъ во мно¬ 
гихъ отпошеаіяхъ). 

Ренанъ, Эрнестъ. Антихристъ. Пе¬ 
реводъ Е. В. Святловскаго. Спб. 
1907. (Другой переводъ того же со¬ 
чиненія—Вл, Кауфмана. Слб. 1906 — 
не полонъ п лишенъ примѣча- 
пій). ^ 

Ренанъ, Эрнестъ. Евангелія и вто¬ 
рое поколѣніе христіанства. Пер. съ 
фраиц. Спб. 1907. 

Ренанъ, Эрнестъ. Маркт» Аврелій 
и конецъ античнаго міра. Иѳр. Л Я. 
Гуревичъ. Спб. 1906. 

Рудневъ, В. Императоръ Маркъ 
Аврелій, какъ философъ,—-Вѣра и 
Разумъ", 1887, т. II. 

Рудневъ, В. Императоръ Маркъ 
Аврелій въ его отношеніи къ хри¬ 
стіанству.—„Вѣра и Разумъ", 1889, 
т. II. 

Рѣдинъ, Е. К. Катакомбы.—„Пра¬ 
вославная Богословскпя Энцикло¬ 
педія", т. IX. 

Садовъ, А. И. Религіозный скеп¬ 
тицизмъ въ Римѣ предъ Рожде¬ 
ствомъ Христовымъ.—-Христ. Чте- 
I ніѳ" 1889. №№ 3-4. 

Садовъ, Александръ. Очеркъ исто¬ 
ріи римской религіи.—„Христіанск. 
Чтеніе" 1896, ЛгМ7—8. 

Садовъ, Александръ. Слѣды идеи 
у единомъ Богѣ у древнихъ рим- 
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лянъ. — „Христіанск. Чтеніе", 1896, 
ЗѴЙ 11—12. 

Садовъ, Александръ. Значеніе 
слова геіідіо у древнихъ римлянъ— 
„Христіанск. Чтеніе", 1897, № б. . 

Садовъ, А, Пессимизмъ въ языче¬ 
скомъ Римѣ.—„Христіанск. Чтеніе", 
1899. 

Садовъ, А. Теологія и этика про¬ 
свѣщенныхъ римскихъ язычниковъ 
перваго христіанскаго вѣка.—„Хри¬ 
стіанск. Чтеніе", 1890, 

Садовъ, А. Обращеніе римскихъ 
язычниковъ къ Высшей Божествен¬ 
ной Силѣ при началѣ каждаго но¬ 
ваго дѣла.—„Христіанск. Чтеніе", 
1901. 

Садовъ, А, Сознаніе человѣческой 
грѣховности и потребность ѳя очи¬ 
щенія, наблюдаемыя у древнихъ 
римлянъ. — „Христіанское Чтеніе", 
1901. 

Соволовъ, П. II. Церковно-имуще¬ 
ственное право ві> Греко-Римской 
имперіи. Новгородъ. 1896. 

Солонивіо, А. Очерки римской 
миѳологіи (по Прелпору. I. Янусъ.— 
„Гимназія", 1896, Хг 1. II. Юпитеръ.— 
„Гимназія", 1897, ІЬй 5. 

Содоннвіо, А. И. Очерки римской 
миѳологіи.— „Филолог. Записки", 1904 
и отд. Воронѳясъ, 1904. 

Станясдавсвів, А. О вліяніи хри¬ 
стіанства на развитіе семейнаго 
права, преимущественно у римлянъ. 
Рѣчь. Харьковъ. 1860. 

Стасюлевичъ, М, Александръ Аво- 
нотихитъ л его время (изслѣдованіе 
эпохи паденія язычества при царяхъ 
дома Аитоииновъ).— „Ж. М. Н. Пр.“, 
1856, ч. 90 и отд. 

Тѳрновсвій, Ф. А. Опытъ руко¬ 
водства по церковной исторіи. Вып, 
1. Первые три вѣка христіанства. 
Кіевъ, 1878. 

Тихоновичъ, П. Рпмскіѳ авгуры.— 
„ІК. М. Н. Пр.“, ч. ЬХШ. 

Т 5 гшасовъ, Н. Языческая религія 
древнихъ римлянъ.—„Сборникъ ста¬ 
тей по ісласспч. дрѳвн.", изд. Кіев. 
Отд. Общ. классич. филологіи и пе¬ 
дагогики, вып. II. Кіевъ 1885. 

Турцѳвичъ, И. Культъ Весты въ 
древнемъ Римѣ. — „Сборн. статей 
по классич. древн., изд. Шѳв. 
Отд. Общ. классич, филологіи и пе¬ 
дагогики", вып. III. Кіев., 1887.— 
Продолженіе этого труда г. Тур- 


цѳвича см. въ „Изв. Нѣжинсісаго 
Ист.-филолог, Института", т. XV и 
XVI. 

Уѳѳнѳръ, Г, Что такое миѳологія? 
Пер. съ нѣм. Казань, 1908. 

Фарраръ, Ф. Б. Жизнь Іисуса 
Христа. Новый полн. переводъ съ 
30 англ. изд. А. П. Лопухина, 8 изд. 
Съ прилож. и примѣч. Со множ, 
иллюотрац. Спб. 1900.--То же 7-ѳ. 
общѳдост. изд. Въ 2 част. Съ прилож. 
16 политип. Спб. 1899. 

Фарраръ. Ф. 6. Жизнь и труды св. 
апостола Павла. Поли, переводъ съ 
поел, англ. изд. А. П. Лопухина. 
Со мпож. илліострац. и съ прилож. 
4 картъ. Снб. 1901.—То же, 3-ѳ, об¬ 
щѳдост, изд. Въ 2 ч. Спб. 1893. 

Фарраръ, Ф. В. ЛСизнь и труды 
СВ. Отцовъ и учителей церкви. 
Очерки церковной исторіи въ біо¬ 
графіяхъ. Пер. съ англ. А. П. Лопу¬ 
хина. Спб. 1891. 

Фарраръ, Ф. В. Первые дни хри¬ 
стіанства. гіерев. съ поел. изд. А. П. 
Лопухина. Въ 2 част. Спб. 1892. 

Фрикенъ, фонъ, А. Римскія ката¬ 
комбы. Части I—VI. Москва. 1870, 
72, 77 и 85. 

Фюстель дѳ-Кулаяжъ. Древняя 
община. Обзоръ культа, правъ и 
учрежденій Греціи и Рима. Пер. съ 
франц. Спиридонова. Москва 1895. 
(Прежніе переводы того же соч. 
(„Ьа сііе апИцие") Н. Бабкина (()пб. 
1867—68 „Древнее общество") и Е. 

^ Корша (Москва, 1867, „Гражданская 
община античнаго міра"). 

Хрноанѳъ, архим. Религіи древ¬ 
няго міра въ пхъ отношеніи къ хри¬ 
стіанству. Т. Ш, Религіи семитиче¬ 
скихъ народовъ, Греціи и Рима. 
Спб. 1878. 

Штраусъ, Д. Ф. ІКпзвь Іисуса. 
Полный переводъ М. Синявскаго. 
Подъ ред. Н. М. Никольскаго. Т. I и 
II. М. 1907 

Эдѳршеймъ. Жизнь и время Іисуса 
Мессіи. Пѳрѳв. съ англ. М. Ѳивѳй- 
скаго. 2 т. М. 1899. 

Юр— скій. Послѣдніе представи¬ 
тели политеизма древняго міра.— 
„Труды Кіѳвск. Дух. Акад.", 1863, 
№ 4. 

Явушевячъ, П. Г. Императоръ 
Маркъ Аврелій Антонинъ и его от¬ 
ношеніе къ христіанству, Витебскъ, 
1895. 
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IV. Римское право 


Аварѳвичъ, Д.- И. Значѳпіѳ рим¬ 
скаго права.—„Записки Имп. Ново- 
рос. Унивѳрс.", т. 35. 

Лдекоандрѳнко, В. Мѳлсдународ- 
ноѳ право Рима.— „Ж. М. Н. Пр.“, 
1895, № 2. 

Вароні. Система римскаго граж¬ 
данскаго права. Пѳрѳв. съ поел, ыѣ- 
мѳціс. изд. Л. Пѳтражицкій. Выл. I. 
Изданіе 2-ѳ, испр. (Общая часть). 
М. 1898.—Вып. П. (Владѣніе. Вещ¬ 
ныя права). Изд. 2-ѳ. М. 1898.—Вып. 
Ш. (Обязательственное право). Изд. 
2-6. М. 1899.—Вып. IV. (Семействен¬ 
ное п паслѣдствѳнноѳ право). Кіевъ, 
1889.— Нов. изд. Спб. 1908. 

Бобинъ, М. П. Индивидуализмъ 
римскаго права.—„Временникъ Де¬ 
мид. ІОридич. Лицея", 1902, кн. 85. 

Боголѣповъ, И. П. Учебникъ 
исторіи римскаго права. Москва, 
1895.— Новое изданіе М. 1907. 

Бруисъ-Лѳнель. Внѣшняя исторія | 
римскаго права. Перѳв. подъ рѳд. 
В. А. Красиоісутскаго. М. 1904. 

Вутовичъ — Вутововій, В. Рим¬ 
ское право въ средніе вѣка, по Са- 
виньи,— „Журн. Мин. Нар. Пр.“, 
1838, № 10. 

Варадиповъ. О законѣ по римско¬ 
му праву.— „Ж. М. Вн. Д.“ 1856, 
.МІІ'Ё 8 и 9. 

Виноградовъ, ГГ. Исторія право¬ 
вѣдѣнія. Курсъ для историковъ и 
юристовъ. М. 1909. ' 

Гиббонъ, Э. Историческое обозрѣ¬ 
ніе римскаго права. Пер. съ англ. 
А. Гречъ. Спб., 1835. 

Гриммъ, Д. Лекціи по догмѣ рим¬ 
скаго права. Изд. З-о. Спб. 1910, 
Гуляевъ, А. М. Объ отношедіи рус¬ 
скаго гражданскаго права къ рим¬ 
скому.—„(Шовск.) Уиивѳрсит. Извѣ¬ 
стія", 1894, № 11. 

Гусаковъ, А. Деликты и договоры, 
какъ источники обязательствъ въ 
системѣ цивильнаго права древняго 
Рима. М. 1896. (Рѳц. Д. Д. Гримма 
въ „ЛС М. Н, Пр“., 1896, № 8), 
Дѳдаровъ, П. Очеркъ исторіи лич¬ 
ности въ дрѳвн. римскомъ граяедан- 
скомъ правѣ. Спб. 1895. 

Дювернуа, Н. Л. Значеніе рим¬ 
скаго права для русскихъ -юристовъ. 
Ярославль 1872, 

Бдьяшевичъ, В. Юридическое лицо, 


его происхожденіе и функціи въ 
римскомъ частномъ правѣ. Спб. 1910. 

Ефимовъ, В. В. Очерки по исторіи 
древне-римскаго родства и наслѣдо¬ 
ванія. Спб. 1885. 

Ефимовъ, В. Посильная отвѣт¬ 
ственность должника по римскому 
праву. Изслѣдованіе. Спб. 1888. 

Ефимовъ, В. Лекціи по исторіи 
римскаго права. Спб. 1895.—То же. 
Спб. 1898. 

Загурокій, Л. Н. Принципы рпм- 
скаго гражданскаго и уголовнаго 
процесса. Харьковъ, 1874. 

Загурокій, Л. Элементарный учеб¬ 
никъ римскаго права.— „Учен. Зап. 
Харьк. Унив.“, 1900, кн. 1—4, и отд, 
(ЭТО- 4-ѳ изд.; 3-е Харьковъ 1898). 

Зомъ, Р. Институціп римскаго 
права. Пер. В. Нечаева. М. 1888. 

Зомъ, Р. Институціи. Учебникъ 
исторіи и системы римскаго граис- 
данскаго права. Вып. 1 и 2. Спб, 
1910. 

Игѳрингъ (зіс). Характеръ п со- 
дерясаніѳ римскаго права. Перев. Н. 
Таганцевъ.—„Журн. Минист. Юсти¬ 
ціи", 1867, т. 33, ч. 2; т. 34, ч. 1 и 2. 

Іерингъ, Рудольфъ фонъ. Духъ 
римскаго права па различныхъ сту¬ 
пеняхъ его развитія. Ч. I. Пер. съ 
3-го нѣм. изд. Спб., 1875. 

Іѳрннгъ. Значеніе римскаго права 
для новаго міра. Спб. 1875. (Рѳц. С. 
А. Муромцева, „О владѣніи по рим¬ 
скому праву",—„ЛСурн. граждаисіе. п 
уголовп. права", 1876, 7 п 8 . — 

„По иоводу статьи г. Муромцева", 
Крит. проф. Митюкова,— „Кіов. Уни¬ 
вере. Изв.". 1877, Ліі 2. 

Казанцевъ, Л. Объ пзучоніи рп.\г- 
скаго гралсданскаго процесса. — 
„Кіѳв. Ушів. Изв.‘‘1882, № 12. 

Казавцѳвъ, Л. О разводѣ по рим¬ 
скому праву. Кіевъ 1892. 

Казанцевъ, Л. Н. Курсъ исторіи 
римскаго права. Изд. 2-ѳ. Кіевъ 1892. 
Изд. 3-ѳ. К. 1896. 

Казанцева, Л. Значеніе пауки 
римскаго права. — „Кіев. Унив, 
Изв." 1893. № 2. 

Капуотянъ, Институціи римскаго 
права М.1880 (съ подробнымъ библіо- 
графич. указателемъ русской литера¬ 
туры). 

Киппъ, Теодоръ. Исторія иоточ^ 


никовъ римскаго права. Пер. А. М-ра. 
Спб. 1908. 

Крыловъ, Никита. Рѣчь объ исто¬ 
рическомъ значеніи римскаго права 
въ области наукъ юридическихъ. 
М. 1838. 

Лвтауѳръ, Я. Общенародное гра- 
ясданское право въ древнемъ Римѣ.—■ 
„Юридич. Вѣстникъ", № 7—8. 

Ляпидѳвовій, Н. Значеніе рим¬ 
скаго права. — „Московок. Унив. 
Изв.“, 1871, Л!; 2 (ср. „Юридич. 
Вѣсти.", 1871, № 2). 

Макяѳнвн, лордъ. Римское право 
сравнительно съ законами Франціи, 
Англіи и Шотландіи. Пер. съ англ. 
М. 1864. 

Марѳцолль, Т. Учебникъ римскаго 
гралсданскаго прпва. Пер. съ нѣм. 
Съ добавл. статьи Игеривга (эіс!) о 
современиомъ апачѳніи римскаго 
права п библіографіиримскагоправа. 
М. 1867. 

Митюковъ, К. А. Курсъ римскаго 
права. Изд. 2-е, съ добавленіями 
А. К. Митюкова. Кіевъ. 1902. 

Морилло, А. и Дббѳжъ, Г. Судеб¬ 
ные ораторы въ древнемъ мірѣ. Изд. 
2-е. Спб., 1895. 

Муромцевъ, С. о консерватизмѣ 
римской юриспруденціи. Опытъ по 
исторіи римскаго права. Москва, 
1875 (критика В. И. Герьѳ въ „Вѣсти. 
Евр." 1875, Л® 9). 

Муромцевъ, С. Гражданское право 
древняго Риме. Москва, 1883. 

Никольскій, Б. В. Система и 
текстъ XII таблицъ. Изслѣдованіе 
по истовіп римскаго права. Спб. 
1897. То же. Спб. 1899. 

Никольскій, Б. В. Даренія мѳясду 
супругами. Часть историческая. Вып. 
1-й. I. Матеріалы. II. Обычно право¬ 
вое возникновеніе недѣйствптель- 
ности даренія между супругами. Ш, 
Огайо 206 г. Спб. 1903 г. 

Ортолакъ. Исторія римскаго права. 
Пер. подъ рец. В. А. Бѣлкина. М. 
1867. 

Павловъ, А. С. Личныя отношенія 
супруговъ по греческо-римскому 
праву.—„Изв. и Уч. Зап. Каз. Унив." 
1865, 1 и 2. 

Ладѳлетти, Г. Учебникъ исторіи 
римскаго права. Перѳв. съ итальян¬ 
скаго Д. И. Азарѳвичъ. Одесса, 1883. 

Пергаментъ, М. Я. Къ вопросу о 
задачахъ науки римскаго права.— 
„Право", 1899, № 44. 

Покровскій, I. А. Роль римскаго ; 


права въ правовой исторіи человѣ¬ 
чества и въ римской юриспруден¬ 
ціи.— „Учен. Записки Имп. Юрьевен. 
Универе.", 1894. Х» 3. 

Повровевій, I. А. Право и фактъ 
въ римскомъ правѣ. Ч. I. Право и 
фактъ какъ матеріальное освоваеіо 
исковъ. Кіевъ, 1898. (Рѳц. Б. В. Ни¬ 
кольскаго въ „Ж. М. Н. Ир." 1898, 
№ 12.—Отвѣтъ I. А. Покровскаго въ 
„Ж. М. Н. Пр.". 1899, Лг 3).—Часть 
II. Генезисъ преторскаго права. 
Кіевъ, 1902. 

Поврововій, I. А. Лекціи по ис¬ 
торіи римскаго права. 2-ѳ изд. сту¬ 
дентовъ, исправл. и доп. Спб. 1906.— 
Было и нов. изд. 

Португаловъ, I. В. Законъ 7(,вѣ- 
надцатіі (XII) таблицъ. Саратовъ, 
189.5, (Студенческая работа;. 

Пухта, Г. Фр. Исторія римскаго 
права. (I. Курсъ институцій). Съ 
5-го изд. Переводъ В. Лицкой. Выіі. 
I—Ш. М. 1863—4 гг. 

Пухта, Г. Ф. Курсъ римскаго гра- 
ЯѵДанскаго права. Т. I. Москва, 
1874, 

Ровсдеотвенскій, Н. Разсужденіе 
о вліяніи греко-римскаго права на 
россійскіе гражданскіе законы. — 
Актъ (Іпб. Уыиверсптета за 1843 г. 
II отд. 

Рудаковъ, А. П. „Веіепзог еіѵііа- 
Ііз" въ римскомъ императорскомъ 
зак(іводатѳльствѣ IV вѣка. — «Гер* 
месъ", 1909, 8-10. 

Сальвовокій, К. Институціи. Ос¬ 
новы системы и исторія римскаго 
гражданскаго права. Кіевъ, 1910. 

Соколовскій, П. Рецепція рим¬ 
скаго гражданскаго права у совре- 
меипыхъ народовъ и его прямое 
значеніе для Россіи.—(Кіѳвск.) „Уни¬ 
вере. Извѣстія", 1891, .V' 10. 

Соколовокій; П. Е. Изслѣдованіе 
въ области права товарищества. До¬ 
говоръ товарищества по римскому 
гражданскому праву. Кіевъ, 1893. 
(Рец. Л. Г. Гусакова въ „Ж. М. Н. 
Пр.", 1894, Кг 6.—Отвѣтъ П. Е. Со¬ 
коловскаго въ „Ж. М. Н. Пр.“, 1895, 
^> 2 : 2 ). 

Сокольскій, В. Пособіе при изу¬ 
ченіи внѣшней псторіп римскаго 
права. Ярославль, 1876. 

Суворовъ. Н. Объ юридическихъ 
лицахъ по римскому праву. Изд. 2-е, 
пспр. и дон. М. 1900. (Рѳц. бар. А. Э. 
Нольдѳ въ „Ж. М. Н. Пр.“, 1900, 
Лг 11). 
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Тяагошеяшо, И. Е. Къ исторіи 
судебной пыткн. I. Взгляды древ¬ 
нихъ на пытку. II. Пытка по рим¬ 
скому праву. Полтава, 1899. 

Фревѳ, В. Н. • Общее и мѣстное 
право въ римской имперіи.—„Вре¬ 
менникъ Демид. Юрнд. Лицея", 1902, 
кв. 85. 

Хвостовъ, В. М. Опытъ характе¬ 
ристики понятій аѳапііае и аесппт 
ІП8. М. 1895. 

Хвостовъ, В. М. Исторія римскаго 
права. Пособіе къ лекціямъ, М. 1907. 

Чиларвъ. Учебникъ римскаго 
права. Пѳрѳв. О. К. Гавѳмана, подъ 
ред. проф. В. А. Юшкевича. М. 
1901.—Изд. 2-е. М. 1906 (съ бнбліо- 


графич. указателемъ русской лите¬ 
ратуры). 

Шнейдеръ, В. 0 значеніи рим¬ 
скаго права въ отношеніи къ но¬ 
вѣйшимъ правамъ. — .Актъ Спб. 
Унив. за 1858 г.“. 

Штввгард-ь, Г. Р. Рѣчь о важ¬ 
ности вліянія Юстиніанова права на 
образованіе человѣчества.— -Ж. М. 
Н. Пр.‘‘, 1834, .М 9. 

Шудикъ, Фр. Учебникъ исторіи 
римскаго права. Пер. съ нѣм. И. 
Щукина, подъ ред. В. Хвостова. 
Москва, 1893. 

Юшкевичъ, В. Историко-анали¬ 
тическое направленіе въ наукѣ рим¬ 
скаго права. Ярославль, 1899. 


VII. Топографія 

Андреевъ, А. Н. Памятники древ¬ 
няго Рима. Москва, 1861. Съ пла¬ 
номъ развалинъ Рима въ наст, 
время. 

Вавинеръ, О. Ѳ. Помпеи.— -Русок. 
Обозр.“, 892, КЛг 7-8. 

ВазжЕрѳъ, 0. Ѳ. О маляріи въ 
древнемъ Римѣ.—_Ж. М. Н. Пр.", 
1893, 5—6. 

Бааинѳръ, 0. Древній римскій 
форумъ въ свѣтѣ новѣйшихъ раско¬ 
покъ (съ 17 рис. и 1 картой).— 
„Варшавск. Универе. Извѣстія", 1904, 
КН. 1. 

Вазинеръ, О. Ѳ. Путевые очерки 
по Италіи и картины изъ культур¬ 
ной жизни древняго Рима. (Съ 1 
картою и 12 рис. въ текстѣ). Три 
классическія убѣжища: Помѣстье 
поэта Горація.—Вилла императора 
Нерона. — Пещера св. Бенедикта. — 
„Варшавск. Унивѳрсит. Извѣстія", 
1904, №Уг 8—9. 

Вѳвштрѳмъ, А. Гражданская 
архитектура въ Помпеяхъ.— „Архи¬ 
тектурный Музей Имп. Академіи 
Художествъ", 1902. 

Вдаговѣщѳнокій, Н. М. Баіи.— 
„Пропилеи", т. 3. 

Вуасоье, Г. Римскій форумъ (Пер. 
изъ соч. „Без рготѳпайѳз агсЬѳоІо- 
дщиеа"),—„Сборникъ статей по клас- 
сич. древности, изд. „Шѳв. Отдѣл. 
Общ. класс, филолог, и педагогики", 
вып. 1. Кіевъ. 1884. 

Втаосьѳ, Г. Палатинъ.—„Сборникъ 
статей по класс, дрѳвн., изд. Кіѳв. 


И этнографія. 

Общ. Отд. класс, филолог, и педаг.“ 
вып. ІІ-й, Кіевъ. 1885. Пер. изъ „Рго- 
тѳпайѳз агс 116 о 1 о§і^аѳ 8 “. 

Буаооье, Г. Вилла Гадріана. — 
„Сборникъ статей по класс, дрѳвн. 
изд. Кіѳв. Отд. Общ. класс, филолог, п 
педагог.", вып. ІІІ-й. Кіевъ, 1887.(Пер, 
изъ „Рготѳпасіез агсІі6о1о^?щиеэ“). 

Виноградовъ, А. В. Городъ Пом¬ 
пеи на основаніи производящихся 
I въ немъ раскопокъ. Двѣ публичныя 
лекціи. Вильна, 1901. 

Виноградовъ, Ѳ. А. Римскія раз- 
I валины на Ай-Тодорѣ.—„Гермесъ". 
1910, №№ 9 и 10. 

Гѳльдь, I. Помпея. Рѣчь, читанная 
на актѣ въ Рѳвѳльской Александров¬ 
ской гимназіи. Ревель. 1904. 

Генъ, Викторъ. Италія. Взгляды и 
бѣглыя замѣтки, Пер. съ нѣм. Спб., 
1872. 

Драгомановъ, М. Палатинскій 
холмъ по новѣйшимъ раскопкамъ.— 
„Ж. М. Н. Пр.“, 1873, 5? 10. 

Императорскій Римъпоолисаніямъ 
очевидцевъ. Очеркъ. Три статьи.— 
„Московски Вѣдомости", 1859, Лг№ 48, 
57, 84,—„Астрологія во времена Рим¬ 
ской имперіи". Дополненіе къ статьѣ: 
Императорскій Римъ по описаніямъ 
очевидцевъ.— „Моек. Вѣд." 1859 № 99. 

Клапсовокій, В. Помпея и откры¬ 
тыя въ ней древности. Спб., 1856.— 
Изд. IV. Спб,, 1883. 

Левшинъ, А. Прогулки русскаго 
въ Помпеи. Съ 15 таблиц, рис. Спб., 


Ляиеръ, Г. Римскія постройки въ 
Алжирѣ и Тунисѣ.—„Гермесъ". 1910, 
1—4. 

Нидквъ, Дм. По Италія. Прошлое 
н настоящее. Разсказы изъ путевыхъ 
впечатлѣній. Съ рис. Спб. 1903. 

Модестовъ, В. И. Прогулка по 
развалинамъ Рима и Помаѳи. — 
„Истор. Вѣстн.“, 1880. 

МордвиковФ, Вл. Путеводитель 
православныхъ поклонниковъ по го¬ 
роду Риму и его окрестностямъ. Съ 
40 рис. Спб., 1875. 

Нагуевовій, Д. И. О послѣднихъ 
раскопкахъ на римскомъ форумѣ. 
Казань, 1886. 

Нагуевовій. Д. Изъ исторія рим¬ 
скаго амфитеатра. Казань, 1901. 

Нагуевовій, Д. И. Рѳц. книги 
Еіпѳ М^апйегппд пасѣ дѳпТгііттѳгп 
ѵоп Озііа. Ѵоп Ргоі. Вг. К. РізсЬ. (Про¬ 
гулка по развалинамъ Остіи, проф. 
Р. Фиша).—„Уч. Зап. Каз. Универе". 
1902, ;NЬ 9. 

Нагуевовій, Д. И., проф. Исторія 
римскаго форума и его памятники.. 
Съ планами и рисунк. по новѣй¬ 
шимъ изслѣдованіямъ. Казань, 1907. 

Петръ, В. Этнографическій очеркъ 
древней Италіи.—„Сборникъ статей 
по классич. дрѳвн., изд. Кіѳв. Отдѣл. 
Общ. классич. филолог, и педагогики", 
вып. III. Кіевъ, 1887. 

Ронановъ, В. Итальянскія впечат¬ 
лѣнія. Съ рис. Спб. 1909. 

Ростовцевъ, М. И, Археологиче¬ 
ская хроника римскаго запада.— 
„Филолог. Обозр." т.т. IX и X. (Очеркъ 
исторіи раскопокъ въ Римѣ и его 
топографіи). 

Роотовцевъ, М. И. О новѣйшихъ 
раскопкахъ въ Помпеяхъ.— „Ж. М. 
Н. Пр.", 1894. №№ 1—2. 

Ростовцевъ, М. И. Новое о Пан¬ 
теонѣ.— „Ж. М. Н. Пр.“, 1895, Ле 4. 


Роотовцевт, М. И. Помпея за 
1893—95 г.г. Спб., 1896 (Оттискъ изъ 
ѴіІ тома „Записокъ Русск. Археол. 
Общ.“). 

Ростовцевъ, М. И. Древній городъ 
Римъ. Съ 23 рис. Спб., 1902. 

Ростовцевъ, М. Римъ древній. — 
„Энциклопѳд. Словарь Брокгауза и 
Эфрона**, полут. 62. 

Ростовцевъ, М. Форумъ.—„Эецп- 
клопѳд. Словарь Брокгауза и Эфро¬ 
на", полут. 71. 

Ростовцевъ, М. Римскій форумъ,— 
„Вѣстникъ и библ. самообразова¬ 
нія". 1903, №№ 34, 35 и 36. 

Рѣднкъ, Б. К. Италія. Изъ писемъ 
къ друзьямъ. Харьковъ, 1903. 

Селивановъ, С. А. О лрѳвр.ѣй- 
шемъ мостѣ черезъ Тибръ.— „Фило¬ 
лог. Обозрѣніе", 1893, т. IV. 

Стасюлевичъ, М. М. Новыя баня 
въ Помпеѣ, открытыя въ 1855 — 
56 годахъ.—„ЛС. М. Н. Пр.“, 1857, № 2. 

Турцѳвичъ, И. Водосвабженіѳ древ¬ 
няго Рима. —„Сборн. статей по клас¬ 
сич. дрѳвн., изд. Кіѳв. Отд. Общ. 
классич. филологіи и педагогики", 
вып. 1 и II. Кіевъ, 1884—85. 

Хододнявъ, М. А. Нѣсколько архео¬ 
логическихъ замѣтокъ о древне-рим¬ 
скихъ укрѣпленіяхъ на Гогѳнбургѣ 
(Эльзасъ). Спб. (отт. изъ „Вѣстника 
Археологіи и Исторіи", г. XV). 

Шефферъ, В. А. Саѳа йѳі ѴѳіПі 
(въ Помпеяхъ)—„Хар'оттіріа", сбор¬ 
никъ статей въ честь Ѳ. Е. Корша. 
Москва, 1896. 

Шульце, Э. О новыхъ раскопкахъ 
въ Помпеяхъ. — „Ж. Н. Пр.“, 
1884, № 8. 

Шульце, Э. Римскій форумъ. — 
„Ж. М. Н. Пр.", 1886, № 10. 

Яковлевъ. В. Римскіе очерки. — 
„Свѣточъ", 1860, № 1. 


VIII. Археологія и нумизматика. 


А. С. Фалары іолсаой Россіи.— 
„Извѣстія Имп. Архѳологич. Комм.", 
вып. 29. 

Антоновичъ, В. А. Описаніе мо¬ 
нетъ и медалей, хранящихся въ Ну¬ 
мизматическомъ музеѣ Университе¬ 
та Св. Владиміра. Ш. Монеты рим¬ 
скихъ Императоровъ. — (Кіѳвск.) 


„Унивѳрсит. Извѣстія", 1904, 9— 

10; 1905, №Л« 1 и 8; 1906, № 4. 

Вѳрканъ, К. Исторія искусства 
всѣхъ временъ и народовъ. Пер. съ 
нѣм. подъ ред. Л. И. Сомова. Т. 1. 
Спб. 1902. 

Гельдъ, Г. Памятники древней 
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окульпт^ы въ музеяхъ Рима и Фло- ское и христіанское искусство.— 
рѳнціи. Ревель, 1904. „Христ. Чт.“, 1878, кн. 1. 

Дѳревнцкій А. Очерки ивъ исто- Прейоъ, II. В. Теорія архитектур- 
ріи христіанскаго искусства до Кон- ныхъ ордеровъ (римскихъ). Спб. 
отвнтина Великаго. —„Вѣра и Ра- 1908. 

вумъ®, 1890, т. I. Придикъ, В. М. Римскія монеты. 

Каррьеръ, М. Искусство въ связи Съ 2 рис. въ текстѣ. Спб. 1902. 
оъ общимъ развитіемъ культуры и Придияъ, В. М. Греческія и рим- 
идеала человѣчества. Пер. В. Кор- скія монеты. Пособіе для ознаком- 
ша. Москва, 1871. О Римѣ см. во лѳнія съ главными началами нумиз- 
2-ыъ томѣ. матики. Съ прилож. 4 фотографич. 

Кулакове»!*, ІО. Помпейская таблицъ. Спб. 1906. 
стѣнная живопись.—„Шевск. Унив. Ровѳнбѳргъ, Ад. Исторія искус- 
Изв.“, 1883, № 12 (По поводу книги ства. Пер. съ нѣм. подъ рѳд. проф. 
Мау „ОевсЫоЬіе йег йесогайѵѳп А. А. Павловскаго. — Прилож. къ 
■’УапйтаІѳгеі іп Ротрѳ^і‘‘). журналу „Міръ Божій". 1905. 

Лаунгардъ, проф. Чудеса древ- Ростовцевъ, М. Эллиеистичѳско- 
няго и новаго міровъ. I. Великія римскій архитектурный пейзажъ, 
сооруженія древней и новой куль- Съ XX таблиц, рис. Спб. 1908. 
туры. „Народный Университетъ**.Спб, Султановъ, Й, Ордера греческіе 

1908. и римскіе въ системѣ пропорціо- 

Марковъ, А. Древняя нумизма- нальнооти. Спб. 1872. 
тика. Конспектъ лекцій, читанныхъ Султановъ, Н. Исторія архитѳк- 
въ Спб. Археологическомъ Инсти- туры у народовъ древняго міра. Лек- 
тутѣ. Издано на правахъ рукописи, ціи. Спб. 1878. 

Спб. Фонтъ, В. Р. о золотомъ Т. Квинк- 

Марта, Ж. Руководство къ этрус- ція Фламинина. Кіевъ, 1897. 

ОКОЙ и римской археологіи. Пѳрев. Шѳрцль, Р. Римское монетное дѣ- 
П. Иервова. Митава. 1890. (Прилож. ло. Харьковъ, 1893. (Рѳц. И. В. Не¬ 
къ журналу „Гимназія" за 1890). тушила въ „Журя. Мин. Н. Пр.“, 

Мироновъ, А. М. Исторія христіан- 1893, № 9). 
скаго искусства. Казань, 1909. Шѳрцль, Р. Значеніе изображенія 

Нетушнлъ, И. В. Къ исторіи мо- созвѣздій на римскихъ денаріяхъ.— 
нѳтнаго дѣла у римлянъ. I. Вводе- „Филолог. Обозрѣніе", 1894, т. УІ. 
ніѳ новыхъ монетъ. II, Викторіатъ, Шпрнвгеръ - Михавлисъ. Руко- 
дѳнарій и оекстантарная редукція водство по исторіи искусства въ со¬ 
мѣди.— „Филолог. Обозрѣніе**, 1893, кращенномь излож. проф, С. А. Жѳ- 
т. V. бѳлѳва. Спб. 1902. 

Павловскій, А. А. Курсъ исторіи Шпривгѳръ, Антонъ, проф. Исто- 
древняго искусства. Одесса, 1905. рія искусствъ. Пер. съ нѣм. I. В. 
Покровскій, Н. Б. Дрѳвнѳ-язычѳ- Поотмана. Съ рис. Спб. 1909. 


АЛФАВИТНЫЙ УКАЗАТЕЛЬ. 


А. 

Абдѳра 188. 

Абѳлла, колонія г. Киме, 33'. 

Абидъ 171, 172. 175. 

Аблабій, историкъ, 496. 

Абордажные мостики 137. 

Аборигены 44. 

Абриттъ въ Мозіп 483. 

Аварикъ 318. 

Авгуры 69, 109, 246. 

Августа Преторія 384. 

Августинъ 495, 497. 

Августодунъ 414, 462*. 

Августонѳмѳтъ 462‘. 

Августъ, прозвище имп. Октааіана, 
372, см. Гай Юлій Цезарь Окта- 
віаоъ. 

Лвентпнъ въ Римѣ, 43, 23; зе- 
сезэіо 77. 

Авзоны (авруніш) 33, 39. 

Авидій Кассій 444. 

Авидій Нпгрііиъ, Г. 438®. 

Авитъ (Мѳцилій Авптъ), импера¬ 
торъ, 497, 539. 

Лвлій, Кв., 91. 

Авреліанъ (Л. ДомитШ Авреліанъ), 
императоръ, 487. 

Авреліевъ законъ 279. 

Аврелій Антоипиъ М- императоръ, 
367, 442; смерть 444, ср. 446, 459, 
4591, 470, 505. 

Аврелій Антоиипъ Пій, Т., импе¬ 
раторъ, 440. 

Аврелій Аптонинъ, М. (Влага- 
балі}) 463- 

Аврелій Антонинъ, М. (Кара- 
калла), 450. 

Аврелій Валерій Макспміаеъ, М. 
(Максиміант.), императоръ, 499. 

Аврелій Викторъ, историкъ, 369, 
494. 

Аврелій Гай, консулъ 252 года, 
1402 . 

Аврелій Каръ, М., 491. 

Аврелій Ктандій, М. (Ооііііспз), 
487. 


Аврелій Коммодъ Антонинъ, М. 
(Коммодъ), 445. 

Аврелій Котта, Л., 279. 

Аврелій Котта, М., 286. 

Анрѳлій Максентій, М., 508. 
Аврелій Марій, М., галльскій им¬ 
ператоръ, 489. 

Лгфѳлій Орестъ, Л., 235. 

Аврелій Пробъ, М., императоръ, 
490. 

Аврелій Северъ Александръ, М., 
(Александръ Северъ) 454. 

Авреолъ 486. 

Аврунки (авзопы) 33, 71, 93. 
Аврункулѳй Котта, Л., 315. 
Автарптъ, галлъ, 142. 

Автроній Петъ, II., 296. 

Агаѳій, историкъ, 494. 

Агаѳонлъ Сиракузскій 98, 114. 
А^ег СаІИсиз 96, 111®, 146, 198. 
Л^ег риЫісаз 96, 225, 227, 298. 
Л^ег Кошапиз 27. 

Агплла (Цере) 294, 36, 52. 
Аграрные законы 225; гракховскій 
226, 229, 233 позднѣйшіе 238 іі сл. 
248, 298, 301, 302. 

Агригентъ, см. Акрагантъ 199. 
Агриіша М., см. Вппсаній 353. 
Агриппа (виукъ Гѳрода) 420. 
Агриппа Постумъ, М., 400. 
Агринипна старшая 400, 404. 
Агриппина Юлія 365, 410. 

Агроііъ, иллиріецъ, 144. 
Лдамклиссп (памятникъ) 432*. 
Адгербалъ (карѳагенянинъ) 140. 
Адгѳрбалъ (ыумидіецъ) 237. 

Аддуа, рѣка, 147, 545. 

Адіабѳна 437, 452. 

Адрамптій 216. 

Адріанополь 512, битва 523. 
Адріанъ (II. Элій Адріанъ), импе¬ 
раторъ, 437, 443,459,462,467, 470, 478. 
Адрія, городъ, 36. 

Адрія, колонія, 96. 

Адуатуіш 309. 315. 

Аетій (Флавій Летій) 534, 538; 
смерть 539. 
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Азія, провинція, 220, 224, 257, 260. 
281, 284, 286, 330, 346, 364, 356, 363, 
393, 470, 476*; діэцесъ 502®, 606, 509; 
Передняя Азія, Малая Азія 180, 184, 
331, 367, 471. 

Айнъ 171, 185. ■ 

Акарнапія 165, 174, 178, 363. 
А^иаѳ АигѳИаѳ 465. 

А^пае МаНіасао 465. 

А^пае бѳхііаѳ 235, 376, 461; битва 
243. 

Адиае бЬаііеІІае 1962 
Аквила Понтій, пар. трибунъ. 338'. 
Аквплея 195, 234, 480. 516, 538. 
АквшіШ, М., консулъ 129 г. до 
Р. X., 221. 

Аквплій, Ы., консулъ 101 г. до 
Р. X., 244, 260. 

А^иіпспт 466. 

Аквптаеы (Аквптанія) 306, 310, 
315, 353, 388, 393, 533, франкская 
548. 

Акрагантъ 33, 102, 134} завоеванъ 
137, 139, 158, 224. 

Аісрокѳравыій^ городъ 327. 

Аксона, рѣка, 309. 

Асіа $ѳпаіиз рориііопе Котапі 18 
302. 

Актій, мѣсто битвы, 361. 

Акцій, поэтъ, 204. 

Алалія, городъ 37. 

Аламаны 451, 482, 485, 487, 490, 
499, 509, 517, 523, 524, 547. 

Аланы 522, 530, 531; въ Испаніи 
533; въ Африкѣ 534. 

Аларпхъ I 528 н сл.; въ Италіи 
530, 531, 532. 

Лларихъ II 547. 

Алатей, готъ 523. 

Албанцы на Кавказѣ 292, 354. 
Алгидъ 77. 

Алезія 145, 319. 

Александрія въ Египтѣ 114, 192, 
312, 328, 339, 358; римская 362, 424, 
444, 452, 473, 506, 514, 516, 524, 536; 
александрійская война 329. 
Александрія въ Троадѣ 176. 
Александръ, іудой, сынъ Аристо- 
була 31]. 

Александръ, сынъ Пирра, 100, ] 
да 115 '. 

Александръ, сынъ Антонія, 360'. 
Александръ Баласъ 193, 255. 
Александръ Великій 115, 359, 451, 
519: сношенія съ Римомъ 115. 
Александръ Забинасъ 256. 
Александръ молоссъ 89', '97, 115. 
Александръ Полнгнсторъ 25®, 128і. 
Александръ Северъ (М. Аврелій л 


(Северъ Александръ) 454, 456, 479, 

); Александръ Янней 293. 
і, Алѳіссіанъ (Александръ Северъ) 
454. 

Алпканте, городъ 148'. 

Алпментъ Цинцій 127. 

Алисонъ 388, 402. 

Алія, рѣка (битва), 652. 

^ Аллѳктъ 501. 

Алліеыъ, А., 347. 

Аллоброгіі 152, 236, 299, 307. 
Алтпнъ, городъ, 444. 

Алфавитъ латинскій 49, 409'. 

, Альба Лонга 23, 27, 43, 47, 339; 
албанскія фамиліи 54; цари 128. 
Альбы (па Фуцпнскомт» озерѣ), 

' колонія, 93, 191. 

Альпійскіе народы 152,234,245,384. 
Альпы (переходъ Ганнпбала) 152, 

Амаларихъ, вестготъ, 549. 
Амаласунта 549, 550. 

Амапафряда 546, 549. 

Амалы, готскій родъ 544. 

Амандъ, узурпаторъ, 499. 

Аманъ, гора, 313, 354. 

Амасія 20бз, 288. 

Амастрода, городъ, 258, 288. 
Амбарваліи 47. 

Амбіаны въ Галліи і'09, 462. 
Амбраісія, завоевана, 182. 

Амброыы 241, 243. 

Амвросій, епископъ 497, 521, 524. 
Амиаандръ, царь Аѳамановъ. 172. 
178, 182. 

Аминта галатскій 357, 394 470 
Амисъ 287, 292, 331. 

Амшанъ Марцеллпнъ 369. 493. 
АіМфпктіоыія дельфійская 469. 
Амфиполь 190, 349. 

Аыфіісса 180. 

Амьенъ, городъ, 4622. 

Анагнія 92. 101. 

Апа’іьій, болсество, 455-''. 

Анартіп 3862. 

Анархія (воНіисІо ша§іѳ1і'аіцит)въ 
Римѣ 82, 122. 

Анары, кельты, 147. 

Анастасій, восточно-римскій импе¬ 
раторъ, 646, 548. 

Англосаксы 496. 

Англы 535. 

Ангриваріп 402. 

Апдрискъ (Лже-Филппііъ) 210. 
Анѳроестъ 146, 

Лиіепдів, триба, 93. 

Аіііо 61, 1609. 

Анпкѳтъ, вольноотпущенникъ По- 
лемона, 425®. 
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Аницій, Л., преторъ, 189, 204®.. 
Анісира (топитепіиш Апсугапиш), 
;364, 323. 

Анкопа 232; оспованіѳ 88. 

Анксуръ 61. 

Анналы 16, 23®. 

Анней Луканъ, поэтъ, 413. 

Анней Сенека, Л., 411, 413. 
Аннибаліапъ, цезарь, 515. 

Ливій, М. 231. 

Авній Веръ М. (М. Аврелій) 442. 
Линій Випиціанъ, Л. 409. 

Линій Мислоиъ, Т., 304, 316, 332. 
Анній Флоріанъ, М,, 490. 

Анонимъ Куопиніапа 495; Вале- 
сіаііа 495- 

Анталкігдовъ миръ 66. 

Антемій, префектъ, 479. 

Антемій, императоръ, 541, 543. 
Антѳмиы 27, 47. 

Антигоптэ Гонатъ 100, 104, 114. 
Антигонъ Досонъ 144, 150. 
Антигот> изъ Іудеи 354. 

Антій 48, 70, 115®; Вольскій 60. 
Апіісаіо Цезаря 336®. 

Антпкпра ВЪ Фокіідѣ 165. 

Аптнллъ, СЫНЪ М. Антонія 362. 
Антіохія па Маргѣ 312з. 

Антіохія въ Сиріи 293, 313, ЗЗП, 
347, 357, 452, 453, 472, 484, 517, 523; 
зѳмлѳтрясепіе 437. 

Антіохъ I Согеръ 100. 

Антіохъ Ш Великій 171,175; смерть 
185. 


Антоній Л., 351, 360. 

Антоній М., ораторъ, 246, 263. 
Антопій Юлъ, 399. 

Антоній Гордіанъ М. 480, см. Гор- 
діапъ. 

Антонинъ Пій (Т. Аврелій Анто¬ 
нинъ) 440, 478. 

Антоній Примъ 424, 429, 

Антоній Сатурнііпъ, легатъ въ Гер¬ 
маніи, 432. 

Авулинъ, сенаторъ, 498“. 

Лой, рѣка, 173. 

Апамоя въ Сиріи 206®, 336, 347. 
Аніонъ Птолемей 256. 

Агголлоеія въ Иллиріи 145, 164. 
172, 217, 282, 327, 342, 347. 

Апоплопія въ Пиондіп 364. 
Аполлонія въ Понтѣ 282, 467. 
Аполлонъ (храмъ па Палатинѣ) 
375. 

Лрріа а^иа 110; ѵіа 110. 

Лппіанъ, историкъ, 21, 43, 63, 88, 
133, 208, 2^2■^ 367, 442. 

Аішулой Сатурнпнъ, Л., 247. 

Апръ, префектъ 491. 

Апуаыы, лигуры, 196. 

Апулія (апулы) 34, 90, 97, 98, 155, 
160, 252, 277. 

Ата тахіта въ Римѣ 25, 55. 

Ата раоі8 АидизЬаѳ 371*. 

Ата Еотаѳ ѳС Аид:иэ1і 387, 462. 
Атае Еіаѵіао (Ео^Ь^ѵеі1) 465. 
Арабіонъ, нумидіецъ, 349. 

Арабы (Аравія) 285, 311, 337, 471; 


Аытіохъ IV Епифанъ 189, 192, 193. провинція 502®* счастливая Аравія 
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Антіохъ V Евпатор'ь 192. 

Антіохъ ѴІ 255. 

Антіохъ VII Сіідехъ 255. 

Антіохъ ѴШ Грипъ 256. 

Антіохъ IX Кизніссісій 256, 285, 
289 ^ 

Антіохъ X 289*. 

Антіохъ ХПІ, Азіатпкъ, 289, 293. 

Аптіохъ I, изъ Коммагѳіш, 354. 

Антіохъ Ш, изъ Коммагѳпы, 418. 

Аптіохъ Евнъ, прѳдвод. рабовъ, 224. 

Антіохъ Сиракузскій, историкъ, 22, 
871 . 

Лнтііііатръ, пдумеянипъ, 354. 

Аптпетій Г. въ Испаніи 393. 

Антоній Г., консулъ 63 г. до Р. X., 
297, 300. 

Антоній М., преторъ 74 г. до Р. X., 
286, 290. 

Антоній М.. сынъ предыдущаго 
322, 327, 332, 338, 340, 342, 345; трі¬ 
умвиръ 345; смерть 362, 394, 393, 
472®. 

Антоній Г., братъ тріумвира, 326, 
330, 347. 


' 396. 

Арадъ 354. 

Араксъ 358. 

Араръ, рѣка, 388, 462. 

Араусіонъ 241, 335. 

Арбела 452. 

Арбогастъ 525. 

Арвальскіѳ братья 377. 

Аі)верны 236, 306, 318, 4621. 

Артеи въ Римѣ 45. 

Лргентарія, мѣстечко, 523. 
Аргоптей, рѣка 344. 

Аргонторатъ 465, ср. Страсбургъ. 
Аргпрнипа (—Арии) 98®, 150, 160. 
Аргосъ въ Пелопоннесѣ 174, 218. 
ЛрдашпръБабекацъ(Артаксѳрксъ) 
455. 

Ар.т,ѳя 48, 149*; колонія 71. 
Аревакп, кѳльтиборы 208, 245. 
Лрепатъ 335. 

Лрелате 461, 532, 539, 543. 

Аретъ 293. 

Аріане, см. Арій. 

Лріаратъ IV 180, 182, 184. 
Аріаратъ V 193, 221. 
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Аріаратъ ѴХ 221, 259. 

Аріаратъ VII 259. 

Аріаратъ ѴШ 259, 513. 

Арій нзъ Александріи; аріане, арі¬ 
анство 513, 517, 622, 524, 546, 556. 

Ариминъ 145, 154, 195, 323; коло¬ 
нія 106, 376. 

Аріобарзавъ Іпзъ Каппадокіи 259, 
266, 284, 294. 

Аріобарэанъ Ш, 348. 

Аріовистъ ЗОб, 303. 

Аристидъ, ораторъ, 442. 

Аристіонъ, аѳинянинъ, 264. 

Дристобулъ ивъ Іудеи 293, 311. 

Дристодемъ Малакъ 29, 69'. 

Арпстоніікъ, претендентъ на пре¬ 
столъ 220 , 268. 

Аристотель 24, 66 . 

Ариція 48. 

Аркъ, рѣка 153®. 

Аркадій (Флавій Аркадій), импе¬ 
раторъ, 528, 530. 

Арменія 184, 256, 289, 294, 354, 
358, 360, 395, 418, 436, 443, 448, 471, 
484, 491, 499, 502, 615, 519; Малая 
Арменія 259, 292, 831, 394, 471. 

Арминій, хѳрускъ 391, 401, 416. 

Арморики, Арѳморика 306, 531, 
535, 543. 

Аі'пѳпзіэ, триба, 68 . 

Арно, рѣка 154®. 

Арнобій, писатель, 452®. 

Арни (Аргириппа) 98, 156, 160. 

Арпинъ 92, 1981, 297. 

Арретій, 37', 918, 96 , 154 ^ іб9і, 323. 

Арріанъ (Флавій Арріанъ) 367, 
442, 476. 

Арсакиды 359, конецъ правленія, 
455. 

Арсакъ, парѳяііпнъ 418. 

Арсйпій, рѣка (Евфратъ), 289, 420. 

Арснноя, царица, 329. 

Артабанъ III, парѳянинъ, 418. 

Артабанъ V, 452, 455. 

Артавасдъ ивъ Арменіи 312, 858і, 
395. 

Артавасдъ изъ Мидіи 358. 

Артагера 395. 

Артаксата 289, 419. 

Артаксерксъ (Ардашпръ) 455. 

Артаксія Зенонъ 418. 

Артаксъ (Артаксія) изъ Арменіи 
358, 395. 

, Агіетівіоп въ Испаніи (Діавій) 
27бі. 

Артокъ, иберъ 292. 

Дгизіпі сатрі 104і. 

Архаизмъ 442. 

Архѳлай, полководецъ Мптридата, 
260, 266. 


Архелай, сынъ предыдущаго, 312. 
Архелай изъ Іудеи 394. 

Архелай иэъ Каппадокіи 359, 394, 
419, 471. 

Архіідамъ, лакедемонянинъ, 70®, 
97. 

Архимедъ 158. 

Асандръ 331. 

Асиллій, А., 281®, 

Асиній Квадратъ, Г., 368. 

Асиній Полліонъ, Г., 326, 841, 352, 
368; историкъ 207, 305'. 

Асклѳпій въ Карѳагенѣ 216. 
Асклѳпіодотъ, префектъ, 501. 
Аскулъ въ Пицѳііѣ Юб, 228, 251, 
252. 

Аспаръ, готъ 541, 54бі. 

Асписъ (Клупѳя), городъ, 138. 
Асспрія, прсвпнція, 437. 

Ассъ 116. 

Астапа, городъ, 163. 

Астуры 393. 

Аталарііхъ, готъ 549, 651. 
Атанарихъ 522. 

Атарбантъ, см. Адгербалъ. 
Атаульфъ 533. 

Ателла 162; атѳлланы 117®. 
Атѳніонъ, киликіецъ, 244. 

Атплій М. (Регулъ) 138, 139з. 

Атилій Г., консулъ 225 г. до Р. X., 
146. 

Атпнтаны 145. 

Атія, мать Августа 342. 

Атребаты 319. 

Атропатена 358. 

Атталія, городъ, 283. 

Атталъ, царь Пергаыа, 1, 165, 171, 
176. 

Атталъ П 192, 217, 220. 

Атталъ Ш 220, 227. 

Атталъ Прнскъ, пмператорт^, 532. 
Аттій Варъ, I], 326, 337. 

Аттика 223, 266. 

Лттила 493, 537. 

АпсЬогіЬаз раігит 57. 

Аугстъ (около Базеля) 462". 

Аи^изіа Азіпгіса 393®. 

Аи^изіа ѴіпсіеІІсопш (Аугсбургъ) 
417, 465. 

Лие:и 8 іа Каигасогит 462®. 

Аиб'ПзЬа Таигіпогит 376. 

Апгпт Тоіозапит 241. 

Аускулъ въ Апуліи 95®, 101. 

АоХеіа Іех 231*. 

Ауфидій Бассъ, историкъ 365. 
Ауфидъ 166. 

Аихіііа 380. 

Афрапій Бурръ 411. 

Афраеій Бурръ, Л., 325, 334і 
Африка 138; пуническія войны 
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133, 151, 157; дѣлается провинціей 
216; война 212, 214; провинція 269, 
326, 332. 335, 396, 421. 474, 478, 501; 
діэцѳсъ 602®, 5048, 507, 510, 515; мя¬ 
тежъ 521: вандальская 534, 648; 
снова римская 561,* АГгіса поѵа 334, 
349, 474. 

Африканскій, прозвище 168. 

Афродита (культъ) 24. 

Ахайя, провинція 220 247, 291, 

353, 376, 421, 428, 441, 469, 523; ср. 
Греція. 

Ахейцы (ахейскій союзъ) 145, 150, 
165, 172, 177, 180. 183, 187, 190, 217, 
218: покореніе 218, 219; праздпѳотва 
панэплиновъ 470. 

• Ахомѳииды 258. ’ 

Ахпллѳй (Л. Домптій Домптіанъ), 
узурпаторъ въ Егпптѣ 501. 

Ахиллъ 329. 

Ахрадпна 159. 

Лцерры 74, 147, 252. 

Ацилій Глабріонъ, М. (консулъ 191 г. [ 
до Р. X.) 178, 179. 

М. Ацилій Глабріонъ (консулъ 67г. 
до Р. X.) 289. 

Аѳаманы 172, 182. 

Аѳанасій, епископъ 497, 514, 516; 
его послѣдователи 514, 515. 

Аѳенодоръ, ппратъ 290 '. 

Аѳѳнодоръ изъ Пальмиры (Вабал- 
латъ) 488. 

Аѳины (аѳпнянѳ) 114. 145, 172, \ 
178, 220, 237*, 200; завоеваны Суллой ' 
264, 347, 350, 354, 361, 440, 445, 470 
486, 519; яавоѳвапы Аларихомъ 529; 
сношенія съ этрусками 36, съ Ри¬ 
момъ 50, 145. 


Б. 

Бабеканъ (Ардашпръ) 455®. 
Вагауды (Бакауды) 499, 535. 
Баградъ рѣка 238, 326. 
Баденъ-Баденъ (а^IIао Аигеііаѳ), 
465. 

Бадѳпвѳйлеръ 465. 

Вабиііа (Тотпла) 552*. 

Баи 411. 

Базилика Порція 199. 

Балеарскіе острова 134, 164, 235, 
337. 

Валиста 486. 

•Балтійское море 467. 

Бальбпнъ (Д. Цѳлій Кальвинъ 
Бальбинъ), императоръ 430. 

Варей Сораеъ 413. 

Барѳнау 392®. 

Парпгаза 474. 


Бархоба 440. 

Василискъ императоръ 541. 
Бассіанъ, Каракалла 448. 
Бассіанъ, Александръ Северъ 454. 
Бассіанъ, зять Константина Ве¬ 
ликаго 511. 

Бастареы 186, 189, 259, 282, 303*, 
;358,'490. 

Ватавы 383, 392, 420. 

Батина рѣка 391. 

Батонъ 391. 

Вацебап-Зпповія 488, 

Бебій М. консулъ 181 г. до Р. X. 
196, 

Бедріакъ (битва) 424. 

Бѳяаисонъ (Ѵеѳопііо) 462®, 

Бокпла 163. 

Бѳлловакп 319. 

Пеллы 208. 

Белый 306, 309. 

Бсльгика 387. 

Пепевентъ, битва 104*, колонія, 
106. 196. 

Беребпста 283, 307, 326, 338. 
Береиііка 312. 

Берптъ (колонія) 376. 

С, Бернаръ, малый, 152. 

Бѳрэя въ Македоніи 326. 

Боссы 386. 

Петпка 3.37. 

Вепс! 456®,. 

Библіотека въ Александріи 329. 
Библіотеки въ Римѣ 377. 

Бпбракте 308, 318. 

Бпбулъ см. Кальпурній. 

Бизантій 114, 265, 287, 447, 448, 
486'’, 542; дѣлается Константино¬ 
полемъ 514. 

Бішгеііъ (битва) 388. 

Пирса въ Карѳагенѣ, 214, 216. 
Питуптъ 236. 

Бптуріігп 318. 

Бледа, гунпъ 537. 

Блеммін 491, 502. 

Блоссій 226. 

Богъ солнца ( 8 оІ), 453, 489. 
Богослуженіе въ Римѣ, ііропсхо- 
ждѳніо 27. 

Богудъ 332, 361. 

Боденское озеро 384. 

Бодотрія 431, 441. 

Бои въ Италііг, 64, 96, 146, 194; 
въ Богеміи І95і, 240, 283®, 307, 
390. 417; въ Галліи 308. 

Бойорпксъ 243. 

Бокхъ мавританецъ, 239, .361. 
Болгары 548, 554. 

Больсѳпа, городъ 106®. 

Болы 67. 

Бонифацій 534. 
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Бонна 464. 

Боновія въ Италіи 36, 195, 345, 
376. 

Бононія-Гѳссоріакъ 500. 

Боносъ 491. ■ 

Бораны 485. 

Боргѳзл Бартоломей 7. 

Бордо 533. 

ВореІ/оѵсс 44. 

Борьба сословій 75. 

Боспоръ киммерійскій, боспорцы 
259, 284, 288, 292, 331, 394, 418, 436, 

Боспоръ ѳракійскій 265. 

Востра (Аравія) 436. 

Боудикка 415. 

Бофоръ 2. 

Бошаръ 2. 

Боэтій 546. 

Вгаката Аіі^иѳіа въ Испаніи 393“. 
Бровки 391. 

Брѳниѳръ 385. 

(брутіи), Врѳттія 39, 97, 
103, 108, 115, 140, 146®, 162, 169, 253. 
Бриганты 431. 

Врпгѳтіонъ 52:. 

Брикселлъ 424. 

Брпксенъ, городъ 553. 

Брптаныикъ (Т. Клавдій Брита- 
никъ) 410. 

^Р^таннія 310, 314, 386, 
ЗУЗ, 407; дѣлается римской, 414 
425, 431, 438, 443, 446, 450, 462, 48?’ 
491, 496; возстаніе Караусія 500, 501 ’ 
діэцесъ 502^ 516, 523, 524; занята 
варварами 531, 535; въ Галліи. 536, 

Бруктеры 401,. 426. 

Брундпсій 170, 203, 267, 300 , 324 , 
327, 341, 352; іоейивВшпаізіпііш 352. 
Врутъ см. ІОній. 

Буколы 444. 

Буксѳнтъ 170. 

Ьургунды, Бургундія 490, 499, 520; 
въ Галліи, 530, 535, 538. 543; франк¬ 
ская 547. 

Бурръ см. Афраній. 

Буртанскія болота 402^. 

Вивіа ё'аііогппі, мѣстечко 553. 
Буцбахъ 4б4=*. 

Бэда, историкъ 496. 

Бэотійцы, Вэотія 174, 178,186. 187, 
219, 264, 266. , 

Біоксбургъ 402. 


Вабаллатъ (Атѳыодоръ) 488. 
Вавилонія 437. 

Вавилонъ 115. 


Вада (Сабатія) 234. 

Вадимовъ 96. 

Ваккѳи 149, 209, 211, 311, 393. 
Валѳнтиніанъ I 517“, 520. 
Валѳнтиніанъ II 520. 
Валѳнтиніанъ Ш 534, 

Валѳптія въ Испаніи 210, 275. 
Валентія въ Италіи, см. Вибонъ. 
Валѳнтъ, .цезарь Лицинія 511. 
Валѳытъ (Флавій Валентъ), импв])а- 
торъ 493, 520. 

Валеріанъ, императоръ 482, 506. 
Валеріанъ младшій, цезарь 484, 
485. 

Валерій, Л., консулъ 449 г., 76. 
Валерій Аврелій Діоклетіанъ Г 
см. Діоклетіанъ. ’ ' 

Валерій Автіатъ, историкъ 19, 

1 

Валерій Корвъ ОО". 

Валерій Левинъ, II. ЮО. 

Валерій Левинъ, М. 169, 164. 
Валерій Максимъ 19“, 21. 

Валерій Мессалла Корвинъ, М.. ис¬ 
торикъ 358, 364, 387. 

Валерій Флаккъ, Л., цензоръ 184 г 

202 . 

Валерій Флаккъ, Л., консулъ 86 г. 
263. 

Валерій Флаккъ, Г., (въ Испаніи) 
245. 

Валерій Флаккъ, Л. (іпіеггѳх) 270. 
Валерія, дочь Діоклетіана 500, 510. 
Валерія Мессалина 410. 

Валія, вестготъ 533, 540. 

I Ваигіонъ, свѳвъ 417. 

I Вангіоны 309. 

Вандалы 443, 482, 487, 490, 512 
[530; въ Африкѣ 534, 539, 546, 5бб, 
паденіе 550. 

Ванній 403, 417. 

ѴагЬѳІу (Сармпзогѳтуса) 435. 

Варіевъ закопъ 250. 

Варій, Кв., трибунъ 250. 

Барій Авитъ Бассіаыъ (Елагабіаъ) 
453. 

Варій Ыарцеллъ 453. 

Вариній II. 277. 

Варъ (битва) 392, 402. 

Варъ, рѣка 458. 

Ватпній, П. 302, 330 347, 358. 
Везеръ, рѣка 72\ 388, 402. 

Везувій 951. 

Вѳи 371, 50. 61. 

Веледа 426. 

Велизарій 494, 550. 

Великая Фригія 221, 258, ср. Фри¬ 
гія. 

Ѵоіша, триба 142, 198. 

Велпнъ, озеро 96. 
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Вѳлитры 60, 62. Вппдѳксъ Г. Юлій Випдексъ) 414. 

Веллей Патеркулъ, Г. 21, 207, 365, Винделііки, Вііыделикія 384, 465. 
405*». Виндобона 427, 445, 46С. 

Венеты 38, 146, 195, 310. Венеція Виндонисса 426. 

553. Впній, Т„ 423. 

Вѳптпдій, ГІ. 354. Ѵіпісіапа соиіигаМо 413®. 

Вѳнузія 95, 170“. Впницій, М. (консулъ 19 г.), 386, 

Вера (Фрааспа, Фраата), городъ 388. 

357*. ѴіпхіЬасЬ 403^. 


Вѳрагры 309. 

Вергилій 20, 3501, 377. 

Вѳргиній Руфъ 414. 

Вѳргинія 77“. 

Вѳрпна (императрица) 541, 544. 
Верона 458, 482, 492, 510, 530, 545. 
Берресъ, Г. 281, 297. 

Вѳррій Флаккъ 20, 376. 

Верхняя Италія 194, 198, 458. 
Бѳрцѳллы 243. 

Вѳрцпнгеторпгъ 318, 834. 

Ѵезогіз 721. 

Весонтіоаъ .308, 414, 4б2“. 
Вѳспасіішъ (Т. Флавій Воспасіанъ), 
365, 373', 449, 459, 468. 

Вестготы 522, 538; въ Испаніи и 
Галліи, 540, 543, 545, 553. 

Вѳстины 93. 

Ветеры (Сазіга Ѵеіега) 388, 426, 
464. 

Вѳтіглій, Г. (въ Испаніи) 209. 
Вѳтилій, Титъ, всадникъ 244'. 
Ветраіііонъ 516. 

Вѳтторау 431, 463. 

Веттій, Т., всадникъ 244^. 
Ветулопія 371. 

Взяточничество 222, 230“. 

Ѵіа Аѳтіііа 234, 344і. 

Ѵіа Арріа 110. 

Ѵіа ВошіЬіа 230. 

Ѵіа Е§;паМа 21/. 

Ѵіа Са.ззіа 195. 

Ѵіа Розіитіа 234. 

Впбенпа (Впвсина), см. Целій Ви- 
бѳЕна. 

Вибій Панса, Г. 343. 
Впбопъ-Валснтія 170, 350. 

Ѵісагіі 503. 

Ѵіссзіта баіііапіт 387. 

Вико 3. 

Викторина 489. 

Викторинъ, императоръ 489. 
Викторія, изображеніе въ куріи 
525. 

Викторъ изъ Виты 497. 

Викторъ, сыиТі Максима 524, 
Впллѳмсъ, П, 12. 

Ѵііііа ІѲХ 202. 

Виллій, П., консулъ 199 г., 173. 
Виллій, Л., трибунъ 180 г., 202. 
Вппдалій влэ Галліи 230. 


Вшіпахъ, рѣка 525. 

Вппсаній Агриппа 343', 361, 364. 
375, 378, 386, 393. 

Вппоапія 398. 

Вппстапъ Ыоссала, псторикъ 365. 
Впрдумарт» 147. 

Вііріатъ 209. 

Впрій Нпкомахъ Флавіантз 525. 
Висбаденъ 416, 465. 

Внталіаиъ, мятежникъ 548. 
Вптѳллій, А. императоръ. 423, 457. 
Вптел.чій, Л. 410, 419. 

Вптигѳдъ 552. 

Виѳпеія 114, 221, 258, 259, 286, 
331, 357, 360, 436, 486. 505*. 

Военный строй 106, 112, 168, 382; 
ср. военное устройство. 

Военные трибуны 113. 

Военное устройство (военная служ¬ 
ба) 84, 146, 229, 241, 372, 380, 504. 

Возстаніе карѳагенскихъ наем¬ 
ныхъ войскъ 142. 

Возстаніе рабовъ 244. 

Воинская ловіпшость 75, 107, 200, 
223. 

Вокоптіп 235. 

Волатерры 37^, 269. 

Болпгасъ I 419. 

Вологасъ, Пі 441. 

Вологасъ IV* 448. 

Вологасъ V 451. 

Волтурнъ (колонія) 156, 170. 

’і Волусіанъ Галлъ 483. 

Во.’гьскп въ Галліи 236. 

Вольные города 472, 475. 

Вольсиніи 373, 63, 90, 97, 106. 404*. 
Вольскп 40, 67, 71. 

Воноиъ 396, 418. 

Вормсъ, 465. 

Восточные германцы 468, 482. 
Всадники 27, 85. 

Всадническое сословіе 230, 233, 
247 II сл., 261, 270, 279. 302, .335, 381. 
Всадническія центуріи 230. 

Вуглб, поле бптвы 547. 

ВулкацШ Галлпканъ 369. 

Ву.тьфііла 555. 

Ѵиісі, 37, 97. 

Выборы 84, 378, 406. 

Віенпа, гор. въ Галліи 461, 525. 
ѴІѲПП0П5ІЗ (діэцесъ) 502®. 
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г. 

Габіп 28, 73'^. 

ГабинШ, Авлъ, 290, 302, 311, 327, 

Кв. Габиній 225. 

Габруполь 187. 

Гадесъ 164, 196, 460. 

Гадруметъ 167, 333. 

Газдрубалъ, карѳагенянпнъ въ Си- 
циліп 139. 

Газдрубалъ въ Испаніи 148, 1492. 

Газдрубалъ, браіъ Ганнибала, 161; 
умираетъ 163- 

Газдрубалъ въ Африкѣ 166. 

Газдрубалъ въ Верхней Италіи 
194>. 

Газдрубалъ въ третью пуническую 
войну 213, 215. 

Гай Цезарь (Калигула),' импера¬ 
торъ, 406, 419, 471, 474, 

Гайыасъ 529, 531. 

ГаСаоѵ 146*. 

Гайя, нумидіецъ, 166*. 

Оаіа, пспорчеыиоѳ имя, 166'’. 

Галаты въ Малой Азіи 180, 192. 
265; Галатія, 258, 286, 292, 331, 359; 
провинція, 394, 470, 486. 

Галѳрій (Г. Галерій Валерій Мак- 
снміанъ), императоръ, 500, 507. 

Галіартъ 188, 190. 

Галиксъ, рѣка 134. 

Галисъ 284. 

Галиція 210. 

Галліепъ (П. Лициній Егнатій Гал- 
ліенъ), 461, 483, 436. 

Саііісиз адег 96, Ш®, 146, 198. 

Галлія Цпсалыіішская, провинція 
176, 27.3, 302; Галлія заальпійская 
236, 302, 306, 311, 335, 372, 387, 407, 
414, 423, 446, 487; Лугудунскаи 387. 
Нарбонская 274, 461; ігез Оаіііае 
387, 403, 461. 491, 499, 517; діэцесъ 
5025, 506, 517, 520, 523, 530, 535; 
галльскій императоръ 445; занята 
варварами 530; вестготская 543; фраи- 
ская 552, 553, 

Галлъ (Галлъ Констанцій), цезарь, 
братъ Юліана, 517. 

Галлъ (Г. Вибій Трѳбопіаиъ 
Галлъ), императоръ, 483, 506. 

Галлы 89, 94, 134, 194; галлы въ 
союзѣ съ Римомъ 89; гальскія войны 
96, 144, 145, 194, 319. 

ГальтѳрнТі 389^ 463*. 

Гамѳльнъ 402. 

Гамипькаръ Барка, 140, 143, 148, 
151'*. 

Ганпмедъ, александріецъ, 329. 


Ганнибалъ, сынъ Гамилькара, 137, 
149, 212; переходитъ Альпы 152, 153, 
155, 157, 177; смерть 184. 

Гажнопъ въ Сициліи 159. 

Ганнон ь, карѳягенянпБЪ, против- . 
никъ Гамилькара, 141, 143, 151*. 
Гарама, городъ 475. 

Гараманты 397, 475. 

Гарганъ въ Апуліи 277. 

Гаронна, рѣка 241, ЗОб. 

Гасмонеп 193, 256, 354. 

Гатра въ Мессопотаміи 437, 449. 
Гауда, нумидіецъ, 239. 

Гаура, гора, 77. 

Гѳддернгеймъ 465. 

Гезаты, кельты, 146. 

Гейламцръ (Гелпмеръ), вандалъ, 
550. 

Гейрісте въ Спциліп 140. 

Гѳйсерихъ 534, 543, 549, 555; за¬ 
воевываетъ Римъ 539, 540, 555; не 
Гензѳрихъ 534*. 

Гекатомпплъ въ Африкѣ 141. 

Геда, городч>, 33. 

Геленъ, сыиъ Пирра, 100, 104. 
Гелике, городъ 148^ 

Гѳлимѳръ, см. Гейламцръ. 
Геліополиты 221. 

Геліосъ, богъ, 514®. 

Геллій, А., 21. 

Геллій, Л., консулъ 72 г. до Р. X., 
277. 

Геллій, Гн., историкъ, 19. 

Гѳллапикъ 24, 87*. 

Геллеспонтъ 171, 175, 177і, 180. 
Гѳльбііп> 41. 

Гельвѳтіп 240, 243, 306. 

Гельвидій ІІрнскъ старшій 429. 
Гѳльвндій Прискъ младшій 433. 
Гѳльвій Пертинаісъ, Л., импера¬ 
торъ, 446. 

Гельвій Портииакъ младшій 4471. 
Генеалогическія деревья 17. 
Гензѳрихъ 534*. 

Геноманы см. Ценоманы. 

Оѳпіез въ Римѣ 55. 

Гентій, иллиріецъ, 188. 

Генуцій, народный трибунъ 84. 
Генуя 234. 

Георгій Сішкѳллъ 370, 495. 

Геппды 537, 545. 

Гера Лакинія 167. 

Гераклея, городъ въ Италіи, 100, 
101», 105, 160. 

Гераклея у Эты 178, 218. 

Гераклея на Понтѣ 114, 286, 335, 
486. 

Гераклея во Ѳракіи 510. 

Геракліанъ 533. 

Геракліідъ Понтійскій 66, 116. 


Гераклъ (Геркулесъ) въ Италіи 
25, 513, 55; прозвище Коммода 445, 
Гѳрговія, городъ, 318. 

Гердоній Аппій 82'. 

Гѳрдонія, городъ 155, 162. 

Гереяній Декспппъ, П., историкъ, 
369, 486. 

Герѳішій Сежѳціонъ 433. 

Геренній Этрускъ, Кв., сынъ Де- 
ція, 482. 

Гѳрея въ Пелонпонѳсѣ 175. 
Гѳркулаеъ, городъ, 430. 

Геркулій, прозвище Максиміава, 
500. 

Гѳрманикъ Цезарь, сынъ Друсса, 
389, 398, 402; на Востокѣ 428, 428і, 
431402, 418, 4701, 471, 4738. 

Германія, провинція, 403, 439, 443, 
463. I 

Германцы 147* 277, 306, 319 1 

войны съ Римомъ 387, 388, 389,1 
400, 407, 416, 451, 456, 464, 484, 491, | 
518, 535; гезаты 147і; союзы 401, 
481; на римской службѣ 512,539, 555, 
Германъ, племянникъ Юстиніана, 
553. 

Гермпиифридъ, тюриыгъ, 547, 549. 
Гермодоръ изъ Эфеса 80. 

Гермупдуры 389, 403, 417, 443. 
Герники 41; союзъ съ Римомъ 49,92. 
Городіанъ, историкъ, 368, 

Геродъ Агриппа 420: сынъ его 471. 
Геродъ Аттикъ 442. 

Геродъ изъ Іудеи 354, .894. 

Геронтій, претендентъ, 531, 532. 
Герулы 486, 642. 

Гѳруній 155. 

Гесалпхъ, вестготъ, 543. 

Гесихій изъ Милета, псіорпкъ, 494. 
Гѳсельбартъ 132®. 

Гессій Флоръ 420. 

Гѳссоріакъ (Бовопіл), городъ, бОО. 
Гета (П. Септпмій Гета), импера¬ 
торъ, 450. 

Гетулы 239, 397, 475. 

Геты (дакн) 283, 307, 338, 353, 361, 
385, 391, 417, 425. 

Гіарба 269. 

Гиббонъ 2. 

Гидатій (Идацій), историкъ, 495. 
Гіемисалъ, нумпдіецъ, 237. 
Гіемпсалъ 269. 

Гіѳронъ I 37. 

Гіеронъ П 105, 1155, 136, 140, 151, 
154, 158; смерть 158. 

Гіеронимъ изъ Кардіп 88. 

Гіеронимъ Сиракузскій 158. 
Гіеронимъ, отецъ церкви, 370, 495, 
497, 452. 

Гіільда, историкъ, 496. 


Гпльдѳрнхъ, вандалъ, 548. 

Гильдонъ, узурпаторъ, 530. 

Гимера, городъ, 33. 

Гимѳрій 619®. 

Гпмильконъ Фамея 215. 

Гиндаръ 354, 

Гиппократъ изъ Спракузъ 158. 
Гпдпоній (Вибонъ) 170. 

Гиппонъ 216. 

Гііпиуакра, городъ, 215. 

Гирканы, народъ, 419, 

Гпрканъ (Іоаннъ Гиркаиъ) 256*. 
Гпрканъ И 293, 331, 354. 
Гпродъ-Ородъ ЗИ. 

Гирппны 253. 

Гиртій, А., 206, ЗОоі, 343. 
і нртулѳй 275. 

Гиѳей, городъ, 2664. 

Глпцерій 542. 

Голосованіе 57, 85, 200, иисьменноѳ 
225. 

Гонорій (Флавій Гонорій), импера¬ 
торъ, 528, 531. 

Гонорія 538. 

Горацій, М., консулъ 449 г. до Р. 
Хр. 29і, 78. 

Горацій, поэтъ, 376, 377і. 

Гордѳоній Флаккъ 426. 

Гордіанъ (М. Антоній Гордіанъ),. 
Г, II, Ш, 480, 481. 

І'ордіена 289. 

Города въ Италіи 43, 106; въ 
Азіи 472. 

Городской префектъ (ргаеГ. игЫ) 
405, 460. 

Гортенсій Кв., диктаторъ 109. 
Гортѳнсій, Л., преторъ 170 г. до Р. 
X., 188. 

Гортѳпсій, Кв., ораторъ 206, 297. 
Гортспсій, Кв., сынъ оратора 347. 
Гортппа на Крптѣ, законъ, 79®. 
ГосіідШ Гета 421. 

Гостпліанъ (Г. Валентъ Гости- 
.чіанъ), императоръ, сынъ Деція, 482. 
Гостплій Туллъ, царь, 26, 45. 
І’остилій, А., консулъ 170 г. до Г. 
X., 188. 

Гостилій Г., Манцішъ 211. 226. 
Готландъ, островъ, 468і. 

Готы 480, 482, 486, 512, 522, 529, 
539, 555; населены въ государствѣ 
522; въ Италіи 545, 552- Ср. остготы, 
вестготы. 

Гофгоймъ 3802 
Огаѳсозіазіз 50. 

Гражданская война, 254, 823. 
Гражданство, римское, расиростра- 
пеніе его 198, 280, 409, 451, 476. 

I Граній Лііцпніанъ 208. 

I ГратіаіПі, отецъВалептиніапа 1,6202. 
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Гратіаиъ, императоръ, 521. 
Гратіанъ, узурпаторъ, 530. 
Граупій, гора, 431. 

Грѳбѳ, П., 4 . 

Грѳйтуегн (остготы) 522, 529. 
Греки (Эллпны) въ Италіи п Сици¬ 
ліи 33; вліяніе на Римъ 49. 80, 116, 
203; республики 235, 114, 171, 250, 

Греція (Эллада) 165, 173; въ третью 
македонскую войну 182,187; покоре¬ 
ніе 216, 220, 264; во время войны съ 
Мптридатомъ 261, 281, 326, 346, 384, 
393: освобождена 413, 469, 486; разо¬ 
рена 529, 541. 

Григорій Назіанскій 497. 

Григорій Турскій 496. 
Гроссъ-Коценбургъ 464. 

Гундобадъ 542. 

Гупдобапъ 546. 

Гумберъ, рѣка 415. 

Гунерпхъ 497, 540, 549, 555. 

Гунны 522, 528, 534: на римской 
службы 539. 

Д- 

Давны 34. 

Даки 283, 385, 391, 431, 435, 479; 
ср. геты. 

Дакія 435,43У, 443,484, 488; Д. гі- 
рпагіа 523, 538. 

Далматія 468, 498з, 542; восточно* 
рпмская 499, 534, 551. 

Далматы 144, 195, 234, 327, 358, 
390. 

Дамасъ, еппскопъ римскій 5172. 
Дамаскъ 293, 

Дамастъ 24, 87і. 

Дардапъ (миръ) 254, 266, 284. 
Дарданы, иллирійцы 165, 172,186, 
245, 265, 282, 284, ЗОЗі. 

Дафпѳ (близъ Антіохіи) 404. 
Дѳйотаръ 294. 

Деісенѳй, гѳтъ 283. 

Декіѳты, лпгуры 235. 

Дѳксиппъ (П. Гѳрѳитій Дексиппъ) 
историкъ 369, 486, 493. 

Гѳспіпаіез а§гі 428, 465. 

Делій, мѣсто 178. 

Дѳлмагій, цезарь 515. 

Делосъ 190, 203, 223, 237^ 246, 250, 
261, 2901. 

Дельфы 50, 117, 186, 266, 282, 413, 
439. 

Дѳмаратъ, отецъ Л. Тарквинія, 28. 
8т}ріархоі 7б2. 

Дѳмѳтріада, городъ 174, 177. 188. 
Деметрій II македонскій 144. 
Деметрій Поліоркѳтъ 114. 

Деметрій I Сирійскій 193, 217. 


Деметрій II Сирійскій 255. 
Деметрій Фарооскій 145,150. 
Деметрій, сынъ Филиппа V 174,186. 
Демократія въ Римѣ 75, 82, 186, 
200, 225, 233, 295. 

Демокритъ, ахеецъ 218. 

Демофилъ, энпѳѳцъ 224. 

Денарій 116. 

Дертона 234. 

Веаѳгіогѳз (въ Галліи) 446. 
Десятина 221, 231. 

Децѳбалъ 432, 435. 

Весѳтѵігі Іѳ^Іѣиз зсгіЬиийіе 77, 80. 
Рѳсетѵігі засгіз Іасіипбів 1092, 
117. 

Децентій, цезарь 516. 

Децидій Сакса 349, 352. 

Дѳцій, кампанецъ 101, 273“^. 

Дѳцій (Г. Мессій Траянъ Децій), 
императоръ 482, 505. 

Дѳцій Муссъ, П., консулъ 340 г. 
728. 

Дѳцій Муссъ, П., консулъ 295 г., 
952, 110-1, 20І1. 

Дѳцій Мусъ, II., консулъ 279 г., 
95 ''. 101 . 

Діадумѳвіанъ, сынъ ішнѳратора 
Макрина 458. 

Діапа на Авѳнтпнѣ 47, 50. 

Діапій (Агіетіеіоп) въ Испаніи 
2752. 

Діархія (императора п сената) 
377. 

Дивптіакъ 307. 

Дидій Г. (цозарьянецъ) 337. 

Дпдій Северъ Юліанъ М. 447. 
Дидій Титъ, проконс. 245. 

Діѳй, ахеецъ 218. 

Дпкоархія въ Кампаніи 33, 170, 
203. 

Диктаторъ 56, 155, 326 диктаторъ 
латинскій, 48. 

Диктатура 81, 272, 334, 342, 373. 
Дималъ, городъ 150, 164. 

Диме 165, 291. 

Діогенъ 217. 

Діодоръ, историкъ, 15, 43, 03, 74, 
88, 132, 207. 

Діодотъ Трифонъ 265. 

Діоклетіанъ (Г. Валерій Аврелій 
Діоклетіанъ) 492, 498, 520; смерть, 
511. 

Діоклъ, имя Діоклетіана 498''^. 
Діонисій I 37, 65, 86. 

Діоішсій II 39, 71*. 

Діонисій Галикарнасскій 15, 20,25, 
43, 63, 80, 126, 377. 

Діонисій ІІѳріегетъ 522і. 

Діонъ, сиракузянинъ 39. 

Діонъ Хрисостомъ 367® 


Діоскуріада 292. 

Діофантъ, военачальнпкъ Ми- 
тридата, 259. 

Діофанъ изъ Митидѳны 226. 
Диррахій 217, 327, 347^, 376. 
Діэцѳсъ, раздѣленіе, 502. 
Добруджа, укрѣплена 466'. 
Договоры 18, 135. 

Додона 245. 

Документы 17. 

Долопы 185. 

Ьопііііа Іех 246, 298. 

ВотШа ѵіа 236. 

Домитііінъ (Флавій Доміітіанъ) 403, 
456, 464», 468, 471, 475, 506. 

Домнтіанъ, галльскій императоръ, 

489. 

Дѳмитій, Гн. (битва при Магнезіи). 
181. 

Домитій, Гн., вел. понтификъ 247. 
ДомитШ, Гн., народный трибунъ, 
246. 

Домитій, Авреліанъ Л., 487. 
Домитій Агѳнобарбъ, Гн., консулъ 
122 г. до Р. X. 236, 269. 

Домитій Лгенобарбъ, Л,, консулъ 
54 г. до Р. X. 311, 323. 

Домитій Агѳнобарбъ, Г., консулъ 
32 г. до Р. X. 350, 360. 

Домитій Агѳнобарбъ, Л., консулъ 
18 г. до Р. X., 389, 410'. 

Домитій Агѳнобарбъ, Гн., отецъ Не¬ 
рона, 410з. 

Домптій Александръ, Л., узурпа¬ 
торъ, 510. 

Домптій Домитіапъ, А. (Ахпллвй), | 
узурпаторъ, 602. 

ДіімптіЛ Кальвинъ, Гн., 331. 

Домптій Кальвинъ, М, 273. 

Домптій Корбуловъ, і’п., 365,416,419. 
Вотиз аигѳа 412. 

Донатпсты 519, 521. 

ВогѳпзсЫисІіІ 392'. 

Дорплай 264. 

Доряно въ Италіи 34; въ Сицдліп 50. 
Драва, рѣка 466. 

Драхма 116. 

ДрѳБпеисторпческое преданіе 14, 74. 
Древности рпмскія, 11. { 

Дренажъ 139, 141. I 

Дріантилла (Сульппція Дріантплла) 
485'. 

Бпіѳпііаз (Дюранса) 152. 

Друиды 478'. 

Друмаиъ 4. 

Друспла, дочь Гермаыика, 408. 

Друсъ (Неронъ Клавдій Друсъ), 384, ■ 
388, 398. 

Друсъ, сынъ Тиберія, 401% 403. | 

Друсъ, сынъ Гѳрмаііпка, 404. 


Дуилій, М., 137. 

Думноригъ 315. 

Дунай 186, 259, 282, 385, 418; мостъ 
435, 512; граница 467,501,512,554. 
Виоѵігі паѵаіѳз 94. 

Дурпдъ Самосскій, историкъ. 88, 95. 
Дурокорторъ 316, 462. 

I Гіісез 503. 

I Дѣленія Рима 375; Италіи 458. 

I Дюріои 6. 


Е. 


Евагрій, историкъ, 497. 

Еваыдръ, аркадецъ, 25. 

Евбѳя 178, 219. 

I Евгеній, императоръ, 479, 5-15, 528', 

I 530. 

Евгиппій, псторпкъ, 497, 

Евдокія, дочь Валеытиніаіш ІИ, 540, 
548. 

Евдоксія, дочь Ѳеодосія II, 533*, 536, 
539. 

Евдоксія, сунруга Аркадія, 529. 

Евменій, ораторъ, 497. 

Евмонъ II пергамскій 176, 178, 182, 
184, 220, 258. 

Евііапій 369, 493. 

Бвнъ (Антіохъ), сиріецъ, 224. 

Евсевій изъ Цезареи 208, 370, 495, 
514. 

Евстаѳій изъ Эппфаиііт, историкъ, 
494. 

■ Евтарихъ, готтъ 549. 

Евтихіаыъ 453. 

Евтихій 537. . 

Ентропій, евнухъ, 529. 

Евтропій, историкъ, 20, 88, 369, 495. 

Евтропія 5 і6‘. 

Евфратъ 193, 256, 44:3, 448, 519; гра¬ 
ница 292. 

Евхерій 531. 

Ейчшіѳз 299^. 

Египетъ 165, 170, 175—183, 188, 192, 
193, 272, 303. 311, 328,359,362,396; 
іімп. провинція 362, 427, 444, 473, 
486, 488, бОО, 506. 

ЕдпаНа ѵіа 217. 

Единство римскаго государства 478, 

ЕскЬѳІ, І 08 10. 

Ексуперонтъ Юлій, историкъ, 207*. 

Елена, мать Константина Вѳппкаго 
5078 , 514 . 

Ениокопы 507, 513; римскій епископъ 
538, 548. 

Ерізіиіаічгт ша^ізіег 367’. 

Ерііоте (1е СаевагіЬііз 369. 


I 
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іШ). 

Жалованье войскамъ 85. 
Жречество 59, 271; 374. 


3 . 

Задунайскіе житѳлп 418, 629. 

Зайѳа, городъ 481. 

Заканѳъ-Сагунтъ 149. 

Закииѳъ 149і, 165; рпмскій 182. 
Законы 18. 

Законы 12-тц таблицъ 79. 

Зала 389. 

Заиьбургъ Шк 
Зальцбургъ 389=*. 

Зальцунгенъ 417*. 

Зама, поле битвы 167. 

Зама (Регія) 238, 334. 

Заиклѳ (Мессаца) 33, 

Зела, городъ 289, 331. 

Зенцісот7> 283. 

Зенонъ, восточно-римскій пмпѳра' 
торъ, 541, 543. 

Зенонъ, сынъ Полѳмона, 418. 
Зиновія (Бацебаи) 488. 

Зольтау, Впльг. И, 30, 81. 

Зонара, историкъ, 21, 208, 368. 
Зосимъ, историкъ, 369, 493. 


И. 

Иберы въ Пспавіп 134, 148, 274. 

Иберы на Кавказѣ 292, 354, 396, 
418, 436, 472, 522. 

Идацій (ГпдатіЯ), историкъ, 495. 

Идпставпзо, мѣстечко 402. 

Іерусалимъ 193; завоеванъ 293, 
854, 420, 427, 440. 

Изара, рѣка 152, 236. 

Изонцо, рѣка 545. 

Изучепіе античности 19, 376. 

Илерда 326. 

Иліонъ 265, 339. 

Илппа 103. I 

Иллъ, псавръ, 541,544. 

Иллирикъ 802, 309, 314, 352, 380, 
390, 515, 523, 529. 

И.ллирія (иллирійцы) 1151, 144, 165, 
172, 186, 190, 217, 245, 309, 314, 324, 
330, 338, 358, 386, 461, 468; иллирій¬ 
скія войны 144, 148, 169, 165, 172, 
188, 195, 234, 326. 

Іта§:іішт іііиіі 17. 

Имбросъ, островъ 190. 

Императоръ, титулъ 378^,4001; пта- 1 
лійскій 251. ' 


Имперія 373’, 378*, 456, 500; культъ 
императора 378, 387, 390, 407, 478; 
императорскіе чиновники 457, 503. 
Иигауны 196. 

Ингвіомѳръ, хѳрускъ 402, 4038 
Ингѳнуй, тираииъ 485, 

Индія 359. 

Иидоскиѳы 359, 396, 473. 
Ипдутіомаръ 315. 

Ине 6. 

Инсубры, кельты 64, 146, 162, 104. 
Нитѳрамна на Лирирѣ 91. 

Ііг<;еггѳх 270. 

Іоаннъ, императоръ, 533. 

Іоаннъ изъ Антіохіи 369, 494. 
Іоаннъ Гпрканъ 256^; см. Гпрканъ. 
Іоаннъ Златоустъ 497, 529. 

Іоаннъ Малала 371, 495. 

Іоаннъ Троглнта, полководецъ, 
561’. 

Іовіанъ, императоръ 520. 

Іовій, прозвище Діоклетіана 500. 
Іовинъ, узурпаторъ 532. 

Іорданъ, историкъ 369, 496. 

. Іоспфъ (Флавій Іосифъ), историкъ, 
270, 365. 

Іотапіанъ, узурпаторъ 481. 

Ипатій, претендентъ 550. 

Ипатія 537. 

Исавра, городъ 283. 

Исавры, Исаврія 283, 286, 472, 
490, 502, 532, 530, 536, 5і4; на рим¬ 
ской службѣ 539. 

Исидоръ, египтянинъ, 444. 
Испанія-діэцесъ 502^; ср. Испанія. 
Испанія, карѳагѳыская 134, 151, 
161, 164;римскйя 168; провинція 196, 
203, 208, 218, 245; во времена Серто- 
рія 273, 301, 311, 325, 332, 337, 346, 
|350, 376, 384; совершенно покорена 
! 393, 444, 447, 460, 485, 500, 507, 508, 
524; завоевана варварами 530, бЗЗ, 
535, 539, 543, 549, 553. 

Исса 145. 

Иссъ, битва, 448. 

Истмъ, битва, 219; истмійскія игры 
145, 175, 219. 

Исторіи церкви 497; церковные 
опоры 523, 529, 537. 

Истръ, городъ, 282, 482. 

Истры, Истрія, 195, 234, 320, 458. 
Италика, городъ, 198, 275, 434. 
Италикъ, херускъ, 416. 

Италія, имя, 34, 105, союзъ 105, 
169, 254; положеніе, права, 279, 346, 
350, 352^ 358, 446, 458, 484, 437, 501; 
провпнція, діэцѳсъ, 502, 506, 608, 
515, 521; въ правленіе Одоакара и 
Тоодериха 543, 545, 548; опять рим¬ 
ская 551; италики 31, 30, 99,134,146; 


I союзники 156, 169; граждане 229,247, 
261, 268. 

Итапы, народъ, 34і. 

Ицѳны 415. 

Ицилій, народный трибунъ, 77. 

1 . 

Шив рогіиз 314. 

Іуда Маккавей 257і. 

Іудѳп 103, 256, 285, 293, 407, 409’, 
437, 440, 474, 536. 

Іудея 293, 311; покорена 354, 359, 
394, 427, 471. 

Іиііа Втопа, городъ, 466. 

Іішіогез 84. 

І ІпгісІісі 459. 

К 

Кабѳра 287. 

Кавдииокоѳ ущелье 71, 90. 

Кавказъ 421, 472, 552. 

Кадурки 319. 

Каикъ, рѣка 221^. 

Калабры 34. 

Калагуррисъ, городъ 276. 

Калатія 92. 

Каледонцы 431. 439, 44.6, 450, 463. 
Календарь, рпм., 79з, ПО, 336, 476. 
Калесъ 73, 170'^: 

Калигула 406. 

Каллаики 210, 301. 

Каллатнсъ 282. 

Калликратъ, ахеецъ 184. 
Каллиполь, городъ, 512. 

Калппотъ, пмпѳрат. вольноотпу¬ 
щенникъ, 410. 

Каллія, историкъ, 22, 98. 
Кальвпсій Сабпвъ 355. 

Кальпурніевъ законъ 222. 
Капьпурпій Бпбулъ, М., 301* 313. 
Капьпурній Бестія, Л., 237. 
Кальпурній Писонъ, Л., консулъ 
148 г., 215, 224. 

Кальпурній Нисонъ, Л., консулъ 
133 г., 222, 224; историкъ 19. 
Кальпурній Писонъ, Кв., 211. 
Кальпурній Ипсонъ, Гн., другъ Ка- 
тилпііы, 296. 

Кальпурній Писонъ, Л., консулъ 
58 г., 302. 

Кальпурній Писонъ, Гн., легатъ Си¬ 
ріи, 404. 

Кальпурній Писонъ, Г., 413. 
Кальпурній Писонъ Лпцпеіанъ, Л., 
423. 

Кальпурыія 303. 

Калхѳдонъ 265. 286. 

Камалодупт^ 415. 

Камарсъ 95*. 

Камерішъ, камерты въ Умбріи, 95. 


Кампанцы, Кампанія 89, 51, 89, 91, 
101, 155. 162, 252, 267, 270, 290, 
332, 459; Кампанскія землп 302. 
Кандака, эѳіопская царица, 396. 
Капдидіанъ, сынъ Гплѳрія, 510. 
Кандидъ, историкъ, 494. 

Канѳнѳфаты 425. 

Канидій Крассъ, П., 354, 361. 

Канны 120, 156. 

Кантабры 393. 

Капиіе/а 1вх 81. 

Каыуоій 91. 

Каііоліанъ 480. 

Капитолій, Капитолійскій, 43, 65, 
227, 248; капитолійскій храмъ 28, 
43, 111*, 118, 268; капитолійская 
хроника, 208, ср. Іавіі. 

Каппадокія 114, 193, 221, 258, 284. 
290, 313, 331, 359, 394, 418, 445, 
455, 471, 484, 628. 

Капри, островъ, 405. 

Капуя 91, 101, 1С0, 231, 263, 276. 
Каракалла 447*, 450, 456, 464, 476, 
482, 487*. 

Каратакъ 415. 

Караусій 500, 501. 

Карвилій, Сп., 95. 

Каринъ, императоръ, 491, 499, бОЗ^. 
Карисій, Т., 393. 

Карпстъ 173. 

Карія 171, 181. 

Карлъ Вѳлпкій 556. 

Карнаты. см. карпы. 

Карнѳадъ 217, 

Карпунтъ 390, 427, 466; съѣздъ 508. 
Карнуты 315’, 318. 

Карны, кельты, 23-1. 

Карпѳтаиы 149. 

Карпы 4бР, 480, 501, 511. 

Карринатъ, Г., 386. 

Карры 312, 443, 452. 

Кареѳолы 93. 

Каріейя 198. 

Каръ (М. Аврелій Каръ), 491. 
Карѳагенъ, карѳагеняне, 33, 58, 
70. 98, 102, 181, 133, 148, 151, 177, 
211, 335, 510, 541: колопія 334, 376, 
474; завоѳвапъ вандалами 536, 546. 
Касилппъ 156, 160. 

Каспійское море 4682. 

Кассаидрѳя 188. 

Саазіа Іѳх 246. 

Саззіа ѵіа 195. 

Кассивѳллаунъ 314. 

Кассій, Сп., 48, 82. 

Кассій, Л., трибунъ 137 г., 225. 
Кассій, Л., консулъ 107 г., 241. 
Кассій, Л., Гѳмпна, 19. 

Кассій ДІОНЪ, историкъ, 21, 43, 
63, 88, 105,133, 208, 367, 454^ 476, 494. 
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Кассій Лонгинъ, Кв., трибунъ 49 г,, 
322 332. 

І^ассій Лонгинъ, Г., 313, 339, 341, 
346. 

Кассій Хэрѳа 408. 

Кассіодоръ (М. Лврвлій Кассіо- 
доръ, сенаторъ), 371, 495, 546. 
Кастинъ 533в. 

Касторіи, озеро, 173. 

Касторъ, богъ, 50. 

Савіга ВаЬаѵа 466. 

СаеЬга ѴѳЬсга 388. 

Са8і.гпт, КОЛОПІ5Г, Юбз. 

СазЬпІоиепзіз заНив 197. 

Кастулоеъ, городъ 163. 
Каталауііокія поля 638. 

Катовъ, см. Порцій. 

Катуальда 403. 

Катуллъ, поэтъ, З'.Ог. 

Квацы, германцы, 443, 518, 520. 
Опаѳзиопоэ (^паез^іо рѳгреЬпа) 222, 
230,249, 271. 

Квесторы 85, 86‘, 111, 271, 335. 
Квіѳтъ (Фульвій Квіетъ), узурпа¬ 
торъ 485. 

^иіп^ие5еп^іапі 484, 486, 501. 
Квішктій Т., диктаторъ, 68в. 
Квпнктій Фламиыинъ, Т., 173, 177, 
184. 204. 

Квпнктій Цпыцпнатъ, Л., 61. 
Квппктилій, мѣсяцъ (Юлій), 338. 
Квцнктплій Варъ, П., 391, 401. 
Квинтиліи, родъ, 55. 

Квинтиллъ, императоръ, 487. 
Квирій, городъ, 452 . 

Оиігіпа, триба, 142, 198. 

Квириты 46. 

Келесіірія 171, 175, 192, 293; ср. 
Сирія. 

Кѳльгоймъ 464. 

Кельнъ (колоиія Агрииппна) 553, 
390. 401, 416, 426, 464, 484“. 

Кѳльтпборы 149, 196, 208, 210, 245, 
274, 337. 

Кельты, галлы, 63, 66, 87, 96, 101 
152, 234, 276; па Дунаѣ 113, 186 , 
189, 234, 244, 259, 282, 294, 466; въ 
Италіи 65, 146, 194; въ Галліп 235, 
306, 319. 

Кофаллѳпія 182. 

Кефалэдій 139. 

Кіібііра 258, 285; Кпбиратида 181. 
Киаикъ 114, 258, 286, 448. 

Киликія, киликійцы, 246, .2.56, 283, 
285. 291, 294, 304, 313, 359, 394, 470. 
Кимвры 239, 240, 241, 390. 

Киме въ Кампапіп 29, 33, 37, 49, 
59, 74, 355. 

Кннвй 100, 112. 

Кпнна, городъ, 91. 


[ Киноскефалы, битва, 174. 

I Кипріанъ, епископъ, бОб-*. 

' Кппръ 113, 176, 183, 192, 257, 272» 
292, римскій, 304, 329, 342, 357, 359 
437, 470, 487. 

Кирена 113, 134,183, 193; римская 
провпвція 256, 332, 342, 359, 362, 
397, 437, 475, 5023, 530. 

Кириллъ, епископъ, 537. 

Кирке 24. 

Кпррѳстика 854. 

Кпссингѳиъ 417д. 

Китай 474. 

Клавдіапъ, поэтъ, 497, 528і. 
Клавдіи, родъ, 54, 56. 

Клавдій, Ап., децемвиръ, 772. 
Клавдій, Лп., консулъ 264 г., 136. 
Клавдій, Ап., цензоръ 110, Саѳсиз, 
102 . 

Клавдій, Аи., тесть Тиберія Грак- 
ха, 226. 

Клавдій Брптаипнкъ, Тиберій, 410. 
Клавдій (Тпбѳрій Клавдій Гѳрма- 
нпкъ), императоръ, 408, 414, 459, 462, 
465, 468, 472, 4782; историкъ 232. 
Клавдій Гѳродіанъ, Тпбѳрій, 368* 
Клавдій Готскій 487, 490. 

Клавдій Друсъ, Неронъ, 384. 
Клавдій Квадригарій, Кв., (пет.) 19. 
Клавдій ІІарцеллъ, М., консулъ 
222 г., 147, 157; въ Сицпліп 158, 163. 

Клавдій Марцоллъ, М., коысзмъ 
152 г., 209. 

Клавдій Марцеллъ, М.. консулъ 
51 г., 320з. 

Клавдій Марцеллъ, Г., консулъ 
50 г., 322. 

Клавдій Марцеллъ, Г., мужъ Окта- 
віп, 398з. 

Клавдііі Марцеллъ, М., племян- 
ипіеъ Августа, 375, 398. 

Клавдій Неронъ, Г., 163. 

Клавдій РІѳроиъ, Тпбѳрій, 351^. 
Клавдій Нероиъ, Тиберій, пмпера» 
торъ, 384, 399; ср. Тиберій. 

ІСлавдій Помпеянъ, Тиберій, 446. 
Клавдій Пульхръ, Авлъ, 282. 
Клавдій Пульхеръ, Аііпій, консулъ 
143 г., 234. 

Клавдій Тацитъ, М., императоръ, 
490. 

Клавдій Ппітяпііз 210і. 

ІСлавдій Цезарь, Нероиъ, см. Не¬ 
ронъ. 

Клавдія, жена Секста Помпея, 352. 
Клааонъ 0., 4. 

Классицизмъ 442. 

Классы (классы но цензу) 27, 57, 
84, 200. 

Кластпдій 147. 


Сіаийіа Іѳх 2038. 

Клѳандръ 446. 

Клѳвзисъ, рѣка, 147. 

Клеомѳиова война 160. 

Клеонимъ, лакедемонянинъ, 94, 98. 
Клеонъ (кпликіѳцъ) 224. 
Клеопатра, жена Птолемея Фиско- 
на, 255. 

Клеопатра, жена Антонія, 329, 348, 
357, 359. 

Клеопатра Селена, дочь Антонія, 
3604 397. 

Кліѳцты 54. 

Климентъ па7> Александріи 506. 
Клитархъ, историкъ 115^. 

Клоакп въ Римѣ 28, 199. 

Клодія, жеиа Оіетавіана, 398. 
Клодій, П. (консулъ 249 г.), 140. 
Клодій, П. (трибунъ), 303, 316, 3981. 
Клодій Альбинъ, Д., 447. 

Клодій Мацѳръ, П. (проконсулъ Аф¬ 
рики), 422. 

Клодій Пульхръ, Г., 277. 

Ійіодій Пупіепъ Максимъ, М., 480. 
Ю[ 0 дШ Трасеа Петъ, П., 413, 429. 
Клоедикъ, кельтъ, 189. 

Клота въ Британіи 431, 441. 
Клувѳръ, Фил,, 1. 

Клувій Руфъ 365, 3661. I 

Клуыея (Асписъ) 138. ' 

Клусій 294 374 65, 96, 146. 
Клустумѳрій 47. 

Книва 483. 

Соііогіѳв пгЬапае 374. 

Соііогіѳз ѵідііип 374. 

Когорты 113, 242; прѳторскія 381, 
городскія 462. 

Сойех ^П8І;іпіапиз 498. 

Сойех Тѣеосіозіапиз 497,536з. 
Кокцѳй Нерва, М., 352, 433. 
Соісіісзіег 415. 

СоНѳ^а тіпог 83. 

Коллегіи 27, 335, ремесленниковъ 
58. 

Коллпоскія ворота 268. 

Соіопіа (ЗйпеЬіѵа (Пгзо) 335і. 

Колоиія 1704 231, 236, 270, 341; Це¬ 
заря 335; Августа 375; греческія въ 
Италіи 33. 

Колонія Агрипппна 416, 464; ср. 
Кельнъ. 

Колонна Марка 444'. 

Колоны 444, 487, 501» 5044 коло¬ 
натъ 504. 

Колофонъ 180. 

Колхида 259, 284, 292, 294. 
Компціи 58,85,201,271, 379; упразд¬ 
нены 404, 406, куріатныя комиціп 57. 
Коммагена 354, 394, 418, 428, 471. 
Комментаріи 16. 


Ооттѳгсіит 48, 107. 

Коммодъ (М„ Аврелій Коммодъ Ан¬ 
тонинъ), императоръ, 445, 506. 

Комо, озеро 234. 

Комплога 179. 

Конго 475^. 

Конколптанъ 146. 

Конница 84. 

Консентія 352. 

Сопзсгіріі, сенаторы, 57, 86, 112. 

Коцотантій Хлоръ (Флавій Вале¬ 
рій Констангій) 500, 507. 

Константій II, 516, 519. 

Коистаитій Ш 532. 

Константина (Цирта), городъ, 510'. 

Константпнополь, основаніе, 514, 
515, 531, 550; соборъ 523; греческій 
ббб. 

Константинъ (Флавій Константинъ) 
I Великій 495, 503', 507,509,511,555. 

Константинъ II (Флавій Клавдій 
Константинъ) 511, 515. 

Константинъ ІП 530. 

Констаитія 510. 

Константъ, императоръ, 515. 

Константъ Цезарь, сынъ Копстаи- 
тпна Ш, 531. 

Сопзіішио Апііопіпіапа 476. 

Копсулярпыѳ трибуны 81, 316. 

Консулы, консулатъ, 56, упраздне¬ 
ны 81, плебейскіе 82, въ император¬ 
ское время 378, пталійокіе 251. Соп- 
зиі ззпе соПѳ^а 317. 

Консульскіе фасты, 10,14, 53, 376. 

Контрѳбія 275«. 

СоппЫит 48, 56, 107. 

Кооптація 246, 271. 

Коиія=Туріп 170. 

Коракесій 291. 

Кордуба 337і 

Корикъ 179. 

Коринѳъ 145, 173, 218, 219, 335,361, 
413', 439*, 469. 

Коріолаиъ 82. 

Кориппъ 497, 550*. 551“. 

Коркирн 98, 145, 164, 330, 361; 
черная Коріепра 326. 

Корнеліи (отпущѳиііпкп Суллы) 
272. 

Корцѳлій, Г., трибунъ 67 г., 295'*. 

Корнелій Бальбч,, Л., 397і. 

Кориелій Галлъ, Г., 362, 396. 

Корнелій Долабелла, П., 326, 330, 
332, 341, 346, 421. 

Корнелій, А. (Коссъ), 62. 

Корнелій Лентулъ, Гн. (консулъ 
72 г.,) 277. 

Корнелій Лентулъ, Л. (консулъ 
49 г.,) 322. 

Корнелій Лентулъ Гѳтулпкъ, Гн., 408. 


хыѵ 


хьѵ 


Корнелій ЛентулъГѳтуліікъ, Коссъ, 
397. 

Корвѳлій Лѳптулъ Сура, П., 298. 

Корнелій Мѳрула, Л., 263. 

Корнелій Непотъ, историкъ, 19, 
64», 132. 

Корнелій Пальма, Л., 436. 

Корнелій Писонъ, Л. 302. 

Корнелій Руфинъ, П., 95, 103‘. 

Корнелій Спсенпа, Л., историкъ, 
206. 

Корнелій Сципіонъ, Гн., 147, 153, 
161. , 

Корнелій Сцппіопъ, П., (консулъ 
218 г.), 151. 153. 

Корнелій Сципіонъ, Л, (консулъ 
83 г.), 207, 269, 282. 

Корнелій Сцппіонъ, Азіатскій, Л., 
179. 

•Корнелій Спиціоыъ Африканскій, 
П., 160, 164, 176‘, 179, 184, 197, 202, 
204. 

Корнелій Слпціонъ Барбатъ, Л., 
94. 

Корнелій Сппціонъ Назпка, П., 213, 
227. 

Корнелій Сппціонъ Эмпліанъ, П. 
209, 211, 214, 222,. 224, 228, 239, 257, 
381 ^ 

Корнелій Сулла, Л., 239, 252, 209, 
261, 264, устройство 267, 272, 295, 
историкъ, 208. 

Корнелій Сулла, Публій, консу.чъ 
65 г., 296. 

Корнелій Тацитъ, П., псторпкъ 75, 
365, 366, 406, 493. 

Корнелій Фронтонъ, М., 367. 

Корнелій Фускъ 431. 

Корнелій Цѳтегъ, И., 196, 278. 

Корнелій Цѳтегъ, Г., 298. 

Корнелій Цпнна, Л., 262. 

Корнелія ("мать Гракховъ) 226,228. 

Кореифпцій, Л., 356. 

Корнпфицій, Кв., 330, 349. 

Коропоя 188. 

Согрцз іпзсгіриопит 8. 

Соггесіогез 476. 

Корсика 69,134, 138. 143, 196, 553. 

Кортона 37', 91-\ Ш. 

КорфиБІй 251. 263, 324. 

Коса, 170», 273. 

Косконій, Г., 282. 

Косспра 269. 

Косъ 258. 409'. 

Котины 386». 

‘ Котпсъ, ѳракіецъ, 386. 

Нотисъ младшій 417. 

Коттій 335. 

Когтійскія Альпы 275, 385. 

Коѳонъ В7і Карѳагенъ 214. 


Красное море 474. 

Кремера, рѣка, 61. 

Крѳмна, городъ, 490. 

Кремона, колонія, 147, 154, 194, 234, 
424, 458. 

Кромутій, Нордъ, историкъ. 365. 
Крѳстьяпская война, см. Вагаѵды. 
Крпксъ 277. 

Крисппна, жена Коммода, 445. 
Криспъ (Флавій Юлій Криспъ), це¬ 
зарь, 496*, 512, 515. 

Крптолай, ахеецъ, 217, 21.9. 

Крптъ, критяио, 184, 284, 286, 290, 
291, 342, 359, 475, 502»; критяне въ 
Италіи 32. 

Кротонъ 34, 98, 103, 157, 167; коло¬ 
нія 170. 

Крустумѳрій 47, 57'«. 

Крустумипа, трпба, 57*. 

Ксантпппъ 138. 

Ксапѳъ въ Ліікіи 348. 

Ксифплпнъ, историкъ, 21, 368. 
Ктеспфонъ, городъ, 437, 449, 481, 
491, 519. 

Кульпа, рѣка, 358. 

Кумы, городъ, 74. 

Купра, городъ, 36. 

Сига апцопаѳ 304. 

Курій (Девтатъ), М., 95, 104, 109. 
Куріонъ, см. Скрпбоній. 

Курія въ РпмЪ 316; куріи 27, 46, 
оЗ, 57; куріатныя колпщіп 57. 

Л. 

Лабѳрій Лаксимъ 436. 

Лабіѳнъ, Кв., 352. 

Лабіѳпъ, Т., 298, 308, 315, 324, 332, 
337. • 

Лабицп 60. 

Ладе, островъ, 171. 

Лакедемонъ 165, 174, 183, 218, 220, 
469; приморскіе города 177. 
Лакпній 99; Гера Лакпыія 167. 
Ламбезисъ, городъ, 439", 475. 

Ламія, городъ, 180. 

Лампопій, М,, 268. 

Лампридій, историкъ, 369». 

Ламіісакъ 176, 335, 357. 

Лапасса 100. 

Лангобарды 390, 403», 443, 482, 496, 
553. 

Лаодпіса, мать Митридата IV, 258. 
Лаодпкѳя у моря 347, 359^ 

Ларъ Толумній 62', 62‘. - 

Лаотѳнъ, критянинъ, 290. ' 

Латифундіи 223. 

Ьаи(1йПопез 17. 

Лаурѳнтъ, '48. 


Лауронъ, городъ, 275. 

Лаутулы 91. 

Лацій, патины, 31, 38, 40, 101, 107, 
252, 268; латинскій союзъ 48, 68з, 
72; латинская война 68, 71; коло¬ 
ніи 93, 251; латинство 460. 
Левкада 190, 361. 

Левки, городъ въ Малой Азіи, 221. 
Левкопѳтра, битва, 219. 

Левъ, восточно-римскій императоръ, 
540. 

Левъ, сынъ предыдущаго, 541. 

Ловъ, епископъ римскій, 537. 
Легаты, императорскіе, 881. 

Легенды объ основаніи Рима 23,115, 
116. 

Ье^іэ асЬіопез 110. 

Ьееѳе гѳ^іав 77; Зиірісіаѳ 262; Ьа- 
Ъеііагіаѳ 225; Пісіпіаѳ Зехііае 83*. 
Легіонъ 113, 243;Іѳдіо іиітіпаіа 444‘. 
Леезѳ 402. 

Лѳліанъ, Г., узурпаторъ, 489. 

Лѳпій, Г., 162, 167. 

Лелій Сапіеитл», Г., 210, 225. 

Лемносъ 190, 287; надпись оттуда 
35'. 

Леонтій, претендентъ, 544. 

Леонтпыы 158. 

Леппдъ, см. Эмплій. 

Лѳптисъ, великій 216, малый 167. 
Лесбосъ 179, 258. 

Ьех Апіеіа 231і. 

Ъѳх Аигеііа 279. 

Т^ѳх Саіригпіа 222. 

Ьех Сапи1е]а 81. 

Ьѳх Сазвіа 246. 

Гѳх СІаийіа 203з. 

Ьех соіопіае Оѳпеііѵао 835*. 

Ьех сигіаіа 57. 

Ьех (1е АѵепПпо риЫісапсІо 77. 

Ьех ПотіПа 246. 

Ьех ^штепіагіа 229. 

Ьех Ногіепзіа 109. 

Ьех іибісіагіа 229, 246. 

Ьѳх Іиііа 2.63, 302, 335; Августа 376. 
Ьех ІеШа 77, 111а. 

Ьех Ьісіпіа Мисіа 249. 

Ьех Маепіа 109з. 

Ьех тіИІагіз 229. 

Ьех Раріа Рорраоа 376і 
Ьех Рѳсііа 345. 

І.ѳх РІаиПа Рарігіа 253. 

Ьѳх Ротрѳ^а 320. 

Ьех РпЫШа 76*, 109». 

Ьех Ке^іа 373і. 

Ьех гѳреіигкіагит 2302, 302. 

Ьѳх Заопіа 3751. 

Ьѳх Зѳшрі'опіа 221, 321і. 

Ьех зптріиагіа .335. I 

Ьѳх Та^рѳ^а Аіѳгпіа 77. | 


Ьех Тііогіа 233. 

Ьех Тіііа 346. 

Ьех ѴаІегіа Ногаііа 109*. 

Ьѳх Ѵагіа 250. 

Ьех Ѵііііа 202. 

Ьѳх хи ІаЬиІагиш 77, 79. 
Лжѳ-Филпппъ (Аыдрискъ) 217, 218. 
Лпбаыій 497, 519». 

Лпбѳрій, римскій епископъ, 617». 
Либоръ п Либѳра, божества, 50. 
Лпбій Северъ, императоръ, 540. 
Лпбійцы 133, 134, 138. 142. 
Либіофиникійцы 1,34, 142. 

ЬіЬѵі 1ІПІОІ (такізігагиига) 14. 
Ливанъ 471. 

Ливій, М., консулъ 207 г., 163. 

Ливій, Г., 178. 

Ливій Апдронпкъ 204. 

Ливій Друсъ ЛЬ, 281, 245. 

Ливій Друсъ, М., трибунъ 91 г. 248- 
Ливій, 1\, историкъ, 2*0, 43, 59і, 63, 
75, 88, 92», 132. 207, 364, 377; Ері- 
Іоте 20. 

Ливія Друсплла, жена Августа, 351», 
398. 

Лигуры, Лигурія 38, 41, 64, 134,164, 
195, 228, 234, 243; Ьі^игев ВаоЬіапі 
еіі Согпеііапі 196'. 

Лидія 180. 

Ликаонія 221, 288, 470. 

Лпкійцы, Ликійскій союзъ 180, 258, 
285, 348, 471. 

Лпкорта 191. 

Ліглибей 103, 140, 153, 244, 269, 355; 

вандальскій 546, 551. 

Ьігаев, 393, 416, 464», 484; 'ретскій 
461, 464; въ Триполисѣ 486''. 
Лііагоны 318, 126, 501. 

Лііпкѳетида, область, 172. 

Ліонъ, см. Лугудунъ. 

Лііпара 139. 

Лип до, рѣка, 389, 401. 

Лирисъ 40, 73, 89, 229, 252. 

Лпепмахія во Ѳракіи 171, 180. 
Лисіімахъ, царь, 100. 

Ллссъ въ Иллпріп 145, 104, 327. 
Лпторпъ, колонія, 170, 202. 

Литорій, полководецъ въ Галліи, [!35. 
Лпцпыіанъ Лицпній, цезарь, 511, 
515. 

Лпцниій (Валерій Лпциніапъ Лпци- 
Пій), император'ь 508. 

Лпцивій, Крассъ, II., консулъ 171 г., 
187. 

Лпциній, Крассъ Муціанъ, II., кон¬ 
сулъ 131 г., 221. 

Лпцпній Крассъ, Г. (трибуцъ), 225. 
Лпциній Крассъ II., консулъ, 97 г. 245. 
Лиципій Крассъ, Л., консу.тъ 95 г., 
245. 


ХЬѴІ 


Лициній Красоъ, М., тріумвиръ, 268, 

277, 290, 298‘, 301, ЗіО, 316, 385. 
Лпциній Крассъ, П , легатъ Цезаря, 

310 - 

Лициній, Лукуллъ; Л., консулъ 151г., 
209. 

Лициній Лукуллъ, Л., преторъ въ 
Сициліи 103 г., 244. 

Лициній Лукуллъ, Л., консулъ 74 г., 
276, 286, 292, 300. 

Лициній Лукуллъ, М. (М. Терентій 
Барронъ Лукуллъ), 286, 278, 282. 
Лициній Макръ, Г., историкъ, 19, 

278. 

Лициній Мурена, Л., 284. 

Лициній Барронъ Мурена, Л. 399. 
Лициній Муціанъ 424, 429. 

Лициній Столонъ, Л., трибунъ, 83‘. 
Лициній Сура 436. 

Локры въ Италіи 34, 99, ЮЗ, 157, 

164, 173, 219. 

Лоллій Урбикъ 441. 

Лонгинъ, философъ, 488. 

Лондиній 463. 

Лоподупъ, мѣстечко, 465. 

Лорій, мѣстечко, 441. 

Лорхъ 464. 

Лугіи 431, 468. 

Лугудунъ (Ліонъ), городъ, 387, 448, 
462, 524. 

Луерій, арвернъ, 236. 

Лука, городъ, 310. 

Луканы, Луканія 39, 90, 94, 97, 115,, 
163, 253, 268, 277, 507. 

Луканъ, поэтъ, 323‘, 413. 

Лукіанъ, писатель, 367*, 442. 
Лукотокія (Лутоція) 462. 

Лукрѳтій, Г., преторъ 171 г., 188. 
Лукреція 28. 

Лукриискоѳ озеро 355. 

Луна, городъ, 196. 

Луперкаліи 55. 

Лусій Квіѳтъ 436. 

Луситанія, провинція, 414, 460. 
Луситаиы 208, 210, 245, 273, 301, 337. 
Лусоны 211. 

Лутатій Г., консулъ, 242 г., 141. 
Лутатій Кйтулъ Кв., консулъ 102 г., 
206, 243. 

Лутатій Катулъ Кв., консулъ 78 г., 
263, 272, 278, 298. 

Лутѳція, городъ, 462. 

Луцѳрія, колонія, 91, 95. 

Луцоры, центурія, 27, 28, 45. 

Луцій Веръ (Л. Аврелій Веръ), импе¬ 
раторъ, 367, 441, 

Луцилла, дочь Марка, 445. 
Лѣтосчисленіе, ом. хронологія. 


м 


Мавзолей въ Римѣ, 364. 

Мавретанія, 238, 262, 273, 332, 361, 
397, 507; провинція, 421,476; М.Сае- 
загіѳпеіз и Тіп^ііапа, 422. 

Мавріацѳнскія поля, 538. 

Мавры, маврусійцы, 215, 444, 534, 
551. 

Магалія въ Карѳагенѣ, 214. 

Маёіэіѳг ечиКит, 57, 332. 

Магнезія въ Греціи, 179. 

Магпезія на Меапдрѣ 181. 

Магнезія па Сипплѣ 181. 

Магнъ Магнѳнтій 516. 

Магонъ, карѳагенянинъ, адми¬ 
ралъ, 102. 

Магонъ, полководецъ 166. 

Магонъ, братъ Ганнибала 161, 194. 

Мадвигъ 12, 47. 

Маѳсіа, триба, 73. 

Мазака (Цезарея), 472. 

Майнъ 306, 464. 

Майнцъ 388, 401. 426, 431, 434, 456, 
463. 

Майоріанъ (Флавій Юлій Майорі- 
апъ), императоръ, 540. 

Македонія 114, 144, 150; македон¬ 
скія войны 159, 164, 170, 176, 185, 
212, 215; римская провинція 216, 234, 
245, 260, 264, 283, 299, 326, 335, 341, 
384, 391, 469, 502«, 615, 528. 

Макра, рѣка, 196. 

Макріанъ (Фульвій Макріаеъ), 
узурпаторъ 485. 

Макринъ, ср. Фульвій Макринъ. 

Макринъ (М. Опѳллій Макринъ), 
императоръ, 452. 

Макронъ (Невій Сѳрторій Ма¬ 
кронъ), префектъ, 405. 

Максѳнтій (М. Аврелій Максѳнтій) 
508. 

Максиміанъ (М. Аврелій Валерій 
МаксимІанъ) 499, 503, 507. 

Максимипъ Дая (Галѳрій Валерій 
Максиминъ Дая) 607- 

Максимииъ Ѳракіецъ (Г. Юлій 
Веръ Максимипъ) 456, 479. 

Максимъ (Г. Юлій Варъ Максимъ), 
сынъ Максимина ѳракійца, 479. 

Максимъ (Магнъ Клементъ Мак¬ 
симъ), императоръ, 624. 

Максимъ (Пѳтроній Максимъ) 539. 

Малая Арменія, см. Арменія. 

Малѳвентъ, мѣстечко, 104і. 

МапліЁ Максимъ, Гн., 241. 

Маллорка, островъ, 235. 

Малхъ, историкъ, 494. 


ХЬУІІ 


Мамѳртинцы въ Мѳссанѣ 101, 134, 
136. 

Мамѳртипъ, ораторъ, 497. 

Мамея (Юлія Мамія) 453. 

Мамилій Лимѳтанъ, Г., 233. 
Мамурра 310’. 

Мандубія, галлы, 319. 

Мапилій, М., 213. 

Манилій, Г., 291. 

Манлій, Л. 274. 

Манлій, Т., (Торкватъ) 70*, 72- 
Манлій, М. (Капитолійскій) 82. 
Манлій, Гн. (Вульсонъ) 181. 
Манлій, Г. (приверженецъ Кати- 
лнны) 299. 

Мантинѳя 165. 

Мантуя 36. 

Марбодъ (Марободуй) 390, 403. 
Маргъ, рѣка, 492. 

Маріаба, городъ, 396. 

Марій (М. Аврелій Марій), галль¬ 
скій императоръ, 489, 489‘. 

Марій, Г., отецъ 239, 241. 244, 268, 
295; реформы 242; Магіапа іозва 243; 
его внукъ 341. 

Марій, Г., сынъ, 242, 268. 

Марій изъ Авѳнтика, историкъ, 495. 
Марій Максимъ, Л., историкъ, 368. 
Маринъ Пакатіанъ, тираннъ, 482. 
Марка, рѣка, 403. 

Маркіапополь 468‘, 52.3. 

Маркій, мѣстечко, 67. 

Маркоманы 390, 432; война съ М. 
Авреліемъ 443, 445. 

Маркъ, см. М. Аврелій. 

Маркъ, узурпаторъ въ Британіп, 
530. 

Мармариды, народъ 39^. 
Марободуй, ом. Марбодъ. 

Маронѳя, городъ 171, 185. 
Марруцины 40, 91. 

Марсы, германцы, 401. 

Марсы, италики, 40, 92, 251. 
Марсъ, богъ, 23, 113. 

Мартій Веръ 445‘. 

Мартіапъ, цезарь, 512. 
Марцеллинъ, пмн. чиновникъ, 494^, 
540. 

Марцеллинъ Комптъ, историкъ, 
495. 

Марцѳллъ, см. Клавдій Марцѳллъ. 
Марціана, сестра Траяна, 437*. 
Марціанъ, императоръ, 537. 

Марцій Анкъ, царь, 26, 45. 

Маркъ, Кв,, народный трибунъ, 278. 
Марцій Коріоланъ, Гн., 60. 

Марцій Криспъ, Кв., 337, 347. 
Марцій Роксъ, Кв. 234. 

Марцій Турбонъ 436. 

Марцій Филиппъ, Кв., 187. 


Марцій Филиппъ, Л., 249, 274. 
Марцій Дѳнзоринъ, Л., 213. 

Марція, жена Коммода 446. 
Масада въ Іудеѣ 427. 

Массалія, массаліоты 50, 161, 161, 
196, 235; римская 325, 344, 461, 509, 
543. 

Массива, нумидіѳцъ 238. 
Массинисса 166, 212. 237; смерть, 
215. 

Мастанабалъ 239. 

Мастариа (Сер. Туллій) 30. 
Матѳсуенха 552. 

Маттіаки 416. 

Матъ, либіецъ 142. 

Маханидъ изъ Лакедемона 165,174. 
Махаръ 288, 294. 

Мѳаты въ Шотландіи 450. 

МгуаХа яеВі'а 167. 

Мегалополь 218. 

Могара въ Греціи 219, 330. 

Могара (Магалія), часть города 
Карѳагена, 214. 

Мѳдіолаиій (Миланъ) 147, 453, 485, 

487, 503, 510, 525, 530; соборъ 617. 
Мѳды, ѳракійцы, 235Ь 245, 282. 
Мѳзы, Мѳзія 385; рнм- провинція 

385, 386*, 391, 424, 427, 438, 466, 479. 

488, 492, 511, 520, 536; діэцѳсъ 502®, 
511, 544. 

Мейеръ, Эд., 6, 66. 

Мелій, Сп., 821. 

Мелптепа 288, 420. 

Мелонъ, сугамбръ, 388. 

Мѳльпъ въ Верхней Италіи 64®, 66^. 
МемміП, Г., 237, 248. 

Мѳмнонъ, историкъ, 207. 

Меморъ, узурпаторъ, 487. 

Мена Зо4. 

Менапіи 310, 313. 

Меніѳвъ аакопъ 109^. 

Меробаудъ 497. 

Мѳсамбрія, городъ, 467. 

Мѳсена въ Вавилоніи 437. 
Месопотамія 256, 289, 312; рнмск. 
провинція 437, 448, 452, 455,471,480, 
184, 491, 502, 502®, 515, 5]9, 552. 
Мессалина (Валерія) 410. 

Мессапа вт> Спцшіін 101, 134, 244; 
подъ властью Секста Помпея 356. 
Мѳсоапы (салситины) 34,97. 
Мессепа въ Пелопоннесѣ 183. 
Метавръ, рѣка, 163. 

Мотапоптій 34, 160. 

Мотѳллъ, см. Цецилій Мѳттѳлъ. 
Меценатъ, Г., 343і, 352, 364. 
Мѳцилій Авитъ, императоръ, 539, 
543. 

Мидія (Атропатена), 357, 358, 360, 
396. 


ХЬУШ 


хых 


Миланъ, см. Медіоланій. 
Милетополь 265. 

Милетъ, городъ. 357, 472. 

Милонъ, полководецъ Пирра, 104. 
Милы, мѣстечко, 137, 356. 
Мильтенбѳргъ 464.- 
Минѳрвія-Скилацій 231’. 

Миній, рѣка, 210. 

Миносъ, критскій, 27; въ Ита¬ 
ліи 34. 

Минуцій, М., 90*, 155. 

Мипуцій Руфъ, М., консулъ 110 г., 
246. 

Минуцій Термъ, М., 285, 295’. 
Міоннесъ 180. 

Мисенъ 381; договоръ въ Мисенѣ 
353. 

Митилена, завоевана, 285, 295*, 
328, 357. 

Митрпдатъ V, царь. 221, 258. 
Митрпдатъ VI 248, 253; война съ 
Римомъ 255, 260, 269, 275, 282, 285, 
288; смерть, 294, 307®. 

Митридатъ Пергамскій 329. 
Митридатъ Хрестъ 258. 
Митридатъ Боспорскій 418. 
Митридатъ ибѳрѳцъ 418. 

Миттоиъ, пуніецъ, 159. 

Мпцппса, нумидіѳцъ, 237. 

Моагетъ изъ Кибиры 285. 
Модестинъ, юристъ, 454. 

Молоссы 188, 191. 

Моммзенъ 4. 

Мона, островъ, 41.5, 431. 

Монархія 456, 498. 

Монголы 522. 

Мопеіагіі 489. 

Монеты, римскія, 10, 58, 116, 468і, 
489, 513; италійскія 251; изображенія 
на монетахъ 338, 348і. 

Мопз засег 768. 

Мопіапі въ Римѣ 44. 

Мопитеиіит Апсугапит 364. 
Моргантина, городъ, 244. 

Морины, галлы, 310, 313, 386, 407. 
Морскіе разбойники 38, 70, 246, 
256, 275, 284; война 290. 

Мулукка, рѣка 237. 

Мульвійскій мостъ 510. 

Муммій, Л., 219. 

Муммій, Сц. 257. 

Мунатій Планкъ, Авлъ, 344, 372®. 
Мунда, городъ, 337. 

Мундіухъ (Мундзукъ) 537. 
Мунихія, мѣстечко, 264. 
Муниципіи 107, 254, 335; муници¬ 
пальное устройство 335, 476. 

Мурса, городъ, 485, 516. 

Мутина, колонія 147, 195, 273, 343; 
мутжнская война 340. 


Муцій Сцевола. П., 226. 
Муцій Сцевола, Кв., 238, 268. 
Муфулъ, рѣка, 238. 

Мѣдная монета 58, 116. 


н. 

Набатейскіе арабы 256, 293, 436, 

471. 

Набисъ 174, 177. 

Навлохъ, мѣстечко, 356. 

Навпактъ 160, 166, 178. 

Навпортъ въ Панноніи 401*. 
Надгробныя рѣчи 17, 117. 

Надписп 8; древнѣйшія 17. 
Назамоиы 432. 

Назарій, ораторъ, 497. 

Наносъ, городъ, 487. 

Наксъ въ Сициліи 33. 

Налоги 86, 379, 388, 391, 406, 476, 
504. 

Намюръ 309. 

Нараггара въ Нумидіи 168*. 
Нарбопъ, колонія, 232,236,461, 533, 
540; Галлія нарбоиская, 305, 318, 393, 
461, 547, 554; ср. Галлія. 

Нарзесъ, персъ, 502. 

Нарзесъ, полководецъ Юстиніана, 
553. 

Нарнія, городъ, 93, 170'^. 

Народное собраніе 85. 

Народные трибуны 76, 110, 262, 
271, 279, 460. 

Нарона 469. 

Нарциссъ, вольноотпущѳинпкъ, 410. 
Нассау (Сазііга Ваіаѵа) 465. 
Неаполь въ Кампаніи 33; дѣлается 
римскимъ 90, 101, 157, 264®, 459, 551. 
Невій Серторій Макронъ 405. 
Невольнич. война 276. 

Неквппъ на Нарѣ, городъ 93. 
Некісарская область 463. 

Немаусъ, городъ, 461. 

Нѳпетъ, колонія, 68. 

Непотіанъ, узурпаторъ, 516. 
Непотъ (Юлій Непотъ), императоръ, 
542. 

Нѳптунія-Тарентъ 2318. 

Нерва (М. Кокцѳй Нерва), импера¬ 
торъ, 456, 476. 

Нѳрвіи въ Галліи 309, 315. 

Нероніи, игры, 412. 

Неронъ, Неронъ Цезарь, сынъ Гѳр- 
маника, 404, 405®. 

Неронъ, Неронъ Клавдій Цезарь, 
императоръ, 411, 417, 459, 467, 506; 
лясе-Нѳроны 414. 

Несторій, епископъ, 537. 

Несть, рѣка, 486. 




Нѳуссъ, см. Невэзій. 

Нѳфѳрисъ, городъ, 214. 

Нибуръ, Б. Г., 3, 17, 30, 45®, 66, 80. 
Нигеръ 475. 

Нигринъ (Г, Авидій Нигринъ) 438. 
Нидѳрбиберъ, крѣпость, 485*. 
Нижняя Италія 251, 459. 

Ника—возстаніе 550. 

Никѳфорій 502, 

Никея въ Греціи 174. 

Никея въ Виѳиніи 448, 472, 487®, 
520; соборъ 513. 

Николай изъ Дамаска 20, 207, 340^, 
364, 377. 

Никомѳдія, городъ, 265, 287, 451, 
472, 499, 512. 

Никомедъ II 259. 

Никомѳдъ ПІ 260, 266, 285. 
Никополь у Актія 331, 363, 469. 
Никополь въ Малой Арменіи 292*. 
Никополь въ Мёзіи 483. 

Нилъ, рѣка 330. 

Нинній 247; см. Ноній. 

Шоиъ 4628. 

Нисибисъ 2858, 289, 448, 520. 
Ниссенъ Генрихъ 12, 135. 
Нптіоброги 241. 

Нитшъ, К. В., 6, 17, 31. 

КоЬіІіІіае въ Римѣ 54, 112, 201. 
Новіодунъ 462®, 

Коѵіоз Ріаиііоа 117^, 

Новопѳр^сы 455; см. персы. 

Новый Карѳагенъ 148, 162,196, 554. 
Новэзія 436^ 464, 48 42 . 

Нола, кимеПская, 33*; этрусская 
37, самнитская 39, 91, 156, 252, 262, 
399. 

Номѳнтъ 27. 

Ноній, А., 247. 

Ноній Галлъ 386. 

Норба, городъ, 269. 

Норбанъ, Г., 267. 

Норбянъ Флаккъ, Г., 349. 

Норея, городъ, 240. 

Норикъ, римскій 385; провинція 
386, 443, 447, 465, 502*, 531, 536; по¬ 
терянъ, 544. 

МоіШа йідпиаіит 498, 503. 
Нумантія, нумантннская война, 
208, 210, 226, 239. 

Нумидійцы, Нумидія 133, 138, 141, 
148, 161; самостоятельная, 167, 178, 
203, 212, 215; нумндійская война 237, 
269; провинція 334, 349, 396,474, 534; 
завоевана вандалами 534, 551. 
Нумизматика 7. 

Нумпидій Сабинъ 414. 

Нурсія 273. 

Нуцерія (Альфатерна) 39, 74і, 253. 


0 . 

Область за Тигромъ 502, 519. 
Общественныя земли (а§ег рпо- 
Иене) 96, 225, 227, 298. 

Овидій, поэтъ, 20, 22, 377. 

Оѵіпііш рІѳЬіесиит86. 

Огульніи, Гн. и Кв., братья, 24,109, 
Одѳнатъ изъ Пальмиры 485, 488. 
Одѳнскій лѣсъ 464. 

Одессъ, городъ, 467. 

Одиссей 24. 

Одиссея 33. 

Одоакаръ 542, 544. 

Одоѳей, готъ, 523. 

Одрисы 386. 

ОПніада, городъ, 165. 

Окршеулъ, городъ 93з. 

Оксибіи, лигуры. 235. 

Оіетавіанъ, см. Г. Юлій Цезарь 
Октавіанъ. 

Октавій, Гя., преторъ 168 г., 189, 
192. 

Октавій, Гн., народный трибунъ, 
226 

“о’ктавій, Гн., консулъ 87 і.. 263. 
Октавій, М., сторонникъ Помпея, 
326, 330. 

Октавій, Г., отецъ Октавіана, 342. 
Октавій, Г., позднѣе Августъ, 342 
Октавія, сестра Августа, 352, 359? 
398; ѳя портикъ 375. 

Октавія, дочь Клавдія, 410. 
Октогеса на Эбро 325. 

Олибрій 540. 

Олимпій, противникъ Стилихона 
531. 

Олимпіодоръ, историкъ, 493. 
Олимпія 266, 413; Олимпійскія игры 
4701. 

Олимпъ, городъ, 283. 

Оліісппонъ 210. 

Олкады, иберы, 149. 

Оллій, Т., 411*. 

Ольвія на Борисѳенѣ 441, 467. 
Онульфъ 542®. 

Опѳллій Макринъ, М., императоръ, 
453 . 

Опнки (оски) 33, 38. 

Опимій, Л., 229, 232, 238. 

Оппій Сабинъ, легатъ Мёзіи, 431, 
Ордовпки въ Британіи 415; 

Орей, городъ, 165, 173. 

' Орейбазій 5192. 

Оресты въ Македоніи 173. 

Орестъ, патрицій, 542. 

Оригенъ 506. 

Огі^о ^спИз Кошапао,сочиненіе, 22 


ь 


Огі§о Сопзіапііпі ітр., сочиненіе, 
496. 

Огіепз, діэцѳсъ, 502®, 507. 

Орикъ, городъ, 327. 

Орлеанъ (Цѳнабъ) 538. 

Ородъ (Гиродъ) 311, 352, 357. 
Орозій (Павелъ), историкъ, 20, 88 , 
495. 

Оройсъ, албанецъ, 292. 

Оропъ, городъ, 217. 

Орофѳрпъ 193. 

Ортигія въ Сиракузахъ 159. 
Ортодоксія ср. Аѳанасій 547, 550. 
Орхоменъ въ Аркадіи 218. 
Орхоменъ въ Бзотіи 261. 

Озрой, парѳянинъ, 436. 

Оеіса, городъ, 274. 

Осіси (опики) 33, 38, 270. 

Осроена 443. 

Остготы 522’, 537, 541, 543; въ 
Италіи 545, 549. 

Остія, колонія, 28, 47, 102, 290, 336, 
410. 

Откупщики (риЫісапі) 203, 223, 230, 
244, 257, 288, 311. 

Отонъ, ом. Сальвій. 

Отпущепвики въ Римѣ ПО, 201, 
252. 261; императорскіе 382, 410, 457. 
ОиІѳпЬіпа (ОГепИпа), триба, 93. 


п 

Пабакъ, персъ, 455. 

Павелъ, юристъ, 454. 

Павелъ Діаконъ, историкъ, 496. 
Павсаній Періегетъ 208, 442. 

Ра^апі въ Римѣ }44. 

Пайсъ Этторе 6 . 

Пакатъ, ораторъ, 497. 

Иакоръ 352, 354. 

Пакувій 204. 

Раіаііит, Раіаііпиз въ Римѣ 25,43. 
Палеофарсалъ 328. 

Палеполь 904 
Палестина, провинція 471. 

Палики, сицилійская святыня, 244 
Палладій, цезарь, 539. 

Паллантія въ Испаніи 211. 
Иаллантъ, вольноотпущенникъ, 410. 
Пальма на Балѳарскидъ островахъ 
235. 

Пальмира 472, 485, завоевана 488. 
Памфилія 181; провинція, 246, 283. 
Ланаръ, критянинъ, 290. 
Панеіонъ, битва, 171. 

Паннонцы 358, 384, 390; Панеонія, 
провинція, 391, 403. 435; раздѣлена 
435, 443, 466, 487, 491; діэсцесъ 502®, 
510, 516, 520, 531, 535, 537, 544, 553. 


Панормъ въ Сициліи 139; колонія 
376. 

Пантикапѳя, городъ, 294. 

Панэллпны 406’, 470. 

Пасій Мутилъ, Г., 252. 

Папирій Карбонъ, Г., сторонникъ 
Гракховъ, 228. 

Папирій Карбовъ, Гн., консулъ ИЗ 
г., 240. 

Папирій Карбонъ, Гн., консулъ, 
85 г., 267. 

Папирій Курсоръ, Л., диктаторъ, 
90’. 

Папирусные документы, 9. 

Парисіи, Парижъ, 318,462,518,524. 

Парма, колонія, 195. 

Партины, 145. 

Ііарѳамаспатъ, 437. 

Парѳяне, 193, 256, 289,292, 311,348, 
351; парѳянскія войны, 354, 356, 363; 
въ правленіе Августа, 394, 419, 436, 
441; дальнѣйшія войны, 443, 448,451, 
452; конецъ, 455; ГІареія, 360. 

Патавій, 459. 

РаІгсБ, 27, 86 , 112; тіпогит и таіо- 
г«т й:ѳп(;іит, 28, 54; гаігит аисіо- 
гИаз, 109; патриціи, 54, 56’, 75, 109, 
335, 3751, титулъ, 542. 543. 

Патрицій, сынъ Аспара, 541. 

Патронъ, 55. 

Патры, городъ, 331, 361, 376, 409. 

Пафлагонцы, Пафлагонія, 182, 258, 
286, 294, 470. 

Певкѳтіп, 34. 

Пѳдій, Кв., 337, 345; РеЗіа Іех 345. 

Лелазги, 25; этруски, 35; абори¬ 
гены, 44. 

Пелпгны, 721, 93 ^ 251. 

Пелопоняѳсъ, 183; опустошенъ, 529. 
541. 

Пелусій, 329. 

Пѳргамъ, пѳргамцы, 114, 171, 175, 
179, 181, 193, 220. 260, 265. 

Передняя Азія, см. Азія. 

Ііѳреннисъ, префектъ, 445. 

Переселеніе народовъ, 522. 

Перизоній, 2. 

Періодическія изданія, 8 , 12. 

Пѳріэки, лакедемонскіе, 175. 

Перперна въ Азіи, М., 221. 

ІІерперна, М., другъ Лепида, 273 

Персей, царь Македоніи, 185, 216, 
смерть 191, 

Пѳрсѳполь, 455®. 

Персы (новоперсы), 455; война съ 
Римомъ, 481, 484. 491, 499; съ Діо¬ 
клетіаномъ, 502, 515; съ Юліаномъ, 
519, 522, 530, 536; со времени Ана¬ 
стасія, 499, 547, 550, 552. 


Ы 


Пертинакъ (П. Гельвій Пѳртинакъ), 
императоръ, 446, 4694 
Пѳруеія, 371 , 91®; церусійская вой¬ 
на, 209. 

ІІестумъ (Посѳйдонія), колонія 
104. 

Песцеыній Нигръ, Г., 447, 471. 
ІІѳтепія, городъ, 157. 

Петеръ Карлъ 6. 

ІІѳтипій Цѳрѳалисъ, 426, 431. 

Петра въ Аравіи, 436. 

Петрой, М., 325, 332. 

Пѳтроній Г., въ Египтѣ, 396. 
Пѳтроній Максимъ, императоръ, 

539. 

Патрицій Петръ, историкъ, 369, 
494. 

Пѳтъ Тразѳя (П. Клодій Тразел 
Петъ), 413, 429. 

Пигій, 1. 

Пидна, 189, 317. 

Пиза, 147; колонія, 196, 234. 

Пиксъ (Буксѳнтъ), 170. 

Пикты 521, 535. 

Пипарей Корнелій Клементъ, 1., 
легатъ Веспасіапа, 428. 

Пинаріи, родъ, 55. 

Пиина, городъ, 91’, 252. 

Пираты, см. морскіе разбойники, і 
Пирей въ Аттикѣ, 178, 264. 
Пиренеи, 152. „ 

Пирръ Эпирскій, 88, 100, ИЗ, 134, 
182. 

Ппрусты, 314. 

Писидія, 246, 286, 470. 

Писопъ, см. Кальпурній. 

Писторія, 300. * 

Питіусы, острова, 134. 

ПиЦѲЕТЫ, Пицѳнтпны, 40, ^0, УО, 

^^Пицѳн-щ^95, 155, 252, 277, 299, 323. 
Пиѳодора, 394. . 

Плавтіанъ (П. Фульвій Плавтіанъ) 
450. 

Плавтій, Г., цензоръ 310 г., 110. 
Плавтій. Г., преторъ въ Испаніи, 
2104 

Плавтій, А. (завоевываетъ Брита¬ 
нію), 414. 

Плавтій Гипсой, ГТ., 316. 

Плавтій Сильваиъ, М., 253, 261, 
Іех РІаиПа Рарігіа, 253. 

Плавтій Сильванъ Эліанъ, Тиоерш 
418. 467’. 

Плавтъ, поэтъ, 204. 

РІапПз, Ноѵіоз, 1174 
Плацентія, 147, 154, 194, 333, о40. 
Плаиидія, 533. _ 

Плебсъ, плебеи, 27, 54, 66’, 75, 109; 
допущепіѳ къ консулату, 83; въ се- 


'натъ, 86; плебисцитъ, 109; рІѳЪз Ко- 

тапа, 449. . ійй 

Плевратъ, иллиріецъ, 144, 1;^5, іео. 

Плѳвронъ, 218. 

Плииій старшій, Г., 365, 3661, 430, 
Плиній младшій, Г., 366, 436, 4574 
Плиній Руфъ, Л., 3531 , 336. 

Плистія, озеро, І55і. 

Плотина, жена Траяна, 437 . 
Илотинопописъ 468*. 

Плотинъ, философъ, 487. 

Плутархъ, историкъ, 21, 43, оо, Ьо, 
132, 207, 365. 

По, рѣка, 147. 

Поблиліѳвъ закоиъЗЗЗ. 

Пограничный валъ, римскій въ 
Британіи 439, 463; въ Добруджѣ 466’. 
Роейісиіі (певкетіж) 34. 

Роеіоѵіо, городъ, 466. 

Пола, городъ, 458, 517. 

Полѳмонъ, царь Понтійскій, 359, 
394, 425’, 471. 

Полибій, историкъ, 18, 63, 6.5, а», 
971 , 131, 1441, }52, 1881,191,206, ЗІП, 
218, 228'. 

Поликсепидъ 179. 

Поллѳнтія на Балеарахъ 23.5. 
Поплѳнтія въ Италіи 530. 
Поллптій, городъ, 91. 

Поллуксъ, богъ, 50. 

Померій 44., 459. 

Помпѳдій Силонъ, Кв., 252. 
Помнеи 253. 

Помпей, Кв., консулъ 140 ід. /Ю. 
Помпей, Секстъ, преторъ 2354 
Помпей, Кв., копсулъ 88 
Помпей Великій, Гн., 267, 27о; кон¬ 
сулъ 278 въ войнъ съ пиратами и 
мнтридатской 290, 297, 300, 310, 813, 
противъ Цезаря 320; смерть 328, ззи; 
Помпеѳвъ законъ 320. 

Помпей, Гн., сынъ Великаго, 332, 

337. 

Помпей, Секстъ, сынъ Великаго, 
332, 337, 341, 344; въ Сициліи 349, 
355. 460; смерть 357. 

Помпей ВиѳннскШ, А., 349, 353. 
Помпей Руфъ, Секстъ, историкъ, 
369. 

Помпей Страбонъ, Гн., 252, 262. 
Помпей Трогъ, историкъ, 21, 88, 
132. 

Помпейуполь (Солы) 291. 
Помпилій, Нума, 20, 45. 

Помпоній, писатель, 75. 

Помпоній Аттикъ, Т„ 19, 2804 
Помптпна, триба, 68. 

Помитинскоо поле 68; болота 336. 
Помптннъ, Г., 307. 

Ропіез 1оп§і 402. 


ЫІ 


Понтій Аквила 338®. Ргіпсѳрэ, принципатъ, 373, 456. 

Понтій Тѳлесііеъ, Г., 268. Прискъ Атталъ, императоръ, 532. 

Понтифики 59, 109, 246, 298; роп- Прискъ, Л., узурпаторъ, 483. 

Шех шахітиз 374; отмѣна 521; пон- Прискъ, историкъ, 493. 
тифпкальная таблица 16. Присцилліанисты 524. 

Понтія, колонія, 94,- Пробъ (М. Аврелій Пробъ), импе- 

Понтъ-Каппадокія у моря 184,258, раторъ, 488, 490. 

286; рим. провинція 294, 359, 425, Провинціи, управленіе 143, 271, 

471, 502®; царство 394; Понтійское 321, 335, 502; состояніе, 281. 
побережье п города 184, 418, 467, 471, Провокація 76. 

490, 506; ПОНТІЙСКІЙ флотъ 381, 472. Гіродиктаторъ 155з. 

ІІопшіій, Г., въ Египтѣ, 192. Проконсулъ 179і. 

Попилій, М., консулъ 173 г., 196. Прокопій, историкъ, 494. 

ЦопилШ, П., консулъ 132 г., 227*. Прокопій, узурпаторъ, 522. 

• Попилій Ленатъ, М., въ Испаніи, Проксѳнъ, историкъ, 88. 

210. Прокулъ, тираннъ, 491. 

Поппея Сабина 411. Прокл)аторы 381. 

Популонія, городъ, 37і, 97. Бромотъ 523. 

Рориіііз 24. Проперцій, поэтъ, 20, 377. 

Порсѳна, этрускъ, 51, 59^. Проскрипціи 269, 346- 

Портикъ Октавіи 375, ІІроспѳръ Аквитанскій, историкъ, 

Порфирій, философъ, 370. 495. 

Порцій Катонъ, М., цензоръ, 177, Процессы по оскорбленію вѳли- 
197, 199®, 202, 209, 2ІЗ; псторпкъ 19, честна 412. 

23,204; Ьазіііса Рогсіа 199. ПруссійІІВиѳинскій 165, 171, 180, 

Порцій Катонъ, Г., 245. 184, 186. 

Порцій Катонъ, Л., 253. Птолемеи въ Египтѣ, 113. 

Порцій Катопъ Аттическій, М., 299, Птолемей II Іібз. 

30.3, 310, 316, 324, 330, 332. Птолемей IV 162, 170. 

Посѳйдопія (Пеогумъ) 97, І04з. Птолемей V 170, 176. 

Посидоній, историкъ, 19, 206, 235®, Птолемей VI Филометоръ 193. 

295*. Птолемей ѴІГФисконъ 193,226, 255. 

Ро85в88іо 225. Птолемей ѴШЛаѳиръ 256, 272, 303. 

Розіитіа ѵіа 234. Птолемей IX Александръ 257. 

Постумій пиратъ, 70. Птолемей Александръ ІІ 272, 303. 

Постумій, Л., 144. Птолемей Авлѳтъ 303, 312, 328. 

Постумій (Тубѳртъ), А., дикта¬ 
торъ, 61. 

Постумій, Си., консулъ 148 г., 234. 

Постумій Альбинъ, Сп., 238. 

Постумій, А., въ НумидІЕ, 238. 

Постумъ (М. Кассіаній Латиній 
Постумъ),императоръ галльскій,484*, 

485, 489*. 

Потитіп, родъ, 55. 

Поэзія историческая 17. 

Поѳпнъ, египтянинъ, 329^. 

Право (рим. 477; источники права 
649. 

Премнисъ, городъ, 396. 

Пренесте 48, 68, 72, 101; завоеванъ 
268. 

Пресутагъ, царь пценовъ, 415*. 

Преторы, претура 83, 143, 200, 271, 

335, 460; италійскіе 251; преторскій 
эдиктъ 477; когорты 381, 449. 

Префекты 200, 381; въ Египтѣ 362, 

457, 473; рг. ргаеіогіо 404, 457, 503; 
городскіе (рг. пгЬі) 405, 459. 

Привѳрнъ 73. 


■ Птолемей XII 328. 

Птолемей ХШ 329. 

Птолемей Аніонъ 256. 

Птолемей Керавнъ 100. 

Птолемей Кипрскій 303. 

Птолемей Мавретанокій 421, 475. 
Птолемей Цеааріоиъ 330, 359. 
Птолемей Филадельфъ 360'. 
Публиканы, см. откупщики. 
РиЫіІіа, триба, 68. 

Публиліевъ законъ 109з, 109*. 
Публилій Волѳропъ 76*. 

Пульхерія 536. 

Пунійцы 133; пуническія войны. 
133, 135, 148. 211. 

Пуникъ, испанецъ, 209. 

Пупіенъ Максимъ 480. 

Путѳолы (Дикеархія), колонія, 170, 
203. 

Р. 

Рабирій, Г., (всадникъ), 2982. 

Рабы 280, императорскіе 382, 478. 


рабская война 224, 244, 276; рынокъ 
246. 

Равенна 36, 310, 322, 3232, 508; 
стоянка флота 381; резиденція 532, 
542, 545, 552. 

Радагайсъ 530. 

Раздѣленіе государства 499. 

Рамны 27, 45. 

Ранке, Л., 7. 

Раудійскія поля 243. 

Рау рика (Агг^нзіа Каигасог ат) 462'*. 

Раусимодъ 512. 

Регаліанъ 485. ^ 

Регій 34,101,104,157, 350,4084, 459. 

Рѳгиллъ, озеро (битва), 48. 

Рѳйнбротъ 4642. 

Рейогау 416. 

Рейнская граница 392, 509, 512. 

Рейнъ 313; переходъ черезъ Рейнъ 
315, 416,456,518,533; мостъ, 316,390. 

Религія 59, 478. 

Реметалкъ 417. 

Ремы (Реймсъ) 309, 316, 462. 

Ремъ 23. 

Кез ргіѵаіа 450. 

Рескѵпоридъ 417. 

Рѳты, Ретія, 36, 384, 464, 488, 490, 
500,5025,510, 518, 535; потеряна, 544. 

Цех засгогит 54. 

Ризонъ 145. 

Римъ, городъ, 198, 459; положеніе, 
происхожденіе 43 сл.; взятъ 65, 268; 
походъ Гапнибала 160, смуты 331, 
332; пожары 412, 459, 5033; окруженъ 
стѣною 28, 488; раздѣленъ на квар¬ 
талы 375; планъ города 449; послѣ 
Діоклетіана 503, 508, 510, 525, завое¬ 
ванъ 532, 539, 545, 552; посточ.изанад. 
Римъ, 529. 

Римъ (божество) 387. 

Рифъ 475. 

Рицимѳръ 540. 

■' Родосъ, родосцы, 171, 179,187,191, 
258, 260, 343, 471; Іох Кіюбіа 203*. 

Роды {§епіоз) въ Римѣ 55. 

Роллѳнъ 2. 

Рома (трояніса) 24. . 

Ромулъ 23, 61. 

Ромулъ, сынъ Максентія, 509. 

Ромулъ Августулъ 542. 

Ромъ 24, 74. 

Рона 152, 462; каналъ 243. 

Росцій, Секстъ, 297. 

Коіілѵоіі (агае Ріаѵіае) 465. 

Роттѳнбургъ (Сумелоцониа) 465. 

Руасъ (Ругасъ.ІРугипа), гуннъ, 537. 

Рубиконъ 323. 

Рубино 4. 22. 

Рубріа 231. 

Ругіп, народъ, 544, 5452. 


I Рудіи 204. 

Рузѳллы 37і. . 

I Рупилій, П., (консулъ 133 г.), 224» 
Руспина 333. 

Рутилій Лупъ, П., консулъ 90 г.). 
252. 

Рутилій Руфъ, П., (историкъ), 206, 
248. 

Руфинъ, префектъ, 528, о29і. 
Руфинъ, историкъ, 496. 

Руфрій Криспинъ 411*. 


ВаЬаЫиа, трпба, 68. 

Сабѳллы 38, 53, 107. 

Сабина, жена Адріана, 437*. 
Сабиніашъ, 481. 

Сабины, Сабинская земля 38, 95, 
95®, ПР, 142; въ Рлмѣ 46. 

Сабпиъ ІОліанч^, тираннъ, 492. 

I Сабрата, городъ, 216- 
I Сабъ, рѣка, 309. 

Сава, рѣка, 358, 545. 

Сагунтъ 1481, 149, 161, 196, 275. 
Закаізсйа (снкулы) 35*. 

Сакрпнортъ 268. 

Сакровиръ 414. 

Саксы 482, 484, 500, 517, 521, 535. 
Салассы 234, 358, 384. 

Салептины, 34. 

Салѳрнъ 170. 

Салическіе франки 518. 

Салпіп (саллювіи) 236. 

Саллюстій, историкъ, 19. 207. 
Салмантика, городъ, 149. 

Салона 330, 469, 507, 543. 

Сапонинъ, цезарь, 483®, 485’. 
Сальвіідіепъ Руфъ, Кв., 349. 
Сальвій Стонъ, М., 411*, 423. 
Сальвій (Трифонъ), царь рабовъ,244. 
Самаробрива 462. 

Саме, городъ, 182. 

Самній 90, 101, 103, 155, 196, 252, 
270. 

Самниты 38, 71; союзъ съ Римомъ 
69, 73; войны 71, 89, 93, 99. 263. 
Самосата, городъ, 354. 394. 

Самосъ 171, 179, 258, 283, 361, 
393. 

Самоѳрака 189, 283. 

Санкъ, божество, 45. 

Сапоръ I, Персидскій, 481. 

Сапоръ 11 516, 518. 

Сапоръ III, 524. 

Сарацпвы 499. 

Сардопія 63*. 

Сарды, Сардинія 35*, б8<, 134, 138; 
рпмекая 143, 159, 196, 212, 229, 235, 
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269, 273, 324, 333, 346, 349, 353, 460; 
завоевана вандалами 540, 550; го¬ 
тами 553. 

Сарды, городъ, 381, 348, 472. 
Сарматы 417, 425, 432, 443, 479, 
491, 511, 518, 520 ср. язиги. 
Сармизегѳтуса 435. 

Сарнъ, рѣка, 553. 

Сарсинаты, умбры, 105. 

Сасанъ, Сасаниды 455, 455®. 
Сатикула, городъ, 91, 93. 

Сатрпкъ, городъ, 62, 68. 
Сатурыииъ, тираннъ, 491. 

СаФпны, сабнаы 38. 

Саіраіссъ, готъ, 523. 

8аха ИнЬга 510. 

Сахара 475. 

Свѳвы 306, 313,315, 387, 417, 433, 
530; въ Испаніи 530, 539. 

СвотошШ Паулинъ, Г., 415,421,475. 
Светоній Транквиллъ, 1\, 367. 
Священная гора (Мопз заеег) 70з. 
Себастьянъ 532. 

Северіанъ, см. Седатій. 

Северіанъ, сынъ имп. Севера, 510. 
Северъ (Флавій Валерій Северъ), 
императоръ, 507. 

Сегеста, си. Эгеста. 

Сегестина (Спеція), городъ, 358. 
Сегестъ, херускъ, 401. 

(Іегпда, городъ, 208. 

Сегішеръ, 391. 

Сегусіавы 462. 

Сѳгусіопъ, городъ, 385. 

Седатій Северіанъ 443. 

Седувы 309. 

Сей Страбонъ 404®. 

Секвапы 241, 243, 306, 318, 345. 
Секстій, Л., трибунъ. 83■^. 

Сѳкстій Кальвинъ, Г., 235. 

Секстій, Т., 349, 351. 

Секуляриыя игры 377і. 

Селевкнды 114, 185. 

Селевкія на Тигрѣ 443, 449. 
Селевкъ I, 171. 

Селевкъ IV, 185. 

Селіімбрія, городъ, 151. 

Селимъ, гор. въ Килнкіп, 437. 
Селинъ, гор. въ Сициліи, 33. 
Сѳлласія, мѣстечко, 150. 

Сельское населеніе 222. 

Семейныя хроники 17. 

Семяоны 390, 403’, 431, 468, 482і. 
бѳтргопіа Іех 195, 289*, 221, 321і. 
Семпроній Асѳпліонъ, А., преторъ, 
261. 

Семпроній Тиберій, консулъ 218 г., 
151. 

Семпроній, Гракхъ Тиберій, кон¬ 
сулъ 213 г., 160. 


Семпроній, Гракхъ Тиберій, кон¬ 
сулъ 177 г., 196», 197. 

Семпроній, Гракхъ Тиберій, три¬ 
бунъ, 225. 

Семпроній Гракхъ, Г., 221, 226, 228, 
250. 

Сѳмпровія 226, 228. 

Сена Галльская 96, 163. 

Сенатъ 57, 86, 112, 201, 230, 233, 
246, 262, 278, 338, 409; увеличенъ 271, 
335; съ Августа 374, 378, 449, 

454, 456, 479, 485, 498; во время Ді¬ 
оклетіана 503, 531; въ Константино¬ 
полѣ 514, сенат, рѣшенія 18. 

Сенека, см. Анней. 

Ропіогез 84. 

Сеноны въ Италіи 64, 96. 

Сеионы въ Галліи 318. 

Сентій Сатурпивъ, Г., въ Македо¬ 
ніи 245, 261. 

Сентій Сатурнпыъ, Г., легатъ Ти¬ 
берія, 390. 

Сѳнтпиъ, городъ, 95. 

Септимій Гета, П., императоръ, 450. 

Септимій Одѳиатъ 485. 

Септимій Северъ, X, императоръ, 
446*. 447, 458, 459, 463, 4871, 506. 

Септимій Флаккъ 432. 

Веріігаопііит 44. 

Септицій Кларъ Зб7і. 

Сѳраписъ (храмъ) 524. 

Сервиліевъ аграрный законъ 298, 
301. 

Сѳрвилій, Гп., консулъ 217 г., 154. 

Сѳрвнлій Цѳпіопъ, Кв., консулъ 
140 г., 210. 

Сѳрвилій Цѳпіопъ, Кв., консулъ 
106 г., 241, 246. 

Сервилій Цепіоыъ, Кв., противникъ 
Лпвія Друса, 249. 

Сервилій Цѳпіопъ, Кв., 339*. 

Сервилій, Г., преторъ, 244. 

Сервилій Главція, Г., 247. 

Сѳрвилій Исаврнкъ, П., 283, 295*. 

(ІІѳрпилій Исаврнкъ, ГІ., консулъ 
48 г., 327, 332. 

Сѳрвилій Руллъ, Кв., 298. 

Сѳрвилія 339*. 

Сергій Катплпна, Л., 296, 299. 

Сердпка, городъ, 516. 

Серена 528, 531- 

Серторій, Кв., 263, 273, 286, 460. 

Сестерцій 116. 

Сѳетъ, городъ, 180. 

Сѳтія, колонія, 68. 

Сеяпъ 404; см. Элій. 

Сіагрій 544. 

Сіібарисъ 34. 

Сиверсъ 400. 

Спвплла 50; оракулъ 305. 


Сиговій 1. 

Сидицины 39, 71. 

Сидоній Аполлипарій 497. 

Сидонъ, свѳвъ, 417. 

Сикавы 38. 

Сикирій, мѣстечко, 187. 

Сикулы 33, 35*; въ Италіи 25, 34. 
Спіецій, Л., 77*. 

Сила, лѣсъ, 105*. 

Сплонъ, историкъ, 131. 

Снлій Нерва, П., 384. 

Снлій, Г., 410. 

Спллій, Л.. 281*. 

Сплуры 415, 431. 

Сильвій, городъ, 92. 

Снммахъ Старшій 497. 

Спммахъ Младшій 549. 

Симонъ, иѳрвосвящѳпиикъ, 25б‘. 
Симонъ Бархоба 440. 

Сингидунъ 466, 544. 

Сивкеллъ, Георгій, 370, 495. 

Синопъ 114, 184, 258, 287, 331. 
Синуесса, битва, 72. 

Сппонтъ 170. 

Сиракузы 33, 38, 102, 134, 136; за- 
воев. римлянами 158, 32-Р; готамп551. 
Сиріісъ, городъ и рѣка, 34, 100. 
Сирія 192, 255, 283, 288; рим. про¬ 
винція 293, 311, 331, 341, 346, 352, 
357, 360, 376, 394, 420, 440, 443, 448. 
455, 470, 499, 502*. 528, 552; 8угіа 
РЬоешсе и Соеіо 471. 

Сирмій 479, 487, 491, 547. 

Сисція (Сегестика) 358. 

Снттій, II., 332. 

Спфаксъ 161, 164, 167. 

Сицилія 39, 98,101,134,137; завое¬ 
вана Римомъ 141, 143; во вторую 
ІІунпчѳскуіо войну 157, 162, 213; не- 
вольыпческая войпа 223. 244, 269, 
281, 32'!, 333, 355; латинская 3'6, 349, 
Зоб, 384, 460, 490*, 532, вандалы 530, 
539; со времеіш Одоакари п т. д. 
543, 545, 551. 

Сицпній, Г., 278. 

Скагеаъ 390'. 

Зсарііа, триба, 73. 

Скарфея, городъ, 219. 

Скилакій (Скиллстій) 231®. 
Скилакъ, географъ, 23. 

Скимнъ 23. 

Скиросъ 190. 

Скиры 542. 

Скпѳы 259, 418, 537. 

Скодра, городъ, 190. 

Скордискп 234, 240, 245, 265, 282. 
Скотты 521, 535. 

Скрибоній Куріонъ, Г., 278, 282. 
Скрибопій Куріонъ, Г., цѳзаріанѳцъ, 
321, 324. 
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Скрибоній Либоыъ, Л., 326. 

Скрибонія 352, 398. 

Всгіріогѳз Мзіогіаѳ Аиё;из1аѳ 369. 
Славяне 547, 554. 

Смирна 347. 

Соборы 513, 517, 523, 537. 

Босіаіез ТіШ 377. 

Соѳміада 453. 

Созоменъ, историкъ, 496. 

Сократъ, историкъ, 496. 

Сократъ Хрѳетъ изъ Виѳиніи 260. 
Солидъ, монета, 513*. 

Солуитъ, городъ, 139. 

Солы въ Киликіи 291. 

Соляныя копи 27, 4174 
Сора, городъ, 91. 

Сосій, Г.. 354, 360. 

Соспотрат’ь 103. 

Софоиіівба 1664 
Софопій Тиголллнъ 412. 

8осзіі паѵаіѳз 108, 146*. 

Союзники (птал.) 247. 

Союзппческая война въ Греціи 150, 
159; въ Италіи 250. 

Союзъ общинъ (ср. союзапки) 106; 

ГоеДегаІі 523, 538. 

Спарта 177, 183; ср, Лакедемонъ. 
Спартакъ 277 

Спасиву-Хараксъ, городъ, 437. 
Спѳидій, кампанецъ, 142. 

Спина, городъ, 36. 

Списокъ консуловъ 10, 14, 18, 22. 
Списокъ ыагпстраторовъ 18. 
Сполѳтій 156*. 

Средніе вѣка, начало, 555і. 

Стабіп 430. 

Стай Муркъ, Л., 337, 347, 353. 
Стателлаты, лигуры, 196. 

Статилій Тавръ 355, 378, 393. 
С'гатилія Мессалина 411®. 

8Ье11иЫпа, трпба, 68. 

Стены 234, 

Стплпхонъ 528, 530, 533*. 

Страбонъ, историкъ, 19, 23, 206, 364, 
377. 

Страсбургъ ^Аргеиторатъ) 42<; битва 
518, 523. 

Стратопикея въ Мііаіи 221. 

Стратъ, городъ, 188. 

Суассонъ 544. 

Сугамбры 313, 383. 

Судебный аакоиъ 229. 246, 249, 261, 
270, 278, 335, 341, 382. 

Суесса аврупкекая 93. 

Суѳссіоыы (Суассонъ). 309, 544. 
Суессула, городъ, 71. 

Суплпій, Л., 281*. 

Сукроыъ, рѣка. 275. 

Сулла, см. Корнелій. 

Сулыпіціаиъ (Флавій) 447*. 


Сульппцій, П., (Гальба), 165, 172. 
Сервій Сульпицій Гальба въ Испа¬ 
ніи 209. 

Сер. Сульппцій Гальба, легатъ Це¬ 
заря, 309. 

Сервій Сульппцій Гальба, лмпера- 
торъ, 414, 422. 

Сульпицій Руфъ, П., народный три¬ 
бунъ, 262. 

Сульпицій Северъ, историкъ 495. 
Сульппція Дріантплла 485®. 
Сумѳлоцѳнна 465. 

Сурена 312. 

Сутрій, колонія, 67, 92. 

Оуѳулъ, мѣстечко, 238 
Сцппіоыъ, см. Корнелій. 

т. 

ТаЫіпит 17*. 

Тава (Тэ) 431. 

Тавнъ 389, 4642; Таипепзез 465. 
Таврины 154. 

Тавриски 146, 234, 240. 307, 384, 465. 
Таізроменій 102, 224, 356. 

Тавръ, горы, 180, 283, 354. 

Таднны, городъ, 553. 

Такфаринатъ 421. 

Тамугади, городъ въ Африкѣ, 436*, 
475. 

Тапсъ 334. 

Тарантъ, см. Тарептъ. 

Тарѳнтъ, тарентиБцы 34, ЭО^, 94, 97, 
157; завоеванъ Ганнпбаломъ 160, 
162, 2541,354, 459,4591. 

Тарквипіи, родъ, 54і, 8.3. 

Тарквиоіи, городъ, 28, 37^, 62і, 69, 
9ІЗ. 

Тарквиній Прпсісъ, Л., 26, 62,57,199. 
Тарквиній Гордый, Л., 26, 50. 
Тарквиній Коллатииъ, Л., 28. 

Таркна (Тархна) въ Цере 29. 

ТатсЬи ЕптасЬ Спѳѵѳ 302. 

Тарраконъ 161, 164, 196, 393, 491^. 
Таррацпиа 48, 912. 

Туррутѳпъ Пагерит, 445. 

Тарсъ 348, 484, 510. 

Тархоеій (Тарквиній) 294 
Тасгѳтій 315®. 

Тасъ 171. 

Тацитъ (М. Клавдій Тацитъ), импе¬ 
раторъ, 490. 

Тацитъ, историкъ, см. П. Корнелій 
Тацитъ. 

Тѳанъ Сидицинскій 71, 7.3і, 252. і 
Театръ Марцелла 375, Помпея 311. 
Тѳвѳотѳ 475. 

Тевта 145. 

Тѳвтободъ 243. 


Тѳвтобургскій лѣсъ 392. 402. 
Тевтоны (тойгены) 241, 243. 

Тѳйсъ, рѣка, 417. 

Тѳламовъ, битва, 147. 

ТѳПиз, божество, 340. 

Тѳмѳсъ въ Италіи 33®; колонія 170. 
Темза 314, 415. 

Тенаръ 362. 

Тѳнктеры Мз. 

Теодагадъ 551. 

Тоодеридъ, вестготъ, 538, 543. 
Теодѳрихъ изъ рода Амаловъ 496, 
544, король въ Италіи (Ріаѵіиз Тііео- 
а<н-ісии), 546, 551. 

Тсодерихъ, сынъ Тріарія, 5454 
Теонъ, математикъ 537. 

Тѳрвингіі (вестготы) 522. 

Тѳргостѳ, городъ, 320. 

Терентій, поэтъ, 204. 

Терентій Барронъ, Г., консулъ 
216 г., 156. 

Терентій Барронъ Лукулъ, М. (М. 
Лиципій Лукуллъ), 282. 

Терентій Барронъ, А., 384. 
Терентій Барронъ, М., историкъ, 
19, 46, 325. 

Тегеііпа, триба, 93. 

Термантія, городъ въ Испаніи, 210. 
Термы, городъ въ Сициліи, 139, 
376. 

Термы Агриппы 31, 375; Діокле¬ 
тіана, 5034 
Тертулліанъ 506. 

Тѳтрикъ (П. Бсувій Тотрикъ) 469. 
Тѳттій Юліанъ 432. 

Тея, готъ, 553. 

Тіана 490. 

Тиберій (Тиберій Клавдій Неропъ), 
императоръ, 378, 384, 886, 400, 416, 
410, 457, 478; па Родосѣ 395, 398; 
историкъ, 369. 

Тиберій Гѳмеллъ 406. 

Тибуръ 48, 72. 

Тиграноісерга 285, 288, 419. 
Тигранъ I, царь Армопіи, 256, 259, 
283, 288. 

Тиграпъ III 395. 

Тигранъ V 419. 

Тигръ 443, 452,491, 502, 518. 
Тигурины 241, 308. 

Тусііѳ въ Константинополѣ 514*. 
ТіІІетопі 1. 

Тимагеиъ 207. 

Тнмархъ, вавилонянинъ, 257і. 
Тимасій 529. 

Тимей, историкъ 22, 294 88. 
Тимесиѳей (М. Фурій Темесиѳѳй) 
481. 

Тимолеонтъ 70. 

Тпнгисъ 2733. 


ЬѴИ 


Тиндарисъ 139, 356. 

Тіосъ 288. 

Тирании въ Римѣ 82; узурпаторы 
484. 

Тирасъ, городъ, 467, 482. 

Тиридатъ, царь Арменіи, 419, 
Тиридатъ Парѳянскій во времена 
Августа ЗѲЗ. 

Тиридатъ въ эпоху Діоклетіана 
499. 

Тпррѳнцы (этруски) 35. 

Тиръ, тирскіе жители, 133,386,352. 
Тисдръ 333. 

ТШа іѳх 346. 

Титіи 27, 45. 

Титій, П., 346. 

Титій, М., 357. 

Титты, 208. 

Титурій Сабинъ, Кв., 315. 

Титъ (Т. Цезарь Вѳспасіанъ), импе¬ 
раторъ, 424, 459. 

Титъ, см. Т. Квинктій Фламинннъ. 
Тіудпмѳръ, готъ, 544. 

Тифата въ Кампаоіп 267. 

Тицпнъ, рѣка (битва) 154. 

Тпцпнъ, городъ, 458, 531. 

Тойгѳпы (тевтоны). 

Толеръ, рѣка, 252. 

Толоза 236, 241, 533, 535, 539. 
Тоіозапит аигит 241. 

Толумиій, Ларъ, 62®, 62*. 

Томи, городъ, 282,467. 

Торговля 70, 116, 191, 199, 203; па 
востокѣ 396, 474; торговыя сношенія 
съ Карѳагеномъ 134. 

Торговые города (въ Африкѣ) 214, 
216. 

Тііогіа іех 233. 

Тотпла 552. 

Тгаѵѳсііо всадниковъ 382^. 
Тразпмѳнскоѳ озеро 154. 
Транзамупдъ, вандалъ, 546. 
Трансальпинцы, кельты, 65®, 94, 

Трашсдаданцы 253, 321, 324. 
Трасса, Нетъ, ср. Клодій. 

Траянополисъ4б8*. 

Траянъ (М. Улыіій Траянъ) 433, 
императоръ (Ішр. Саеваг Кѳі'ѵа Тгаіа- 
ппн Аи^ивіиэ), 433, 456, 459, 466,471, 
505 

Требеллій, Л., 332. 

Тробеллій Полліоиъ, историкъ, 30 
Трѳбія, рѣка, 154. 

Трѳбоніаиъ Галлъ, императоръ, 
483. 

Трѳбоній, Г., 311, 332, 337. 
Тревѳры 314, 319, 386, 414, 465, 
ср. Триръ. 

Тгев ѵігі сарііаіез 111^. 


Тріарій, Г.. 289. 

Тріарій, готъ, 545ь 
Трибигильдъ 529. 

Тріібоки 309. 

ТгіЬипі аегагіі 279, 335. 

ТгіЬипі тШІиш 113; сопзиіагі ро- 
Іѳзіаіѳ 81. 

ТгіЬішір1еІіІ8 76; трибунская власть 
императоровъ 333, 356, 374. 
Трибутиыя комиціи 57, 109. 
ТгіЬиІит 191, 346. 

Трибы 57, 198, 200, 253, 262, 267; 
происхождѳБіо 45; оспованіѳ 28, 76, 
увеличеніе числа 68, 93, 111, 142. 
Тринованты 414. 

Тріокала 244. 

Трпполисъ въ Африкѣ 216, 239, 
476, 541, 550; ТгіроШапиз 1ітѳ.‘з 486®. 
Триръ 484*, 508, 524. 

Тріумвиры для раздѣла земли 227; 
геіриЬИсаѳ оопаШпешІас 346; тріум¬ 
виратъ 301; второй 355, 360, 372. 
Тріумфальные фасты 133, 376. 
'Гі)пфаиъ 72^. 

Трифилія въ ІІелопоинесѣ 175. 
Трифонъ (Сальвій) 2-44. 

Трифонъ (Діодотъ) 255. 

Трогъ Помпей, ср. Помпей Трогъ. 
Троесмнсъ, городъ, 425і. 
Тготепііпа, триба, 68. 

Тгораеа ЛизнзИ 385; Тгаіаді 434®, 

Туллій Сервій 26, 30, 57, 85. 
Туллій, М., Цицеронъ 228і, 281, 
291, 297, 300; изгнаніе 303, 312і; 
Килпкііі 313; противъ Антонія 340і 
343; смерть 346; сочиненія 19,43, 206' 
Туллій, Кв., Цицеронъ 315. 

Туиесъ 138. 

Турдетаыія 196. 

Турій 50, 98, 160, 162, 170, 277. 
Туриъ-Севѳриы'ь 435. 

Тигпзсіга (этруски) 35і. 
Турцилпнги 542. 

Тускулъ 48, 60, (58, 203. 

Тусыельда 401. 

Тюрішгп 544, 546, 549. 


У. 

Убіи 313. 353, 390,401,416, 464. 
Уксоллодунъ 319. 

Сріа Ттаіапа (колонія) 435. 
Ульпіапъ 454. 

Улыіій Мардѳллъ 446. 

Ульиій, М., Траянъ, см. Траяпъ. 
Умбры, Умбрія, 38, 92, 249, 323,488. 
Унгеръ, Г. Ф., 66. 


ЬѴІІІ 


Урааіа (Юлій Аврелій Сульпицій 
Ураній) 481'’. 

Урспнъ, епископъ римскій, 517*. 
Уроо, городъ въ Испапіи, 3354. 
Ускудума 282. 

Утика 142, 166, 214, 326, 332, 349. 
Шепііпа (ОиГепипа), триба, 93. 


Фабіи, родъ 65; иа Кремерѣ 62. 
Фабій (Рулліанъ), Кв., 90*, 91, ІЮ*. 
2011 . 

Фабій Валентъ 423. 

Фабій Максимъ, Кв., диктаторъ 
217 г. до Р. X. 90*, 155. 

Фабій Максимъ, Кв., легатъ Це¬ 
заря 337. 

Фабій Максимъ Эмиліанъ, Кв., 
2101 . 

Фабій Максимъ Лллоброгскій, Кв., 
236. 

Фабій Максимъ Сервиліаиъ, Кв., 

210 . 

Фабій Пнкторъ, Кв., историкъ 15, 
СО*, 131, 150о. 

Фабій Рустикъ, историкъ 365. 
Фабратерія, городъ 229. 

Фабрицій, Г., 99, 101, 105’, 109. 
Фалеріи (фалискп); осповапіе 33*, 
41, 62, 69; разрушены 142. 

Раіегіпа, триба 93. 

Фалѳрнскія поля 155. 

Фанагорія 294. 

Фанпій, Г., историкъ 206. 

Фанній Цѳпіовъ 399. 

€>араксѳпъ 486. 

Фарнакъ изъ Понтійской Каппа¬ 
докіи 184, 258. 

Фарнакъ Боспорскій 294, 331, 359. 
Фаросъ въ Египтѣ 329. 

Фаросъ въ Иллиріп 150. 

Фарсалъ (битва) 328. 

Фасѳлисъ, гарод'Ь 283. 

Гаеіі, списокъ коисуловъ 10, 14; 
Іавіі СарІЬоІіпі 14. 

Фауста, жѳпа Еопстаптиеа 508, 
515. 

Фаустина 444. 

Фезулы 37і, 154, 299, 530. 

Феликсъ II, римскій епископъ 517*. 
Фѳльсииа (Вононія) 36. 

Фѳпестелла, историкъ 20. 

Феній Руфъ 413. 

Фѳникѳ, городъ 144, 166, 170. 
Фести, мѣсто 47. 

Фестъ, грамматикъ 20. 

Фидѳны городъ 61. 

Фикоровіевская циста 117*. 


Филипъ, историкъ 131, 136*. 
Филиппы, городъ 349, 376, 469. 
Филиппоиоль 483. 

Филиппъ V, сынъ Деметрія 150, 
159, 16^, 170, 173, 178, 185, 195а. 

Филиппъ Арабъ (Юлій Филиппъ, 
М.), 481, 506. 

Филпсіъ, историкъ 22, ббз. 
Филонъ, іудей 40б(і. 

Фллопѳменъ, ахеецъ 165, і 177; 
смерть, 183. 

Филосторгій, историкъ 496. 
Филостратъ, писатель 450'*. 
Фимбрія, см. Флавій. 

Финикія 300. 

' Финикіяиѳ въ Италіи 30; въ Аф¬ 
рикѣ 138. 

, Финтій, городъ 140. 

Фирмъ, колонія 106. 

Фирмъ, мятежникъ въ Египтѣ, 488. 
Фирмъ въ Африкѣ 521. 530. 

Фискъ императора 379. 

Флавіашъ, епископъ 537. 

Флавіи, династія 450, 457, 468. 
Флавій, Гн., эдплъ 794, по. 
Флавій, Л., трибунъ 301. 

Флавія, Арріанъ 367, 442, 476. 
Флавій Валерій Констанцій Хлоръ, 
М., 500. 

Флавій Веспасіанъ, Т., 421; пмпѳ- 
раторъ 424. 

Флавій Воппсіеъ 3694. 

Флавій Далматій 515з. 

Флавій Іосифъ 207, 365. 

Флавій Клавдій Юліанъ 517. 
Флавій Клементъ 433, 5065. 

Флавій Константинъ 507; см. Кон- 
стаитинъ I. 

Флавій Сабинъ, Т., 4202. 

Флавій Сабинъ 425. 

Флавій Сульпнціанъ 447*. 

Флавій Фимбрія, Г., 265, 289. 
Флавія Домитилла 433, 5О0з. 

Флавъ, хорускъ 4І6і. 

Еіатіпіа ѵіа 195, 1952. 

Фламиній, Г., консулъ 223, 217 г. 
до Р. X. 147, 154, 1501, 1952, 200, 
203а. 

Фламиній, Г., консулъ 187 г. до Р. 
X., 195. 

Ріашіпіиэ сігсиз 199. 

Флегонъ, историкъ 208, 370. 
Флоріанъ (Линій Флоріанъ М.). 
490. 

Флоръ, историкъ 20. 

Флотъ римскій 94, 137, 157, 381. 
Фокѳйцы, іонійцы, на западѣ 36, 
37. 

Фокейцы въ Элладѣ 173, 219. 
Форміи 73, 198*. 


ЦГХ 


Форумъ римскій 28; Августа 375; 
ср. 336. 

Рогиш Оаііогнт 344. 

Еогнт Іиііі въ Галліи 381, 461. 
Розаа Магіапа 243. 

Розеа ОиіѵШаш 28. 

Фотій 207. 

Фраата (Фрааска, Вера), въ Мѳдін 
3574. 

фраатаіеъ, парѳянинъ 395. 

Фраатъ I 289, 311. 

Фраатъ II 357. 

Фраатъ IV 395. 

Франки 482, 484, 490, 496, 499, 501, 
509, 512, 510, 517, 525, 535, 538; са- 
лійскіѳ франки 517; со времени Хдод- 
вига 644, 547, 549. 

Франкфуртъ 463. 

Фрегѳллы 71, 91, 228. 

Фрѳйнсгѳймъ 1. 

Фрѳптаны 40, 93. 

Фрнгидъ 525. 

Фригій, рѣка 181. 

Фригія 286, 470, 529; фригійская 
матерь боговъ 204. 

Фридбергъ 3893, ібі*,. 

Фридрихъ, ругій, 5452. 

Фризы 388, 392, 402, 416, 426. 
Фріоль 553. 

Фритигѳрнъ 523. 

Фронтннъ, см. Юлій Фронтинъ. 
Фульвій, Гы., консулъ 229 г. до 
Р. X., 144. 

Фульвій Квіетъ 485. 

Фульвій Макріанъ, узурпаторъ, 
485. 

Фульвій Макринъ 485. 

Фульвій Нобиліоръ, іѴІ., 182, 204. 
Фульвій Нобиліоръ, Кв., 208. 
Фульвій Плавтіаиъ, II., 450. 
Фульвій Флаккъ, Гн., консулъ 211 г. 
до Р. X., 162. 

Фульвій Флаккъ, Г., консулъ 134 г. 
до Р, X., 224. 

Фульвій Флаккъ, М., 228, 231, 250. 
Фульвія 351, 398^ 

Фуидіи 73, 198і. 

Фурій (Камиллъ), Л., 70*. 

Фурій (Камиллъ), М., 02, 67.82, 86*. 
Фурій Камиллъ Скрибоніанъ, М-, 
409. 

Фурій Тимѳсиѳей, Г., 481. 

Фурія Сабина Транквиллина 431. 
Фурвій, Г., 307. 

Фуфій Каленъ, Кв., 330, 343, 351; 
его сынъ 351. 

Фуфицій Фапгонъ, Гн., 351. 
Фуцинскоѳ озеро 336, 410. 


Халкедонъ 171, 265, 280, 453; со¬ 
боръ, 537. 

Халкида на Эвбеѣ, 172, 188, 264. 

Халкіідцы, въ Италіи 33; въ Кампа¬ 
ніи 49, 59. 

Хатгы 388, 391, 401, 417, 426, 431, 
443, 451, 463. 

Хауки 392, 402. 

Хероноя (сраженіе) 264. 

Херсонесъ, городъ 259, 294, 418. 

Херсонесъ ѳракійскій 171, 181, 467. 

Хѳруски 391, 401, 417, 431. 

Хіосъ 114, 171, 179, 258. 

Хлодвигъ 544, 546. 

Хлѣбные законы 229, 247, 301; сна¬ 
бженіе хлѣбомъ Рима 375. 

Хозрой, персъ 552. 

Христіане, христіанство 412, 444Ь 
480,482, 503, 505, 514, 537, 547; гоне¬ 
ніе 507, 511. 

Хропикп семейныя 17. 

Хіюники, хронографіи 208, 370, 495; 
капитолійская 208; Сіігопісиш раз- 
сЬаІѳ 370, 495; хронографъ 354 г. 
послѣ Р. X. 371. 

Хронологія 10, 25, 66, 118—130, 141’’ 
1481, 285*. 


Цари въ Римѣ 26, 53; пхъ исторія 
26; эллинистпчѳскіѳ цари, 470. 
Цезаріонъ, см. Проломей. 

Цезарь, см. Юлій Цезарь Г. 

Цезарь, Г., внукъ Августа 395, 398. 
Цезарь, Л,, внукъ Августа 398. 
Цѳіоній Коммодъ Л., 440. 

Цейлонъ 474. 

Делій, холмъ въ Римѣ 30. 

Делій Ліітнпаті)Ъ, Л., 19, 132. 

Целій Впбеиыа 30, 51. 

Делій Кальвинъ Нальбпнъ, Д., 480. 
ІІѳлій Руфъ, М., 331. 

Ценабъ (ОрлоапТ)) 318, 538. 

Цензоры 85, 271, 279. 

Деизъ 28, 84, 374, 409. 

Ценина 27, 47. 

Цѳномааы 64, 140, 195. 

Цеитѳній 155. 

Цоитуріп 28, 57, 84, 200; цѳнтуріат- 
ныя комнціи 57, 109, 262. 

Дере (Агилла) 29, Зб, 52, 65, 69, 96, 
106. 

Церера 50. 

Церковь Софіи 550. 

Цесарея въ Каппадокіи (Мазака) 472. 


^x 


ЦесвЕиій Пѳтъ, Л., 420. 

Цесѳтій Флавъ 338*. 

Цѳстій Галлъ, Г., 421. 

Цецилій Бассъ, Кв., 336, 347. 
Цецилій Мѳтеллъ, Л., консулъ 251 
года, 139. 

Цецилій Метѳллъ, Л., консулъ 142 
года до Р. X., 211, 257. 

Цецилій Метѳллъ, М., консулъ 115 
года до Р. X,, 235. 

Цѳцплій Мѳтеллъ Гай, консулъ 
113 года до Р. X., 245. 

Цецилій Мѳтеллъ Балеарскій, Кв., 
235.' 

Цецилій Мѳтеллъ Критскій, Кв., 
290. 

Цоцплій Метѳллъ Македонскій, Кв., 
210, 217. 

Цецилій Метѳллъ Непотъ, Кв., 300. 
Цецилій Метѳллъ Нумидійскій, Кв., 
238, 247. 

Цецилій Метѳллъ Пій, Кв., 263,267, 
273. 

Цодилій Мѳтеллъ Сципіонъ, Кв., 316, 
330, 332. 

Цецилій Мѳтеллъ, Л. .трибунъ 49 го¬ 
да до Р. X., 325, 

Цѳцина, А., легатъ Гѳрмапика, 402. 
Цецина Аліенъ, А., 423, 4293. 
Цпбалисъ, городъ 511. 

Сіѵііаз Таипепаіит 465. 

СіѵіЫез въ Галліи 387, 461. 

Сіѵѳз зіиѳ зиііргаё'іо 107, 198. 
Цидамъ 475. 

Цпаьній Меценатъ, Г., 397з. 
Цингеторигъ 315. 

Цинцій Алиментъ, Л., историкъ, 
151, 26. 

Сігсиз ГІатіпіиз 199, Махітиѳ 28. 
Дирта, городъ 167, 2І5, 237, 510і. 
Цирцеи 48, 63. 

Цицеронъ, см. Туллій. 

ч. 

Чориое море, см. Понтъ. 

^Іудо съ дождемъ 444і, 

ш. 

Шалонъ (сраженіе) 489. 

8с1іаг(1апа (сарды) 354. 

Шлегель, А. В. 4. 

Штейнгудѳрскоѳ озеро 402. 

э. 

Эакидъ 100. 

Эборакъ 450, 507. 

Эбро 149, 161, 274. 


Эбуроыы 315. 

Эбусъ, островъ 134. 

Эвандръ 25, 

Эвбея, эвбейцы 178, 219, 264. 
Эврпклъ (Юлій Эвриклъ Г.). 469. 
Эврпхъ, вестготъ 543, 546. 
ЭгатскІѳ острова 141. 

Эгѳрія 27.І 

Эгеста (Сегеста) 137. 

Эгидій въ Галліи 540. 

Эгииа Ібб. 

Эгнатій Руфъ, М. 399. 

Эдеко 5422. 

Эдемовъ, мавретапѳцъ 421. 

Эдѳръ, рѣка 401. 

Эдесса въ Месопотаміи 452, 484. 
Эдиктъ, прѳторскій 477, йе ргоіііз 
505. 

Эдилы, плебейскіе 16, 77; куруль¬ 
ные еЗ, 335, 460. 

Эдуи 236, 306 и сл., 315, 318, 414, 
4621. 

Эзѳриія, городъ 92; колонія 106,252. 
Эіевы (Ледиісиіі) 40, 60, 67, 93. 
Экдицій 543. 

Эклѳктъ, въ царствованіе Коммода, 
446. 

Энномъ, битва, 138. 

Элеазаръ, первосвященникъ 440. 
Элагабалъ, богъ солнца 453; про¬ 
звище М. Аврелія Антонппа 454. 

Элея (Иуеіѳ, Вѳлія) 34, 39, 50, 97, 
157; сношенія съ Римомъ 105. 
Эліанъ, узурпаторъ 499. 

Элида (элейцы) 165, 178, 180. 

Элій Адріанъ, II, императоръ (см. 
Адріанъ), 437. 

Элій Веръ, Л., императоръ 440, 
441, см, Аврелій Веръ, Л. 

Элій Галлъ, Г., 396. 

Элій Катъ З85'і. 

Элій Сиартіанъ 369^. 

Элій Ламііридій Зб9'і. 

Элій Сеянъ, Л., 404. 

Элій Тубѳронъ, Г., историкъ 19. 
Элпмаида 185. 

Элимы въ Сициліи 133. 

Эдія Капитолина (Іерусалимъ) 440. 
Эллада, эллины, см. греки, Греція. 
Эллинизмъ 430; ср. греки 114, 203. 
478. 

Элпей, рѣка 188. 

Эльба 389, 402, 

Эмеса 453, 480, 488. 

Эыиліапъ, полководецъ Нпгра,447. 
Эмиліапъ, см. М. Эмилій Эмиліанъ. 
Эмиліаоъ, см. П. Корнелій Сци¬ 
піонъ Эм. 

Эмиліева дорога 234. 

Эми,Піевъ мостъ 199*. 


Эмилій Лѳпидъ, М. (консулъ 187 г. 
до Р. X.), 195. 

Эмилій Лопидъ, М. (въ Испаніи), 
211 . 

Эмилій Легіпдъ, М. (консулъ 78 г. 
до Р. X.), 272. 

Эмилій Лѳпидъ, М., тріумвиръ, 345, 
349, 352; паденіе, 356. 

Эмилій Леппдъ, М,, во времена 
Гая, 408. 

Эмилій Лотъ, Г., 446. 

Эмилій Пагшніанъ, юристъ, 450- 
Эмилій Павелъ, Л. (консулъ 219 г.), 
146,150, 156. ’ ^ 

Эмилій Павелъ, Л. (консулъ 168 г. 
до Р. X.), 189, 191, 197, 204. 

Эмилій Павелъ, Л., мужъ Юліи, 399. 
Эмилій Рогиллъ, л., 179. 

Эмилій Скавръ, М, (консулъ 115 г. 
до Р. X.), 238. 

Эмшіій Скавръ, М., легатъ Помпея, 
293. 

483^™^^^ Эмиліанъ, М., императоръ, 

Эмсъ, рѣка, 392, 401. 

Эней 24, 44. 

Энеты (Венеты) 38. 

Энна 224, 244. 

Энній, Кв., поэтъ, 102", 204. 

ЭнЕодій 497. 

Эномай, предводитель рабовъ, 277. 
Эвотры 34. 

Энциклопедія 11. 

Эпидавръ, городъ въ Греціи, 117, 
266. 

Эпидамнъ (Диррахій) 145. 

Эпидафжа (Дафне) 404. 

Эппдій Маруллъ 338б. 

Эпикидъ, сиракузянинъ, 158. 
Эішполы 159. 

Эпиръ 144, 173, 188, 217, 264, 363, 
469, 502*, 523, 529. 

Эпрій Марцѳллъ 429». 

Эра, египетская 502» македонская 
2171. 

Эрарій 374, 380; тіИіаге 380, 391®. 
Эратосѳѳыъ 116. 

Эретрія 173. 

Эрпіссъ 140. 

Эскулапъ 117,216.266; ср. Аекпѳпій. 
Эсувій Тѳтрпкъ, П., 489. 

Этолійцы (Этолія) 150,165,172, 176, 
18с, 190, 218, 220; война съ Римом7> 
178; подчиненіе 182, 187, 190, 261,363. 
Этрурія 146, 251, 263, 299, 323. 
Этруски, исторія, происхоясдѳніе и 
гпоударствѳпиоѳ устройство 25, 28, 
33, 35, 36; вліяніе 45, 61; морскіе 
разбойники 70; войны съ Римомъ 
01, 68, 94, 96; союзъ 115, 249, 272. 


ЬХ.І 

Эфесъ 175, 180, 265, 361, 472, 486; 
соборъ 537. 

Эя, городъ, 210. 

Эѳіопія 396, 421, 473. 

ІО. 

ІОба I 326, 332. 

Юба II, историкъ, 20, 132, 360*. 
ІОвѳнтій, ГІ. 217. 

ІОгурта 237, 241. 

Юліанъ (Флавій Клавдій Юліанъ), 
императоръ, 493, 494“, 497, 518. 

Юлій, мѣсяцъ, 338. 

Юлій Аврелій Сульппцій УраніП 
Антонинъ, узурнаторъ 48Р. 

Юлій Агрикола, Гн., 366, 431 
Юлій Африканъ, хронографъ, 370. 
Юлій Веръ Максимипъ, Г., импе¬ 
раторъ, 456. 

Юлій Виндѳксъ, Г., 414. 

Юлій Капитолинъ 369'. 

Юлій Константинъ, братъ Констан¬ 
тина Великаго, 517. 

Юлій Коттій, М., 385. 

Юлій Непотъ, императоръ, 542. 
Юлій Сабинъ 426. 

Юлій Сакровиръ 414. 

Юлій Туторъ 426. 

Юлій Филиппъ, М.і императоръ, 481 
Юлій Флоръ 414. 

Юлій Фронтпнъ, Секстъ, 21, 431. 
Юлій Цезарь, Л., консулъ 90 г.. 
252. 

Юлій Цезарь, Г., диктаторъ, 295, 
301, 319; его дѣятельность 301, 334; 
смерть 338, 372, 408*, 460, 409; исто¬ 
рикъ, 19, 206, 3051, 3231, 328*, 336®. 

Юлій Цезарь Октавіапъ Августъ, 
340; Августъ 472; монархія 372, 397; 
правленіе 383, 454, 460, 469, 473, 476®, 
478: сочиненія 207, 364. 

Юлій Цезарь, Секстъ, въ Сиріи, 336. 
Юлій Цивилисъ 426. 

Юлія Домна 450. 

Юлія Меса 453. 

Юлія, жена Марія, 295. 

Юлія, дочь Цезаря, 303. 

Юлія, дочь Августа, 399. 

Юлія, внучка Августа, 399. 

Юлія, внучка Тиберія, 405. 

Юлія Агрпппина, мать Нерона, 411. 
Юній Блезъ, 421. 

Юній Врутъ (Альбинъ), Д.,339, 340, 
344, 3841. 

Юпій Брутъ (Каллапкъ), Д., 211, 
232. 

Юній Брутъ, М., убійца Цезаря, 
2731, 316, 339, 344. 


ьхп 


ІОпій Брутъ, М., другъ Лѳиида, 
273. 

Юыій (Иуллъ), Л., консулъ 249 г., 
140. 

Юііій (Силанъ), М., 161. 

ІОиій Силанъ, М., консулъ 109 г., 
241. 

Юнопія-Карѳагенъ 231. 

Юпитеръ, Капитолійскій, 44, 522, 
Ьаііагів, 47; императоръ, 68б. 

Юристы 454. 

Юстіанъ, императоръ, 494, 549, 550. 
Юстинъ I, императоръ, 548. 
Юстинъ, историкъ, 21, 88, 207. 
ІОтунгп, 487. 

Я. 

Ядеръ, городъ, 469. 

Язиги (Сарматы) 417, 444, 501. 
Язычники, язычество 514, 518, 521, 
550. 

Яникулъ 28, 109. 

Яппги 34, 38. 

Я пуды (я поды) 234, 358. 

ѳ. 

Ѳала въ Нумидіи 238. 


Ѳемистій 497. 

Ѳеодора, зкеиа Коистаитія Хлора, 
494, 500, 5076. 

Ѳеодора, жена Юстиніана, 550. 

Ѳеодосій, кометъ, 524. 

Ѳеодосій I 525. 

Ѳеодосій II 493, 497, 529, 536; сойѳх 
ТЬеойозіапеііб 497, 536^. 

Ѳеодосія, городъ, 259, 294. 

Ѳѳопомііъ, историкъ, 66. 

Ѳеофанъ Конфессоръ 495. 

Ѳеофанъ изъ Митилены, историкъ, 
207, 2951. 

Ѳеофрастъ, философъ, 69. 

Ѳермопилы, 178, 264. 

Ѳермы 139. 

Ѳеспіи 4395. 

Ѳессалія 173, 187. 217, 264, 328, 469, 
529. 

Ѳѳссалоника 188, 217,303, .326, 469, 
512, 525. 

Ѳіатира 181, 2р6. 

Ѳивы въ Вэотіи 219. 

Ѳисбе, городъ, 188. 

Ѳойнонъ, сиракузецъ 103. 

Ѳракія, ѳракійцы, 170, 182, 186, 
217, 234, 245, 259, 282, 338, 347, 385, 
417 , 466, 4905, 500, 511, 515, 523, 528, 
539; Тіігасіа діэцесъ, 502^ 

Ѳуріи 277; см. Туріи. 
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